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α. 
ΙΩΏΑΝΝΙΚΙΟΣ ΚΑΡΤΑΝΟΣ 


Κατὰ τοὺς μετὰ τὴν ἅλωσιν χρόνους ἢ. Εκκλησία Κ|]όλεως ὑπῆρ- 

"ξεν εὐτυχῶς ἀπηλλαγμένη σοβαρῶν θρησχευτικῶν ἐρίδων καὶ συζητή- 
-σεων. ᾿Αλλὰ προὐχλήθησαν ἐν αὐτῇ τοιαῦταί.τινες συζητήσεις εἴτ᾽ ἐξ ἐπι- 
«δράσεων ξένον, εἴτ᾽ ἐξ ἀιναθείας χαὶ χαχυποψίας πρὸς. τὴν. παιδείαν. “Η 
κατὰ τὸν ιζ’ καὶ ιη΄. αἰῶνα ἐπελθοῦσα σὺν τῇ λοιπῇ ἀναττύξει τῶν ὑπο- 
δούλων “Ελλήνων ἀναγέννησις τῆς. παιδείας καὶ ἣ ἐπικοινωνία αὐτῶν 
πρὸς τὴν ἑσπερίαν ΓΠἠρώπην προὐχάλεσαν ὑποψίας τινὰς μήπως οἱ λό- 
γιοι ἄνδρες ἀπεπλανῶντο ἀπὸ τοῦ ὀρθοῦ τῆς ᾿Εκκλησίας φρονήματος. 
"Ὅθεν οἱ ἐκεῖθεν μετὰ τὴν ἐκπαίδευσιν., αὑτῶν ἐπιστρέφοντες, ἰδίως οἳ 
κληριιοί, ὑπεχρεοῦντο νὰ δίδωσιν ὁμολογίαν πίστεως πρὸς πίστωσιν τοῦ 
ὀρθοδόξου αὐτῶν φρονήματος. 'Η δὲ εἰσαγωγὴ τῆς διδασκαλίας τῆς νε- 
ωτέρας φιλοσοφίας, τῶν φυσικῶν χαὶ τῶν μαθηματικῶν ἐπιστημῶν καὶ 
ἐπὶ πλέ:ν αἱ ἐπαγγελματιιαὶ τῶν διδασκάλων . ἀντιζηλίαι.. ἐπηύξησαν 
τὰς ἀμιοιδαίας ὑποψίας, κατηγορήθησαν δὲ πολλάκις ἀθῷοι διδάσκαλοι. 
᾿Αλλὰ κατὰ τὰς ἀργὰς τοῦ ιστ΄. αἰῶνος παρουσιάζεται ὄντως 'χαχο- 
δοξῶν ὁ [ωαννίκιος Καρτᾶνος:!. Οὗτος ἐν τέλει τοῦ. ιε΄...ἣ ἐν 


1. Παχωμίου Ῥουσάνου, Περὶ τῆς τῶν Καρτανιτῶν αἱρέσεως καὶ αἷἵρε- 
τικῶν, ἐν Γ]ατρ, Μίρπε ο8, 1350--63 «Ῥιλητὸ, Περὶ ᾿Ιωαννιχίου Καρτάνου. 
Δαμασκηνοῦ Στουδίτου καὶ Παχωμίου Ροψζανοῦ ἐπιστολιμαία διάλεξις, Ἐν Κερ- 
κύρᾳ τ847. Α. Μουστοξύδου, “Ελληνομνήμων σ. 442 ἑξε Μ Γεδεών, Ετε- 
ροδιδασκαλίαι ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ΚΠ. μετὰ τὴν ἅλωσιν, «"Ἔχκλησ. ᾿Αλήϑεια» ΙΤ. 
718. 9. Α. ερτ8απ, ΒιΌΠσταρπίε πε]]έπίηπε (ΧΝ--ΞΧΥΙ δἰέεϊεβ) Ι. 226 ἑξ. 
Κ. Σάϑα, Νεοελληνικὴ φιλολογία,, σ, τ-;, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοῦήκη Δ,σ. λη΄-- 
µοτ'. ΡΗ. Μεγετ, Πίε πεοῖ. Ι.1{τεταῖατ Ιετ αγ. Κίτεπε 1πι ΧΥΙ ΤαμτΠαπήετέ, 
Τ,οἰρ;ίβ 1894, σ. τ2ο ἑ τοῦ αὐτοῦ ἄρϑρα ἐν ΤΓποο]οβΊβοπε ϑίπάιεη απὰ Κτὶ- 
Ήΐεπ, 1808, σ. 395 ἑξ. καὶ ἐν ΗετΖα Ηαπεῖὼς, ΚΕ9, Χ, 90. 10ο Φ. Βαφεί- 
δου, ᾿Εκκλησ. “Ἱστορία Γ, α, σ. 74 ἕξ. Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, 
"Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν, Σχέσεις ᾿Ορϑοδόξων καὶ Λατίνων κατὰ τὸν ιστ΄. 
-αἰῶνα, Εν ᾿Αϑήναις 1925, σ. 9. 


6: Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν 


ἀρχή, τοῦ ιστ΄. αἰῶνος γεννηθεὶς. κατήγετο ἐκ Κερχύρας, ὅπου πιθανῶς : 
χαὶ ἐξεπαιδεύθη. Ι|ροσῆλθε: δ᾽ εἰς τὸν κλῆρον, διότ. ἀναφέρεται. ὡς «ἷε-- 
ρομόναχος» καὶ «πρωτοσύγχελλος». Ηερὶ τὸ 15960 μεταβὰς εἰς “Ενετίαν, . 
κατὰ μὲν τὸν Γ]αχώμιον Ῥουσάνον «δ'.᾽ ἐμπορίαν», κατ᾽. ἄλλας δ᾽ εἰδή- 
σεις ἐπὶ εἰδικῇ ἀποστολῇ μετὰ τοῦ ᾿Αντωνίου ᾿Επάρχου πρὸς τὴν ἑνε- 
τικὴν ᾿Αρχὴν ἐκ μέρους τῆς πατρίδος αὑτοῦ, πρὸς ἐπίτευξιν προνομιῶν ' 
τινων, συνεχρούσθη πρὸς τὸν ταράσσοντα τὴν ἑνετ χὴν ἑλληνικὴν Κοι: 
γότητα ᾿Αρσένιον ᾿Αποστόλην, χατὰ μὲν τὸν κατήγορον αὐτοῦ []αχώμιον ᾿ 
Ῥουσάνον «δι᾽ αἰσχροηργίας», κατὰ δὲ τὰς πληροφορίας αὐτοῦ τοῦ Καρ- 

τάνου «χάριτι τοῦ Χριστοῦ διὰ τὴν ἡμῶν εὐσέξειαν καὶ ἀλήθειαν». . 
᾿Ενέκλεισε δ᾽ αὐτὸν ὃ δεσπόζων τότε ἐν τῇ ἐἑνετικῇ Κοινότητι ᾿Αρσέ- 

νιος ᾿Αποστόλης ἐν τῇ φυλαχῇ, ἐν ῇ ἐπὶ πολὺ διαμείνας ὃ Καρτάνος 

ἐπεδόθη εἰς συγγραφὴν ἐν χυδαίᾳ γλώσσῃ πὀολυκρότου, ἕνεκα τῶν χαΧο- 
δοξιῶν αὐτοῦ, γενομένου. συγγράμματος, «"Ανθος» αὐτὸ ἐπιγράψας, τῆς 

Παλαιᾶς καὶ Νέας Διαθήκης («Τὸ παρὸν διδλίον εἶναι ἢ παλαιά τε 

χαὶ νέα διαθήκη, ἧτοι τὸ ἄνθος ἀναγκαῖον αὐτῆς, ἔστι δὲ πάνυ ὥφέ- 

λιμον καὶ ἀναγκαῖον πρὸς πάντα χριστιανόν 1»). Τὸ θιθλίον διαιρεῖται 

εἰς τέσσαρα μέρη : δογματιιὸν (κεφ. 1-94) ἱστορικὸν (235-191) ἠθοιὸν (ἐν 

19-δμιλίαις) καὶ τελετουργικιόν, ζητεῖ δ᾽ δ συγγραφεὺς νὰ χαταστήσῃ 

δῆθεν εἰς τὸν λαὸν γνωστὴν τὴν “Αγίαν Γραφήν, ἀλλὰ παρενείρει ἀφη- 

γῆσε.ς ἐξ ἀποχρύγρων συγγραμμάτων μετὰ πανθεϊστικῶν κακοδοξιῶν. 

Τὸν κόσμον παρδέχεται οὐγὶ δημιουργηθέντα: ἐκ τοῦ Θεοῦ, ἀλλὰ 
γεννηθέντα χαὶ ἐκπορευθέντα ἐξ αὐτοῦ. Ἐντεῦθεν ἐξήγει ὃ Καρτάνος τὸ 
διατὶ τὰ δημιουργήματα εἶναι ἔμψυχα. ᾿ΕἘδόξασε δ᾽ ὅτι ταῦτα συγ- 
Ἀρατοῦνται διὰ τῶν τεσσάρων στοιχείων καὶ εἶναι διάφορα κατὰ τὴν ᾿ 
ἐπικράτησιν ἕκαστον, τὸ μὲν μέλαν, τὸ δὲ λευχόν, τὸ μὲν μεῖζον, τὸ δ᾽ 
ἔλασσον, τὸ μὲν θυμῶδες, τὸ δὲ πρᾷον. Ὁ ᾿Αδὰμ, ἐπλάσθη. χατ᾽ εἰκόνα 
θεοῦ εἴτ᾽ ἐν τῷ οὐρανῷ, εἴτ᾽ ἐν Αἰγύπτῳ; εἴτ᾽ ἐν τῷ πεδίῳ τῆς Δα- 
μασχοῦ, δπέθεν μετετέθη ες τὰς ᾿Ἰνδίας,᾿ ἔνθα᾽ ὑπάρχει χαὶ ὃ παρᾶ- 
δεισος. ᾿Επειδὴ δὲ οἱ ἄγγελοι δὲν ἠθέλησαν νὰ προσχυνήσωσι τὸν 
᾿;Αδὰμ. ἐδιώχθησαν ὑπὸ᾽ τοῦ Θεοῦ εἰς τὴν ᾿ἄδυσσον. Ὅ ᾿Τησοῦς Χριστὸς 
ἐνεσαρχκώθη πρὸ σωτηρίαν τοῦ ἀγθρῶπου, ἀλλ᾽ ὡς Λόγος τοῦ θεοῦ 


1. Παπαδοπούλου Βρετοῦ, ’Επιστολὴ πρὸς ᾿Ανδρέαν Μουστοξύδην Περὶ 
τοῦ βιβλίου τοῦ ἐπιγραφομένου ”Ανῦος τῆς Παλαιᾶς καὶ Νέας Διαϑήκης ὑπὸ 
"Τσαννικίου Καρτάνου, Ἔν ᾿Αϑήναις τδά9. Τὸ βιβλίον τοῦ Καρτάνου ἐξεδόϑη 
τὸ α΄. ἐν Βενετία τῷ [536 καὶ τὸ β΄. αὐτόϑι 1567. Κατὰ τὸν ῬΠ, Μεγετ- 
Ῥίε {πεοῖ, Γ1ίιεταίητε, σ. ττ2 ἡ συγγραφὴ τοῦ Καρτάνου ἐστηρίχϑη ἐπὶ παρο- 
μοίας συγγραφῆς τοῦ ἰταλοῦ ΕἸοτείη, ᾽Αναφέρεται δὲ καὶ ἑτέρα συγγραφὴ τοῦ - 
Ιζαρτάνου ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «"Ἔχϑεσις τυῦ ϑείου καϑήκοντος», 
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δὲν ἔχει δποστατικὴν ἀπ᾽ αὐτοῦ διαφοράν, διότι εἶνα' μὲν ὃ Θεὸς τρια- 
ζοιός, ἀλλὰ τὰ τρία ὀνόματα τ.ατήρ, υἱὸς καὶ ἄγ-ον πνεῦμα, εἶναι ἀχώ- 
Ριστα, ἑπομένως ἐν τῷ ᾿[ησοῦ Χριστῷ τὰ τρία ὀνόματα ἐσ;»ρκώθησαν 
καὶ ἐσταυρώθησαν. Κατὰ τὴν σάρκωσιν τοῦ Χριστοῦ κατῆλθεν ἐπ᾽ αὖ- 
τοῦ ἄνωθεν ἄρραφον ἱμάτιον, ὃ ἄῤῥαγος ἐν τοῖς Ἐλαγγελίοις "νηπιο- 
νευόμενος χιτών, ἐτέλεσε δ᾽ ὁ ᾿Ἰησοῦς οὐ μόνον τὰ ὁπὸ τῶν τεσϑάρων 
Κλαγγελιστῶν, ἀλλὰ καὶ τὰ ὅπὸ τῶν ἄλλων ἐν τοῖς - ἀποκρύφοις ἄναγρα- 
φόμενα θαύματα. Ἰ]αῖς ὧν ἐπάνω τῶν ἀκτίνων ἐπωχεῖτο τοῦ ἡλέο. χα} 
ἐπὶ τοῦ ὑματίου ὕδωρ προδεέρε ΤΊ “βητρὶ καὶ στρουθία ἔμφυχα ἔ. πη- 
λοῦ ἐποίησεν. ΟΣ τρεῖς μάγοι οἱ μεταβάντες εἰς προσκύνησιν τοῦ Τ- 
σοῦ εἶδον αὐτὸν ὁ μὲν νῆτιον μονοετές, ὁ δὲ ἄνδρα τριακονταέτη καὶ 
ὃ τρίτος γέροντα παλαιῶν τῶν ἡμερῶν. 

Ῥοιοδτο κατὰ τὰ- σπουδαιότερα αὐτοῦ σημεῖα ἧτο τὸ περιεχόμενον 
τοῦ κακοδόξου συγγράμματος τοῦ Καρτάνου. Κατ᾽ ἀρχὰς τοῦτο ἕνε- 
ποίησὲν᾽ ἐντύπωσιν εἷς τὸν λαόν, ἰδίως κατὰ 'τρίτον μέρος, τὸ ἡθοκόν, 
ὅτερ 6ραδύτέρον χαὶ ἐν ἄλλο:ς ἀνεδημοσιεύετο συγγράμμασιν, ἀλλὰ δρι- 
μύτατα διήλεγξε τὰς χακοδεξίας χαὶ μυθοπλαστίας τοῦ Καρτάνου ς-᾿ ε’- 
δυῶν -ραγματιῶν ὁ ]ἰαγώμιο; Ῥουσάνος, ὅστις Φδαύτως χατεπολέ- 
Βησε: καὶ τὴν πρώϊμον ἄπέτειραν τοῦ Καρτάνον τερὶ ἐκγυδαϊσμοῦ τῆς 
γλώσσης τοῦ Ἐὐαγγελίου διὰ τῆς Τραγματεΐας αὑτοῦ ' «Περὶ τῆς ἐκ 
τῶν θείων Ῥραγῶν ὠφελείας», ἥτις ἐκ πάσης ἀπόψεως εἶναι σπϑὺ- 
δαία 1, 

Ὁ Τ]αγώμιὸς Ῥουσάνος κατήγγειλεν εἷς τὴν Μ. ᾿Εχχλησία 
Ἰόλεως καί τινα μοναχὸν Ματθαῖον, ὅστις περιερχόμενος τὰς Μονὰς 
ζδίως τοῦ “Αγίου "Ὄρους διέδιδε τὴν καχοδοξίαν ὅτι ὃ Χριστὸς μετὰ σώ- 
ματος ζῶν κατῆλθεν εἴς τὸν ἄδην. 3 

ἜΞ ἑτέρας δ᾽ ἐπιστολῆς τοῦ Ἰ]αγωμίου Ῥουπάνου πρὸς τὸν Μ|ήτρ”- 
πολίτην Ναυπάκτου ᾿Αθανάσ:ον Τληφογορούμηνα ὅτι ὃ ᾿[ωαννίχιος Κα2- 
τᾶνος ἀποφυλακισθεὶς μετέδη εἰς ΚΙΙολιν ἐξ ᾿Ἑνετίας, ἭμΟ νὰ γειρο- 
νηθῇ ᾿Αρχιερεὺς Ναυπάκτου, ἀλλὰ μὴ, τυχὼν :πούτου μετέδη εἰς τὴν 
᾿Ἐπαρχίαν Ναυπάκτου καὶ ἐκεῖ διίδιδε. τὰς κακοδοξίας αὑτοῦ, ἱκανοὺς 
ἑλκύσας λαϊκοὺς ἅμα καὶ χληρικούς, Καρτανίτας ἀποχληθόντας. ᾿Αλλ᾽ ὃ 
ἔλεγχος τοῦ Παχωμίον ῬΡουσάνου διέλυσε τοὺς Καρτανίτας, ἄγνωστον δὲ 
ὑπῆρξε τὸ τέλος τοῦ ἀρχηγοῦ αὐτῶν ᾿Ιωαννικίου Καρτάνου. 


τ. Χρυσοστόμου Πχτχϑοπούλ»υ, 'Ίστορ καὶ μελέται, ἐν “Ἱεροσολύ- 
μοῖς το06 σ. 235-6 “Ο Παχώκιιος Ρουσᾶνοξς πρῶτος συνέγραφε καὶ κατὰ τοῦ 
: Λουϑήρου Χρυσοστόμου Παποδοπούλου, "Αρχιεπισκόπου ᾿Αθηνῶν, Τϊρῶ- 
παι χσέσεις τῶν ᾿Ορϑοδόξων πρὸς τοὺς Διαμαρτυρομένους, ἐν ᾿Αϑήναις 1934. 
5. 7 δ. 

2α.Μεγετ, ἔνθ” ἄν,σ. 52. 
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β΄. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΟΥΓΔΟΥΡΗΣ 


Ὁ Γεώργιος Σουγδουρῆς, ἐξ ᾿Ιωχννίνων ὁρμώμενος καὶ 
ἐκεῖ τὸ πρῶτον ἐκταιδευθείς, συνεπλήρωσε τάς τε φιλολογικάς, θεολα- 
γικὰς καὶ φιλοσοφικὰς αὑτοῦ σπουδὰς ἐν Βενετίᾳ καὶ ἀλλαχοῦ τῆς 
ἑσπερίας Κὐρώπης. ᾿Επαγελθὼν εἰς ᾿Ιωάννινα προσῆλθεν εἰς τὰς τάξεις 
τοῦ Κλήρου καὶ τῷ 1089 ἀνέλαθε τὴν διεύθυνσιν τῆς «|Ι[ρώτης Σχολῆς 
τῶν ᾿Ιωαννίνων», ἣν τῷ 1076 εἶχεν ἱδρύσει ὃ ἐν Βε:νετίχ ἐμπορευόμε- 
νος Μᾶνος (᾿μμανουὴλ) Γκιούμας. Τὴν Σχολὴν διηύθυνε μέχρι τοῦ 
1715, ὅτ᾽ ἐτελεύτησε τὸν 6ίην, τὰ. μάλιστκ διαχριθεὶς ὥ- «ἀνὴ». ἑλλό- 
γιμος καὶ πολημαθής, εἰδήμων τῆς ἑλληνυκῆς λατινικῆς καὶ ἰταλυκῆς 
γλώσσης, τῆς ἀριστοτελικῆς φιλοσοφίας ἔμπειρος, μᾶλλον δὲ καὶ. τῆς 
ἱερᾶς θεολογίας»!. “Ιπῆρξεν ἀληθῶς εἴς τῶν διαπρεπεστέρων κληρικῶν 
διδασκάλων τοῦ ἑλληνικοῦ Γένους, τὰ μάλιστα ὠφελήσας. αὐτὸ διὰ τῆς 
παιδείας. ᾿Δλλὰ θεολογική τις συζήτησις προὐξένησεν αὐτῷ ἱκανὰς στε- 
νογωρίας. 

[]ρῶτος διευθυντὴς τῆς εἰρημένης Σχολῆς τοῦ Γκιούμα εἶχε χρημα- 
τίσει ὁ Βησσαρίων Μαερῆς (11699) ὅν διεδέχθη ὁ Σουγδουρῆς. Ὁ 
Μαχρῆς ἐμαθήτευτε ἐν ΚΝ ||1όλει παρ᾽ ἄλλοις διδασκάλοις καὶ δὴ παρὰ 
τῷ ᾿Αλεξάνδρῳ Μαηροχορδάτῳ ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸν εὐρωπαϊκῆς μιορ- 
φώσεως τυχόντα καὶ νέας μεθόδους ἐν τῇ διδασκαλίᾳ χρησιμοποιοῦνταα 
Γεώργιον Σουγδουρῆν. Μη -ροπολίτης τότε ᾿Ιωαννίνων ἧτο. ὁ ἐκ Χίου 
Κλήμης, μαθητὴς χρηματίσας τοῦ Βησσαρίωνος Μακρῇ ’. Ὁ Κλήμης 
τῷ 1095 προὐκάλεσβ συζήτησιν μεταξ) τῶν διδασκάλων τῶν ᾿Ιωαννί- 
νων περὶ τῆς θείας οὐσίας καὶ τῆς θείας ἐνεργείας, ὑπομιμνήσκουσαν 
παρομοίαν συζήτησιν τῶν ἡσυχαστικῶν ἐρίδων τοῦ τδ᾽. αἰῶνος μεταξὺ 


ι. Δημήτριος Προκοπίου, [Περὶ λογίων Γραικῶν παρὰ Κ. Σάϑα, Μεσαιο»- 
νικὴ Βιβλιοθήκη, Γ, Βενετία τϑγα, σ. ὅ00ο Πρβλ. Μελετίου ᾿Αϑηνῶν, "κκλη- 
σιαστ. Ἱστορία, Γ. 484 Γ. Ζοαβίρος Νέα “Ἑλλὰς ἢ “Ελληνικὸν ϑέατρον, ἔκδ. 
Ῥ. Κρέμου, ᾿Αθήνησι τϑ72. σ 212--4. Κα. Ἑάϑα, Νεοελληνικὴ φιλολογία, σ. 
ὀο--4 ᾿Α. Π. Κεραμέω:ς, Συμβολαὶ εἰς τὴν νεοελληνικὴν φιλολογίαν, Πα- 
ράρτηµια τοῦ περιοδ τοῦ ἐν (Κ: πόλει Ἕλλην. Φιλολογικοῦ Συλλόγου, τομ.ΓΖ΄ 
σ τ25, Π. ᾿ΑἈραβοντινοῦ Χρονογραφία τῆς ᾿Ηπείρου, 7Αϑῆναι τ856, ;, 225 
ἑξ. Β. Μυστακίδον. Συμβολαὶ εἰν τὴν ἱστορίαν τῶν ἐν ᾿Ἰωαννίνοις Σχολείων. 
«Παρνασσὸς» Ι, 1886,σ 60 ἑξ. Α. Δημητροκοπούλου, Προσϑῆκαι καὶ διορ- 
ϑώσεις εἰς τὴν Ν Φ Σάϑα. Ἔν Λειφίᾳ σ 6: 62 Σπ. Λάμπρου, Περὶ τῆς 
παιδείας ἐν ᾿ΓΙωαννίγοις ἐπὶ τουρχοκρατίας,."Επετηρὶς «Παρνασσοῦ» 115. 1916. 
Φ1 141 η; 

2, Ἑλοστοῦ, Χιακά, Ἐν “Βρμουπόλει 1843, Β. τσθ. 
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τοῦ Τρηγορίου []αλαμᾶ χαὶ τῶν ἀντιπάλων αὐτοῦ, τοῦ Βαρλαὰμ. καὶ 
ἄλλων. Καὶ ὁ μὲν μητροπολίτης Κλήμης' μετὰ τῶν “περὶ αὑτὸν ἔλεγεν 
ὅτι ἢ θεία οὐπίχ διαφέρει, τῆς θείας ἐνεργείας πραγματικῶς, καθάπερ ὁ 
ἄρτος τοῦ λίθου, ὁ δὲ Σουγδοὐρῆς μετὰ τῶν μαθητῶν αὑτοῦ διισχυρίζετο, 


ὅτι ἡ οὐσία διαφέρει τῆς ἐνεργείας τῷ δριστιχῷ μόνον λόγῳ, οὐ μὴν δὲ 


θῃ Χἀτὰ τοῦ Σοὐγδόηῆ' καὶ ὑπολαμβάνων ὅτι οὗτος παρεδέχΞτο 
ἐπίνοιαν δἰαρορὰν οὐσίας καὶ ἐνεργείας συνεκάλεσεν εἲς 
πίσημην συτήτ: σιν τοὺς διδασκάλους τῶν ᾿[ὠαννίνων. ᾿Αλλὰ καὶ κατ᾽ 
ἠτὴν δὲν ἠδυνήθη μετὰ τοῦ Βησσαρίωνος Μακ2ῇ νὰ καταβάλῃ τὸν 
᾿ολυμαθέστατον καὶ διαλεκτικώτ;τον Σουγδουρῆν. Ὅθεν ἔγγραφε πρὸς 
τὴν Μ. ᾿Ἐκκλητίαν εἲς Κ.|ί]ολιν καταγγέλλων τὸν Σουγδουρῆν ὣς διδά- 
σχοντα τὴν κατ᾽ ἐπίνηαν ἁπλῶς καὶ οὐχὶ κατὰ λόγον ὁριστικὸν ἥκιστα 
δὲ πρα”ματικῶς δικφορὰν τῆς θείας οὐσίας καὶ ἐνεργείας. 
ἭΝ. ᾿Εκχλησία ἧτο ἑτοίμη νὰ πρόδῇ εἰς καθαίρεσιν τοῦ Σουγ- 
ἦ, ἀλλὰ τοῦτο μχ"ὼν οὗτος, ὴ, ὅπερ πιθανώτερον, κληθεὶς εἰς ἁπο- 
ἔσπ ; ἀποπτείλῃ πρὸς αὐτὴν τὴν ἐΞῆς δμολογίαν τἰστεώς. 
«᾿Επειδὴ κατὰ τὸν τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου λόγον : τᾶς πιστὸς ὀφείλει 
Ε 
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ς εἶναι πρὸς ἀπολογίαν. παντὶ τῷ αἰτοῦντι αὐτὸν λόγον περὶ τῆς 
ἓν αὐτῷ τ΄στεως, τούτου χάριν κἀγὼ ὣς πιστὸς αἰτηθεὶς ἕτοιμός. εἶμι 
τρὸς ἀπολογίαν περὶ τῆς ἐν ἐμοὶ πίστεως τῆς περὶ τὴν ' διαφορὰν καὶ 


ο 
Σ- 


ίας ἀσύγχυτον οὕτως ενα: καὶ διαφορὰν ἀδιάστατον, τὸ μὲν κατὰ τὸ 
νωιένον καὶ ἀδνκίρετον, τ» δὲ κατὰ τὸ αἴτιον καὶ τὸ ἐξ αὐτοῦ δὴ τοῦ 
Ιτίου’ οὕτω γὰρ οὔτε τὺ ἕν τὴν διαφορὰν ἀπελαύνει, οὔτε μὴν ἣ δια- 
ουχ ἀνατρέπε' ἀλλ᾽ ἑκάτερον. κατὰ τοὺς ἁγίους εὐσεβῶς. θεωρούμενον 
οὐδοτ'οῦν ὑπὸ θἑτέρην παραχδλαβῆναι, δυνήσεται' δμιολογῶ-δὲ. τὴν τῆς 

;ἴχς καὶ ἐνεογείας διαφορὰν καὶ διάκρισιν ἐκ τῆς φύσεως τοῦ 
τράγματος εἶνα', ΧατΧ, τὸ εὐσεδὲς τῆς, ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας. φρό- 
νημαχ, κχὶ οὐκ. ἐκ τῆς. ἡμετέρας ἐπινοίας, ὡς οἱ περὶ Βαολαὰμι καὶ ᾿Αχίν- 
δυνον ὑπενόουν: χθ-η δέ, ἡ ἐχ τῆς φύσεως, δηλαδή, τοῦ πράγματος διά- 
κρίσις, ἣν, καὶ κα:ὰ λόγον πραγματικὴν διάκρισιν λέγομεν τῆς τε οὐσίας 
καὶ ἐνεργείας, πολὺ μὲν ὑπερηρμένη τυγχάνει τῆς διακρίσεως ἐχείνης, ἡ, 
ποοσεῖγον οἷ-πεν Βχολαχμ, καὶ. ᾿Αχίνδυνον,: τῆς δὲ: πραγματικῆς ἐχεί- 
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ε ασ »χνεστίοα, ᾗτχ θεῖα τῆς μακαρίας Ἱριάδος διακρίνονται 
τούσωταχ. Ἰαθθ᾽ οὖν »ύτως δοξάτων ἐπιρερχιῶ καὶ ἐπισφαλίζομαι. 1699. 

΄  'ερ»τήρν 63 3 [ νὐτηῆρνα ; ' π ' 
μαΐου ϑυύ, εἲς Ιωάννα. Ἐ Γεώργιος ἱερεὺς πο)γδουρὴς ὁμολογῶ καὶ 
9εδαχ’ῷ ὡς ἄνωθεν» !, 


1. Κο5. 4ττ τῆς Βιθλτιοθήκης τοῦ. ἐν Κ.]πόλει ᾿Αγιοταφικοῦ Μετοχίου, Α. 


10 Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αῦην ὤγ 


Ἥ ὁμολογία αἴσῃ πίστεως τοῦ Γεωργίου Σουγδουρῆ ἔθετε τέρμα: εἰς 
τὴν προκληθεῖσαν συζήτησιν, ἡ δὲ Μ. ᾿Βχκλησία ἵκανοτοτη εἶσα ἀτήν- 
τήσεν αὐτῷ: τιμητικώτατα, διότι εὗρεν αὐτὸν ὀρθῶς -φρονοῦντα '. ᾿Αλλά, 
δυστυχῶς, ὁ. μητροπολίτης ᾿Ιωαννίνων Κλήμης ἐπέμαινε κατηγορῶν αὐ- 
τοῦ, ἐ:τεῦθεν δ᾽ ἐξηγεῖτα’ τὸ γεγονός, ὅτ: καὶ μετὰ τὴν. ἀθώωσιν τοῦ 
Σουγδουρῆ ὑπὸ τῆς Μ. Εκκλησίας. δ. [|]ατριάρχης.' ἱεροσολύμων Δοσί- 
ῆεος (1009---1707) ἐν. τῷ προλόγῳ. τοῦ Ἰόμου, ᾿Αγάπης δυσμενῶς, περὶ 
αὐτοῦ, καίτοι ἀνωνύμως,, ἐξεφράσθη, ἐπὶ τῇ! βάσει τῶν πληβοςορ ιῶν τοῦ 
μητρᾳπϑλίτον ᾿Ιωαννίνων. 

᾿Αλλ..ὁ..Σ Σουγδουρῆς ἔ ἧμεενεν ἀπερίσπαστος ἐτ. ἐενίς ἐν τῷ. διλασκαλ!κῷ 
αὑτοῦ ἔργῳ, συνεχίσας . αὐτὸ μέχρι τοῦ θμρς; αὐτοῦ. Πότε ἀκριξῶς 
ἀπέθανε δὲν εἶναι γνωστόν.. Τῷ 1731, ὅτε ο Αημήτριος 
ἔγραφε τὸ πόνημα αὑτοῦ περὶ τῶν σ»γχγοόνων “Ιλλήνω: 
Σουγδουρῆς ἔζη ἔτι. Ἴσως μετὰ μικρὲν ἀτέθανε. 'υϐ 
γραφεὺς δοκιμώτατος. χαὶ ῥήτωρ ἐκκλησιαστικὲς.στουδαῖος,. ἀλλ᾽ εδτε. 
χιστα τῶν συγγραμμάτων αὐτοῦ ἐσώθησαν δημοσ: ιεενθέντα”, οἷ 
τομὴ Γραμματικῆς, .'Ὠνετί ἴῆσι 1709..Εσαγωγὴ. λογικὴ .ἤ 
εἷς ἅπασαν τὴν λογυιὴν μέθοδον τοῦ ᾿Αριστοτέλους, Βιέννη ἱ 
στυχῶς. δὲ μεταξὺ τῶν ἀπολεσθέντων: συγγραμμάτων αὐτοῦ ὑτῆρξε καὶ 
ἢ ἐπὶ τριαχονταετία; ὅλην συντεθεῖσα ὗπ᾽ αὐτοῦ «Συμφωνία [ααιᾶς 
χαὶ Καινῆς Διαθήκης».7 


γ'.. 
ΜΕΘΟΔΙΟΣ ΑΝΘΡΑΚΙΤΗΣ 


κ α τοῦ ιζ΄. ἀῑῶνός, ἐ-επαιδεύ)η μὲν ἐν τῇ τότε ἀχμαζούσῃ Σγ6λ λῇ τῆς 
”ατρίδος αὐτοῦ, ὑπὸ τὸν διαπρεπῆ διδάπχχλον Γεώργιον Σουγδουρῆν, 
προσῆλθε δὲ Ἰὰν ἐνωρὶς εἲς τὰς τάξεις Τοῦ Κλήρου, Χατὰ τὸ πάρά- 
δείγμα τοῦ διδασκάλον αὑτοῦ. Εἴς ᾿Ιτχλίχν μεταβάς, 1 πρὸς συμπλήρω- 
σιν τῶν σπουδῶν αὐτοῦ, ἡ σχολήθη “εἰδικῶς τερὶ τὴν νεωτέραν φιλοσο 
φίαν, μεταφράσας, κατά τινα εἴδησυ, εἲς τὴν ἐλλην.χὴν γλῶσσαν τὰς 


Ὃ Μεθόδιος ᾿Ανθρακί της, γεννηθεὶς ἔν ᾿Ιωαννίο:ς τερὶ τὰ 


Π. Εεραμέως, “Ιεροσολυμιτικὴ. Βιβλιοθήκη Δ, 387. Μ Γεδεών, Γεωργίου 
Σονγδουρῆ. Απολογία, «“Τερὸς Σύνδεσμος» ᾿Αϑηνῶν, ἔτ ΠΒ 1922. ἀριῶμ τ5, 

ι. Μελετίου ᾿Αθηνῶν, "Εκκλησιαστικὴ “Ἱστορία ΙΓ. 48. 5. 

2. Ὁ ἀποδιδόμεγος εἰς τὸν Σουγδουρῆν «Νέος Θησαυρὸς» δὲν ἀνήκει. εἰς 
αὐτὸν πιϑανῶς ἐκδοϑεὶς ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐν Βενετίᾳ, ὥς ὀρϑῶς συμπεραίνει ὁ Μ. 
Γεδεὼν ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω σ τβᾶ. 

3, Μ. Γεδεών. Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς ἀποστολ. ᾿Εκκλησίας:’Αϑη- 
νῶν͵ παρὰ Δημ. Γρ Καμπούρογλου, Μνημεῖα τῆς “Ιστορίας πῶν ᾿Αθηναίων 
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συγγράματα τοῦ Καρτεσίου χαὶ Μαλεμθραγίου᾽. Ἰὰς πρ τὴ 
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καὶ τὰ. ἐκκλησιαστικὰ. καθόλου. ζητήματα μελέτας -αὐτεῦ. ἅμα δὲ καὶ 
τς Λ -- ΄ τ. Ῥ Ἂ 
τὸν ὑπὲρ. τῆς. Εκκλησίας. ζῆλον. μαρτυρεῖ. τὸ ποιμαντικὸν αὐτοῦ. σύγ- 


γράμμα. ἐν. χο:νῇ. διαλέχτῳ συντεταγμένον. ὑπὸ. τὴν. ἐπιγραφὴν «᾿Βοσχὸς᾽ 
λογικῶν προδάτων», ἐν “Ενετίᾳ ἐκδοθὲν τῷ 17058. 

᾿Επανακάμφας εἰς. τὴν ᾿Ανατολὴν..ὁ Μεθόδιος..᾿Ανθρακίτης διωρί- 
σθη,. κατά τινας εἰδήσεις, διδάσκαλος. ἐν. ᾿]ωαννίνοις, διδάσκων «ἐν. τῇ 
Σχολή τεῦ. Γκιούμα, ἣν. δυηύθυνεν. δ Γεώργιος «Σουγδουρῆς. Τοῦτον. θα- 
νόντα διεδέχθη ἐν τῇ διευθύνσει τῆς Σχολῆς ἐχείνης ὁ Μεθόδιος, τὰ μάλι- 
στα εὐδοχιμήσας ἔν τε τῇ διευθ΄νσει χαὶ ἐν τῇ. διδασκαλίᾳ. Κατὰ τὸν 
Κοδρικᾶν πρῶτος αὐτὸς «ἐδ. δαξε. τὰς μαθηματιχὰς ἐπιστήμας ἐπὶ σχο- 
λαρχικῆς καθέδρας. ἐν ᾿Ιωαννίοις» 5, χαὶ χατὰ. τὸν Κούμαν «οὗτος ὃ 
ϑαυμάσιος ἀνὴρ μετέφερεν εἰς τὰ Ιωάννινα τὰς γεωμετρικὰς γνώσεις, αἴ 
ὁποῖαι ἔλειπον πρὸ. χρόνων: ἀπὸ τὴν. Ἑλλάδα» 3. ᾿Αλλ’. ἀκριβέστερον 


φαίνεται μᾶλλον ὅτ: ὁ Μεθόδιος ἅμα τῇ ἐπανόξῳ αὑτοῦ ἐκ τῆς ἕ:τε- 
; μ νά | 


ρίας Βὀρώπης προσεκλήθη ὡς Σχολάρχης. εἰς: τὴν. Σγολὴν Ναστορίας, 
εἷς αὐτὴν δὲ πολλαγόθεν συνέρρευσαν μαθηταί, τρὲς ἀκρόασιν τῆς διδα- 
σχαλίας αὐτοῦ. ᾿Εκτὸς δὲ τῶν μαθη ματικῶν. χαὶ τῶν φυσυκῶν ὁ Μεθό- 


μὶ 


ὄιος ἐδίδασχε χα) τὴν.. νεωτέραν φιλοσοφίαν καὶ τὴν θεολογίαν. ᾿Αλλὰ 
κατὰ τὴν ἐν '[ταλίᾳ διατριδὴν αὑτοῦ: εἱλκύσθη. ὃτ Ἦ τοῦ συστήματος τοῦ 
Μολίνου. 

Ὁ Μολῖνος (Μίοπαο] ἆθ. Μο]1πο8)..ἦτο. Ισπανὸς τὴν καταγωγή», 
γεννηθεὶς τῷ. 1040 ἐκ. περυρανοῦς. ᾿ΑἈφραγωνικῆς οἰκογενείας. Χαὶ μετὰ ᾽ 
τὴν ἐκπαίδευσιν. αὑτοῦ: προσελθὼν -εἰ- τὰς τάξεις τοῦ Κλήρου, ἐν αἷς 
διεκρίθη. ὡς ἄριστος: Τνευματιχκός.. Τῷ 1009. ἢ. 1670. ἐγκαθιδρυθεὶς 

τ. Ὁ σύγχρονος αὐτοῦ Δημήτριες Προκοπίου Περὶ λογίων γραικῶν, παρὰ 
ΚΞ. Σάϑο, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοθήκη. Βενετία 1879, Γ, 5οτ, ἐσημείωσε τὴν παι- 
δείαν αὐτοῦ γαραχκτηρίζων «Μεθόδιος ᾿Ανϑρακίτης ἱερομιόναχος ἐξ Τωαννίνων, 
ἀνὴρ σοφὸς καὶ πολυμαϑής, φιλόσοφος, ϑεολόγος Χαὶ μαϑηματικός, εἰδήμων 
τῆς ἑλληνικῆς, λατινιχῆς καὶ ἰταλικῆς γλώσσης, ἔμπειρος τῆς θείας Γραφῆς 
καὶ ἱεροκήρυξ᾽ ἠκροάσατο καὶ τῶν ἐν "Ιταλία: σοφῶν, πολλοὺς ᾿ ἐκεῖσε διατρί- 
φας χρόνους :» 

2. Π. Κοδρικό, Μελέτη τῆς κοινῆς "ῤγιαῆῳμ διαλέκτου, ΓΠΠαρίσιοι τϑ18 

ο; 165. ; 
3. Κούμα, νην τῶν ἀνθρραβιων τμ αλέριν, 15᾽.558. Πρβλ Β. Μυ- 
στακίδου, Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν τῶν ἐν ᾿Ιωανίνοις Σχολείων, «Παρνασ- 
σός» 1, 1888, σ, 66 ἑξ. Σπ. Λάμπρου, ΙΠερὶ τῆς παιδείας ἐν ᾿Ισαννίνοις ἐπὶ 
τουρκχοχρατίας, Ἐπετηρὶς «ΓΙαρνασσοῦ» 1Β, τοιό, σ 147 8 Π ᾿Αραβαντινοῦ 
Χρονογραφία τῆς ᾿Ηπείρου, ᾿Αϑῆναι, 1856, Β, 277, ἑξ. καὶ «Πανδώρα» τομ ΤΑ, 
σ 86ἑξ. Ῥ. Ζοβίρο, Νέα “Ελλάς, ἔκδ. Κρέμου, σ, 410-20... Σάϑο, Νεοὲλ- 
ληνικὴ Φιλολογία, σ. 4δ5--36. 


2 Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν 


ἐν Ρώμῃ εἴλχυσε μὲν τὴν πρυσογὴν τῶν ἐξομολογουμένων διχ τῆς ἄγαν 
ἐπιεικοῦς αὐτοῦ χρίσεως ἐπὶ τῶν ἁμαρτημάτων, τῶν σχετικῶν πρὸς τὰς 
παραβάσεις τῶν ἐξωτερικῶν τύπων τῆς λατρείας, ἀπέχτησε δὲ μεγάλην 
φήμην διὰ τῆς δαθείας γνώσεως τῶν θεολογικῶν ἕητη μάτων καὶ διὰ 
τοῦ ἐναρέτου θίου αὑτοῦ. ᾿Επεδιδετο ἰδίως εἲς τὴν μυστικὴν θεολογίαν, 
ἔργῳ καὶ λόγῳ τὰς ἀργὰς αὐτῆς μεταδίδων καὶ ἀναπτύσσων. Μεταξὺ 
ὧν θαυμαστῶν αὐτοῦ χατελέγοντο ἀνώτατ-ικληρικοὶ καὶ Καρδινάλιοι, 
ὅτε δὲ εἴς τούτων, δ΄ ᾿Ὀδεσκάλχη, τῷ 1076 ἐγένετο Πάπας Ρώμης ὑπὸ 
τ᾽ ὄνομα ᾿Ιννοκέντιος ια’. (10Τ6---1089) διὰ μεγάλων τιμῶν περιέβαλε 
τὸν ὑπὸ πάντων θαυμαζόμενον Μολῖνον, ἐγκατοικίσας αὐτῶν ἔν τινι τῶν 
ταπικῶν τῆς Ρώμης. «ἀμρο τε ἐψῷ 
Ἕν ἔτος πρότερον (1015) ἐξεδόθη ἐν Ρώμῃ ἱταλιστὶ τὸ σύγγραμμα 
τοῦ Μολίνου «Ινευματικὸς χειραγωγὸς» (α14α 5ρ1τ1ζ1α]6), ἄποτελε- 
-σθὲν ἐξ ἀπαντήσεων τοῦ Μολίνου πρὸς τὰ ἁπανταχόθεν προδαλλόμενα 
αὐτῷ ζητή ατα καὶ ἐξ ὁδηγιῶν αὐτοῦ. περὶ τῇς ἐσωτερικῆς εὐσεθοῦς 
ζωῆς. Μετὰ μ'κρὸν ἐδημόσιεύθη καὶ ἑτέρα πραγματεία αὐτοῦ περὶ τῆς 
καθ᾽ ἑκάστην ἡμέραν χοινωνἰας τῶν ἀράν των μυστηρίων, ἥτις ἀπὸ τοῦ 
1078 συνεξεδίδετο μετὰ τοῦ «Ι]νευματικοῦ χοιρορθίγον, » μετεφρασθέν- 
τος εἰς πλείστας γλώσσας καὶ διαδοθέντος εὐρύτατα. Ἰ]ερὶ τὰς 20,000 
ἐπιστολαὶ εὐρέθήσείν βραδύτερον᾽ παρὰ τῷ Μολίνῳ, σχετικαὶ πρὸς τὺ 
πολύχροτον ἐκεῖνο σύγγραμμα αὐτοῦ, μετ᾽ ἐνθουσιασμοῦ γενόμενον 
πανταχοῦ τοῦ λατινικοῦ κόσμου δεκτόν. ᾿Εν τῷ προλόγῳ δ.:Μολῖνος 
ἔλεγεν ὅτι σκοπὸν τῆς συγγραφῆς εἶχε νὰ δοηθῆσῃ τοὺς πιστοὺ: ὅπως 
διαρρήξωσι τὰς ἁλύσεις τὰς συγκρατούσας αὐτοὺς διὰ τῶν ἐξωτερικῶν 
τύπων τῆς λατρείας καὶ μὴ ἐπιτοεπούσας νὰ τείνωσιν «ἐλευθέρως πρὸς 
τὴν ἠθικὴν τελείωσιν. Ἥ προτευχή, ἢ ὑπακοὴ εἰς τὸν ἐξομολογοῦντα 
πνευματικὸν πατέρα, ἢ σηνεχὴς μετάληψις τῆς θείας Πλχαριστίας καὶ 
ἡ ἐσωτερικὴ συντριβὴ ἄγουσι, κχτὰ τὸν Μολῖνον, εἰς τὴν ἕνωσιν τοῦ 
ἀνθρώπου μετὰ τοῦ Θεοῦ. Ἡ ἀληθὴς προσευχὴ προῦποθέτει τὴν ἐσω- 
τερ:κὴν σιγὴν καὶ τὴν συγχέντρωσιν ἐν ἑαητῷ, ὑπάρχει δὲ σιγὴ. ἐν 
λόγοις, ἐν ταῖς ἐπιθυμίαις καὶ ἐν ταῖς σκέψεσιν.. Μὴ ὁμ'λῶν, μὴ ἐπιθυ- 
μῶν, μὴ σκεπτόμενος ὁ ἄνθρωπος δύναται νὰ φθάσῃ τὴν τελείαν μυστ:- 
χὴν σιωπὴν (Ροτ]οίο 51]9ηΖ1ο πηἰβίίοο), ἐν τῇ ὁποίχ ὃ Θεὸς ὁμιλεῖ 
μετὰ τῆς ψυχῆς. Η ἐσωτερικὴ δὲ συγκέντρωσις᾽ εἶναι πἰστις Χαὶ -σιγὴ 
ἐπὶ τῇ παροησίᾳ τοῦ Θεοῦ. Ἡ ψυχὴ ἐνορᾷ τὸν Θεὸν ἐν τῷ 6ήθει αὑτῆς, 
ἄνευ εἰχόνος, δ.ἆ τῆς πίστεως τελείως παραδιδομένη εἲς τὸν Θεόν. Διὰ 
τῆς συνεχοῦς δὲ μεταλήψεως τῆς θείας ᾿Ελχαριστίας ἄτολαύεϊ ἣ ψυχὴ 
πάντων τῶν ἀγαθῶν τοῦ αγγελίου. Διὰ τῆς ἐσωτερικῆς συντριβῆς 
χαὶ τῆς θεωρίας τῶν παθημάτων τοῦ Χριστοῦ κατανικᾷ τὸν θάνα- 
1ον... 'Ηθέλησις τοῦ θεοῦ χαθίσταται δι᾽. αὐτὴν τὸ. πᾶν Ἡ ψυχὴ 
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ἀποδαίνει κατοικητήριον. τοῦ Θεοῦ καὶ τρόπον... τινὰ ἀποθεοῦται 

Γοιοῦτο τὸ. περιεχόμενον τοῦ...μυστικιστ!κοῦ:; συγγράμματος ἍΤ 
Μολίνον. Πολλαχοῦ ἱδρύθησαν σωματεῖα Μαν ικὰ ἀνδρῶν καὶ γυναικῶν 
ἐπ.διωκόντων τὴν. ἠθοκὴν κἀλεωσεν κατὰ τὸν «ἰ]Ινευματιχὸν χειραγω- 
γὸν» τοῦ. Μολίνου. καὶ;τ᾽ «ἄλλα ντε λνάσειδ αὐτοῦ, ἅτινα. ἐξεδίδοντο 
τῇ ἐγκρίσει ἐχκλησιαστκῶν ἀνδρῶν: :Πανταχόθεν. ἐπίσης... συνέρρεον εἾς 
Ῥώμην εὐσεδεῖς ἄνδρες καὶ γυναῖκες ἵνα ἴδωσι: τὸν Μολῖνον: καὶ ἐξομο- 
λογηθῶσι:παρ᾽ αὐτῷ. '᾿Η. ἀρξαμένη .δὲ μεγάλη ἐχείνη πνευματικὴ. χίνη- 
σις: ἐστρέφετο Χατὰ. τῶν. τύπων. τῆς; ἐξωτερικῆς .λατρείας. ᾿Αλλὰ διὰ 
τοῦτο ἀχριδῶς δὲν ὑπῆρξεν ἀρεστὴ εἰς τοὺς Ιησουΐτας. Μετὰ τὴν. κατὰ 
τοῦ Μολίνου ἐ ο δ ... τούτων. (Ρ. Ῥρσποτ]) διὰ συγγράμματος, ὁ 
Ηάπας διώρισεν. ᾿Επιτροπείαν, ἥτις ὅμως ἀπεφάνθη. ὑπὲρ τοῦ Μολίνου. 
Οξ.’Ρησουΐται. προσέφυγον. τότε πρὸς τὸν Βασιλέα: τῆς Γαλλίας Λουξο- 
θίκον.ἰδ΄..(1045---17165) διὰ τοῦ. πνευματικοῦ αὐτοῦ, ἀμέσως δὲ τότε 
ἡ: Ἱερὰ: Εξέτασις συνέλαθε καὶ ἐφυλάκισε τὸν Μολῖνον-καὶ ἑχατοντάξας 
προσώπων. Εκλήθη εἰς. τὴν ἀνάχρισιν καὶ αὐτὸς ἑ |]άπας---οὐχὶ ὡς Πά- 
τας ἀλλ᾽. ὣς ὕποτιτος Βενεδικτῖνος μοναγὸς Ὀδελσχάλκητττὺτ εχρεώθη ὃ δὲ δ 
ἀτυχὴς Μολῖνοςν᾽ ἀνακαλέσῃ 08 θέσεις ἐκ τῶν συγγραμμάτων αὐτοῦ ἐνώ- 
πιον τῆς. 'Ιερᾶς. Πξετάσεως,..ὕφ. ἧς. κατεδικάοθη νὰ, φέρῃ -ἐφ᾽ὅρου.ζωῆς 
ἔνδυμα μετανοίας, νὰ νηστεύῃ.. αὐστηρῶς τρὶς τῆς. ἑθδομάδος, νὰ; ἐξο- 
μολογῆται. τετράκις ποῦ. ἔτους; καὶ.νὰ χαινῳνή, μόνον ἐὰν ἐπέτρεπεν ὁ 
πνευματικός, γ᾽. ἀπαγγέλλῃ εὐχὰς :μετὰ κομθολογίου.. καὶ ἐν γένει νὰ 
τη2ῇ-τάντας. τοὺς .ἐξωτερικοὺς τύπους,.εὓς ἐζήτησε διὰ τοῦ. συστήματος 
αὑτοῦ νὰ καταργήσῃ. ᾿Απέθανε δὲ τῷ. 1097. ἐν. μέσῳ τῆς ἁἀμεταπτώτου 
συμπαθείας. τῶν θαυμαστῶν αὐτοῦ". 

Ἐδ. σύστημα αὐτοῦ, γνωστὸν. ὑπὸ. τ᾽ ὄγομα Ωαἰοίίσπιας (ἀταραξία, 
ἠρεμία, ἡσυχία) δὲν ,... .. διὰ τῆς; ἀναγχαστικῆς, α:γῆς ποῦ Μολί- 
νου καὶ τῆς πνευματικῆς. αὐτοῦ θανατώσεως. ὑπὸ, τῆς. “Ἱερᾶς.' Πξετάσεως. 
Τῷ 16088 αὕτη κατεδίκαδε τὸ ούγγραμμα ἑνὸς τῶν θαυμαστῶν τοῦ Μο- 
λίνου, τοῦ καρδιναλίου Ῥοΐταοοὶ «θεωρία μυστιχὴ» καὶ ἠνάγκασε τὸν 
ἐκ Μεδιολάνων. ]ωσὴφ. Βοσοατο]].ν’ ἀποχηρύξη,. τὰς μυστοιιστὰς ἰδέας 
τοῦ. Μολίνου, ἃς. ἠσπάζετο. Ἐν Γαλλίῳ.. τὰς. ἰδέας ταύτας διέδωκαν ὁ 
Ετ. Μαάοναί χαὶ ὁ Ι.αοοπιδε, ὧν τὰ συγγράμματα χατεδ. χάσθησαν ὑπὸ 
τῆς “Ἱερᾶς ᾿Εξετάσεως. '᾿Θσαύτως, κατεδικάσθη ἡ ᾿Ιωάννα Μαρία «ε 14 
Μοῖι συγοη.(1Τ11) ἥτις μετέδωχε τὰς μυστικὰς τοῦ Μολίνου ἰδέας εἰς 


1 Ἡ., Ρ6επσίρ ἐτ, Βπο]γί]ίοη ὀΥυπιροίοτηπι εἲ ἀ«Πηϊίοπηπι κτλ. ἔκδ- 
10 Ετριιτα 1908, σ, 356 ἑξ. Τπο]πτξ-ΖδεοΚκ]ετ Μο]πο5, ἐν ΗετΖος 
--"ααεἰ, Κεα]επενκἰορᾶάἰε {ἃτ ρτοῖ. Τιεο]ομίε ππὰ Κίσεπε, ἔχδ. 3.ΧΙΤΙ, 
Ι1,εἰρ2ιρ 1905, σ, 260-266 πρβλ τὴν αὐτόϑι φιλολογίαν, 
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τὸν Φενελὼν (Εἐπο]οπ) ἕνα τῶν περιφανεστέρῶν ἀνδρῶν τῆς Γαλλίας, 
σ»γκρουσθέντα ἕνεκα τῶν ἰδεῶν ἐχείνων πρὸς τὸν ἐπ΄σης περιφανῆ Βοσ- 
σουέτον. Ὁ Ι]άπας Ρώμης ᾿Ιννακέντιος ιβ’. (1691-1700) πιεζόμενος 
ὑπὸ τοῦ Λουδοδίχκου ιδ΄. ἠνχγκά5θη νὰ καταδικάσῃ 28 θέσε.ς ἐκ τοῦ 
μυστικιστικοῦ συγγράμματος: τ.ῦ Φενελὼν «Ἐχρῃοαίοη ἆ65 πιαχ]τηες 
αἶὁ5 βαἰπί5 βατ 14 νᾶθ ἰπίόγίθητο», Ὁ εὐεεβὴς Φενελὼν ἀνέγνω ὁ ἴδιος 
ἀπὸ τοῦ ἄμβωνος τὴν ἑαυτοῦ καταδίκην ὑπὸ τοῦ Πάπα (25. Μαρτίου 
1099). Ἡ διδασκαλία τοῦ Φενελών, φέρουσα καθαρῶς πρακτικὸν ἤθι- 
χὲν χαρακτῆρα, ἔοχε τὴν ἀπήχησιν αὑτῆς καὶ ἐν τῷ εὐρέως γνωσθέντι 
παρ᾽ ἡμῖν ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ συγγράμματι αὐτοῦ «αἲ τύγα: τοῦ Ἴηλε- 
μάχου». 

Καθ᾿ ὅν δὲ χρόνον τοιαύτη ἐκ τοῦ συστήματος τοῦ Μολίνου παρή- 
χθη ἐν τῇ Δύσει κίνησις, ὃ Μεθόδιος ᾿Ανθρακίτη-, διδάσκων τότε ἐν Κία- 
στορίᾳ, κατηγορήθη ὅτι ἧτο ὀπαδὲς τοῦ Μολίνου καὶ ὅτι διέδιδε τὰς μυ- 
-στικιστικὰς αὐτοῦ ἰδέας. Ἡ κατηγορία ὀφείλεται εἴς τινα ἱερομόναχον 
Ἱερόύθεον, ὅστις δ.δάσχκω, ἐν Καστορίχ τὰ ἐγκύκλια μαθήματα ἠκροᾶτο 
τῶν φιλοσοφικῶν καὶ μχθηματ.κῶν ταρχ τῷ Μεθοδί ῳ᾽Ανθρακίτῃ. {Ιεριελ- 
θὼ, ὅμως εἲς ἀντίθεσιν πρὸς αὐτὸν ἤξρατο κατακρίνων αὐτόν, ἐκδιω- 
χθεὶς δὲ ὑπ» τῶ; προκρτων τῆς Καστορ΄ας, οἵτινες ἔβλεπον τὰς μεγά- 
λας τῆς Σχολῆς αὑτῶν προόδους ὑπὸ τὸν σοφὸν διδάσκαλον καὶ Σχολάη- 
χην Μ.θόδιον, μετέβη εἰς Κ]]ολιν καὶ κατήγγειλεν αὐτὸν πρὸς τὴν Ἀ. 
᾿Εκκλησίαν ὣς ἑτερόδ.ξον, ὀπαδὺν τοῦ Μολίνοη. Ἡ ᾿Εκχλησία ἐθορυβή- 
θη ἐκ τῆς Χαχταγγελίας διότι δ. Μεθόδιος, ᾿Ανθρακίτης ἧτο τὰ μάλιστα 
πεφημισμένος διδάσκαλος. ᾿Εξετάσατα δὲ τὰ προσκομισθέντα αὐτοῦ 
τετράδια «ἐπὶ παρουτίᾳ διδχσκάλων ἐμπείρων καὶ εἰδημόνων ἐν φτλο- 
-«σορίχ ἅιια καὶ ἱερᾷ θεολογία» εὗρεν αὐτὰ πετλανημένα. Προσκαλέσασα 
-δὲ αὐτὸν διὰ Συνοδικοῦ γράμματος καὶ μὴ προσελθόντα, ἀλλ᾽ ἐκ Καστο- 
φας εἰ; Σιτιστα καὶ εἶτα εἲ- ᾿Ιωάννινα καταφυγό τα, ἐρήμην καίή- 
-ρεσε τοῦ ἱερατ:κοῦ ἀξ ὤματος, κατ᾽ αὌγουστον τοῦ 1723, ἐπὶ {|ατριάφ- 
χο) Ἱερεμίο) γ᾽. (1716-36, 1789-89) καὶ διέταξε νχ καῶσι τὰ συγ- 
γράμματα αὐτοῦ. 

Μάτην οἱ προὔχοντες τῶν "Ἰωαννίνων πρὸς τὸν μητροπολίτην ᾿ἱρού- 
-σης Παΐσιον χαὶ ἄλλους γράφοντες εἷς Κί]ολιν ἐδεβαίουν ὅτι ὁ σοφὺς 
διδάσκαλος «ὑπάρχει εὐσεθέστατες καὶ χοιστιχνικώτατος, εἶ δέ φασιν οἱ 
κατηγοροῦντες εἰρηκέναι τι ἢ γεγραφέναι ἀσύμφωνον τοῖς νοήμασι καὶ 
εὐσεδέσι διδάγμάσι τῆς ᾿Ανατολοκῆς ᾿Εχκλησίας, ἀληθῶς τὸ τοιοῦτον 
προσετέθη ὑπὸ τῶν κατηγορούντων ἢ ἂν εἴρηταί τι τοιοῦτον ἐλέχθη 
κατὰ τὸν τρόπον τῶν σχολαπτιχῶν καὶ οὐχὶ δογιματικῶς» !. Δυστυχῶς ὃ 
Ἠεθόδιος δὲν ἠθέλησε χατ᾽ ἀρχὰς νὰ μεταθῇ προσωπιχκῶς εἷς ΝΙολιν 


':1. Ἀραβαντινοῦ, ἔν’ ἀν ο. 277 σημ. 
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ἵνα διαλύσῃ τὰς διαθολάς, παρὰ τὰς ἐπανεζημμένας προτροτὰς τοῦ 
᾿Αρχιεπισκύπου ᾿Αχριδῶν, ἀρκεσθεὶς μόνον νὰ γράψῃ, ὅτι τὰ τετράδια 
αὐτοῦ ἦσαν «ἀδιόρϑωτα», ἢ δ᾽ "Εκκλησία, στηρ:χθετσα ἐπὶ τῶν τετρᾶ- 
δίων. χαὶ ἐτὶ τῆς ς μαρτυρίας τῶν ἀκροατῶν αὐτοῦ, ἐξέδωκε τὴν καταδι- 
χαστικὴν ἀπόφασιν, ἣν φαίνεται" συνέταξεν ὃ Μ. ᾿Εκκλησιάρχης χαὶ 
Γραμµματεὺξ τοῦ Ἰ]ατριαρχείρυ Κριτίας, ἐν ὕφει ἥκιστα εὐτρεπεῖ. Ἔν 
αὐτῇ λέγεται ὅτι ὁ Μεθόδιος «πρὸς’ μὲν ὀρθὴν. ταιδείαν καὶ εὐσέθειαν 
ἀμέθοδος πάντῃ καὶ ἀφυὴς καὶ ἀτέλειος, πρὸς δὲ τὰ σφαλερὰ χαὶ το- 
νηρὰ καὶ δυσσεδείας γέμοντα μεθοδικόν τινα εὐήθως ξαυτὸν φανταζέμε- 
νος», μὴ τυχὼν ὑγιοῦς παιδείας καὶ δι᾽ασκαλίας οὔτε τῆς ἑλληνυκῆς 
γλώσσης πεπειραμένος καλῶς «ὥς που μαρτυροῦσιν αὐτὸν τὰ ἀσύντα- 
χτᾶ καὶ σολοιχίζοντα συγγρήμματα αὐτοῦ», ἀλλ᾽ οὔτε φιλοσοφίας, ἡ 
περὶ τῆς φύσεως πραγματεύετα', εἴδησιν ἔγων, οὐδὲ τὰ τῆς ἱερᾶς θεο- 
λογίας καὶ κατ᾽ ἐκείνην ὁρθὰ καὶ ἀληθῆ δόγματα μεμυηπένος, ἀλλ᾽ 
εἰς ὑπερορίους τὴν ἀργὴν σταλεὶξ τέπους «τὴν ὅθεεν ναὶ δυσσεθέεστάτην 
αἴρεσιν τοῦ Μολίνου αἰρεῖται χαὶ ἐχδ:δάσκετα:, ἔναγχος ἐκραγεῖσαν». 
Ταύτης ἐρινητήριον καὶ φορτίδα τὴν ψυχὴν αὑτοῦ καὶ διάνοιαν ἐργασά- 
μενος ἐπανέκαμψεν εἰς τὴν ᾿Α Ἀνάτϑλὴν χαὶ ἐν πει μαίας, δ'δάσχων ξεέ- 
δώχε μυστικῶς εἴς τινὰς μαθητὰς τὰς κακοδοξίας αὑτοῦ. ᾿Επιδείξασθαι 
ἑαυτὸν θέλων «νέον φ:λόσοφον καὶ θεολόγον» δὲν παρεδέχθη. ἐν μὲν τῇ 
φιλοσοφίᾳ τὴν ἀνέκαθεν Ἀρατοῦσαν ᾿Αριστοτελικὴν φιλόσοφίαν, ἐν δὲ 
τῇ θεολογίᾳ τὴν ᾿Αγίαν Γραφὴν καὶ τὰ, τῶν Πατέρων. συγγράμματα, 
ἀλλὰ τὰ τοῦ Μολίνου προκρίνας συγγρράμματα, μεταφράσας τε αὐτὰ καὶ 
τετράδιά τινα συγχροτῆσας φιλοσοφίαν χαὶ θεολογίαν συνέγεε καὶ 
σηνέφθει2ε πάντα. «᾿Αναιρεῖν πει:ἄται τὸ πλῆθος τῶν ὄντων χαὶ τὰ αἲ- 
σθητὰ χαὶ φαινόμενα καὶ οὔτε πό ίότητας; οὔτε δυνάμεις, ἀλλ" οὔτε 
ὅλως αἰσθήσεις εἶναι ἀξιοῖ...νατ᾽ αὐτῆς τῆς δημιουργίας ἀντιστρατεύε- 
ται καὶ τῶν θείων Γραφῶν παραβόλως. χατεξανίσταται ἀλλὰ χαὶ ἐν οἷς 
φιλοσοφεῖν ἐπαγγέλλεται εἰς οὐδὲν δέον χαὶ θεολογικῶν ' ὑποθέσεων 
ἅπτεται, ὧν τὴν ἔννοιαν μὴ εἼδώς, ἀλλόχοτα τερατεύεται...οὔτε γὰρ τὰ 
ἱερὰ τὴς Εκκλησίας μυστήρια ὑπολείπονται χατ᾽ αὐτόν, ἀλλὰ χοινός 
τις ἐστι πόλεμος χαὶ ἄρνησις τάσης τῆς ᾿Εχχλησίας χαὶ τῆς ἱερᾶς ἧ μῶν 
πἰστειὺς’ ἐπὶ τοσοῦτον γὰρ Ἶχεῦ ἀθελτηρίως ὃ ἀλιτήριος, ἃς δι θβῷ- 
δεῖν τὰ θεῖα καὶ παῖζειν ἐν ο) παικτοῖς, καταφερόμενος χατ᾽ αὐτῶν τῶν 
ἁγίων. τῆς ᾿Εχκλησ΄ας Πατέρων, ἀλλὰ χαὶ τῆς ἐπικουρείου αἱρέσεως 
δῆλόν ἔστιν ἀντεχόμενος, ἀπό τε τοῦ λόγου καὶ τοῦ τρόπον, ὡς ἔγνωμεν, 

ἡδονῇ, τ᾽ ἀγαθὸν τιθέμενος...».'. 
Ι Μελετίου ᾿Α ᾽Αϑηνῶν, ᾿"Εκκλησιαστικὴ “Ἱστορία Ἂν οάόρημας, Βενδότη) Δ. 


141.᾽Α.. ᾿Ύφηλάντευ. Ἑὰιμοτὰ πὴν ἅλωσιν, ο. 309 ἐξ. Χ Χαμοδουπούλου 
Μγνημβίωον γραπτῶν περισυναγογή; «᾿Εκκλησιαστικῆ ᾿Αλήϑεια» Β. 1882, 465 


ἠΕ, δ Γεδεών͵ ᾿Εκκλησία καὶ ἐπιστήμη κατὰ τὸν ιῃ᾽ αἰῶνα, « Ἔκκλησ ᾿Αλή- 
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Εἶναι: προφανὲς ἐπ. τούτων, ὅτι ὁ Μεθέδιος ᾿Ανθροκίτης ἀπογρούων: 
τὴν ᾿Αριστοτελικὴν φιλοσοφίαν εἴχετο "τῶν θεωριῶν πανθεϊστικοῦ ἴδανι- 
χοῦ... ριλοσοᾳικοῦ::τινες..οὐστήματες..ἐν δὲ τῇ. θεολογίᾳ παρεδέγετο 
τὰς μυστιχιστικὰς ἀρχὰς .ποῦ Μολίνου'.,.Εἷς τῶν χατηγόρων. αὑτοῦ 
ὑπῆρξε. καὶ ὁ ᾿Αναστάσιος, σχολάρχης. τῆς. ἐν Ἰροικάλεις Σχολῆς, ζη- 
τήσας ὕστερον παρ᾽ αὐτοῦ συγγνώμην. Πρὸς αὐτὸν ὁ Μεθόδιος γράφων 
ἔλεγε,.πρὲς τοῖς ἄλλοις, καὶ. τὰ ἑξῆς «οὐχ. ἐσμὲν. ἀδελφοί.» οὐ μιᾶς Κυ- 
ρίου.τραπέζης:; οὐ μιᾷ. πίστει, μιᾷ. ᾿Εκκλησίᾳ, τοῖς αὐτοῖς μυστηρίοις 
συνδεδέμεθα.; περὶ τίνος δὲ. ἡ τοσαύτη ἔρις.» περὶ φιλοσοφίας ; ἐρεσχε- 
λίας ».᾿Βρρέτωσαν ἅπαντες. οἵ τε. πάλα'. χαὶ.γῦν φιλοσοφοῦντες, οἱ ἁρ- 
χὰ: κατὰ τῆς ἀληθείας ἐπιπλάστους..τιθέμενοι.."Η. τῶν ἐθνικῶν φιλοσο- 
φία πᾶσα ἐπεσχιασμένη, πᾶσα μάταιος,. κατὰ. τὸν ἱεροφάνιορα: ἢ τού- 
τῶν διάνοια, ὀξυτάτηπρὲς -τὴν τῆς ματαιότητος..θεωρίαν, πρὸς δὲ τὴν 
τεῦ ἀληθινοῦ φωτὸς κατανόησιν ἐξημαύρωται. Μία ἀλήθεια, Χριστὸς 
ἐσταυρωμένος. Οὐδὲν ἕτορον ἀληθὲ ἐς: ἐν τῷ...κόσμῳ τούτῳ. Τίς κοινωνία 
φωτὶ πρὸς. σκότος ;. πίστις πρὸς φιλεσοφικὰς τ περ:εργείας ; ». [χανῶς χε- 
χοπιάκατε καὶ την. ἀμοιβὴν τῶν πόνων ὑμῶν. ἔχετε ὅσα ἠθελήσατε 
ἐποιήσατέ μοι. : Κατεφρονήσατε, ὑθρίσατε, ἠτιμάσατε, περίψημά µε 
ἀνεδείξατε, ἀποτρόταιον ἀνθρώποις, οὐ. μὴν δὲ.Θεῷ. Τί ἔτι ἐπ "ζητεῖτε 
τὸ πάλαι ἀναχυκλοῦν. χαὶ τὰς. λύπας ἀναστομοῦν.» »,. Ὀρᾶτε. ὅτι ἔστὶ χαὶ 
ὀφθαλμὸς. ἐκδικήσεως..)αῦτα μὲν ὥς. πατήρ, ὑμεῖς δὲ χατὰ τὸ δοχοῦν 
ποιεῖτε» ϱ. 

Ταῦτα χαρακτηρίζουσιν ἐπαρκῶς τὴν ψυχολογικὴν κατάστασιν ἐν ᾖ, 
διετέλει. ὁ ἀτυχήσας .διδάσκαλος.. μετὰ... τὴν. καταδίκην αὑτοῦ. “Ὅθεν 
ἠναγκάσθη νὰ μεταθῇ, τέλος εἰς. Κί]ολιν καὶ ζητήσῃ συγγνώμην. ᾿1ερὶ 
τούτου ὁ Καισάριος Δαπόντε. διηγεῖται τὰ. ἑξῆς. «Μεθόξιος ἱερομόναχος: 
᾿Ανθρακεύς, ἐπιστήμων διδάσκαλος ἐκ Ἐκαξορίθςς Τοῦτος. μετὰ τοῦ δι- 
δασκήλο» μου “Ἱεροθέου πρὸ τοῦ ἐλθεῖν εὖς, Σκόπελον ἀπελθὼν ἢ μᾶλ- 


λον ἀγογκαισθεὶς, ὑπῆγεν εἰς τὴν. [Πόλιν καὶ ἐπὶ τῆς ἱερᾶς Συνόδου χρι- 


θεια» Η, 1888, σ. 255 6 τοῦ αὐτοῦ .᾿Ανέχδοτος ἐγκύχλιος τοῦ ΓΙατριάρχου 
“Ἱερεμίου γ΄. Ἔν Κ]Πόλει 1872, σ. 14-17} καὶ ὑπὸ ᾿Α γαϑοαγγέλου, µητροπο- 
λίτου Σισανίου, ἕν «Ἔκκλησς ᾿Αληϑεία» Β, 495--500 [κολλινίκου Δελικά- 
γη, Γἰατριαρχικῶν ἐγγράφων, τομ. Γ΄. Ἔν Κ|Πόλει 1005, σ 868--73 1. 
Μαη] Ῥαςτογατη Οὐποίίοτιπι πογνᾶ εἰ ο αι ραί οο1εείῖο (προοϑήχη Ε. 
Ῥεπ ΧΧΧΥΙΙ, 227- 246 


ι. Ρα Μεγ6ετ Τίς {Πεοὶ. Γ1ιίεταίατ.ἠετ'ὑτ; Κίτεηε πι ΧΥΙ ΤαΏτΠιπ- 
(ἰετῖ. σ. 14 ͵ 


α. Μαργαρίτου Κωνσταντινίδου, Γράμματα ἐκ τοῦ ᾿Αρχείου τῆς ἑλλη- 


γικῆς ΚΚοινότητος Τεργέστης, «Ἐκκλησιαστικὸς Φάρος» ᾿Αλεξανδρεὶας Π, 1ο1τ 
ς. 306. 7. ᾱ. Σάϑα, ἔνϑ᾽ ἀν σ 436 
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θεὶς χατεχρίθη ὡς δεχθεὶς αἵρεσιν γεοφανῆ ἑνὸς ᾿Ιταλεῦ Μολίνου τὸ 
ὄνομά του, φλυαροῦντος καὶ λέγοντες χοντὰ εἰς τὰ ἄλλα χαὶ ὅτι πάντα 
τὰ ὄντα εἶναι χατὰ φαντασίαν, καὶ δεδαιώσας αὐτό ὁ Μεθόδιος μὲ συγ- 
γράμματά τ:υ, τὰ ὁποῖα, ἐκαύθησαν εἰς .τὸ.. [Ιατρια αργεῖον, βάλλοντας 
αὐτὸς εἰς αὐτὰ τὴν γωτίαν ἁτός του, ὡς ἔθος. ἐστὶ.τοῖς. τοιούτοις, ἔμπρο- 
σθεν τοῦ ΠΡ ΟΣΡΕ Ἱερεμίου καὶ τοῦ. Πατριάρχου Χρυσάνθευ εἰς. τοὺς. 
17258. ᾿Εξεδόθη δὲ καὶ γράμμα συνοδικόν, προστάζοντας ἵνα χαίωνται ὅπου 
ἐὰν εὑρεθῶσι τὰ συγγράμματα καὶ τετράδια τὰ τεριέγον:α τὴν γεοφανῆ 
ταύτην αἵρεσιν. ᾿Εδιορθώθη δὲ καὶ καύσας καὶ πτύσας. καὶ ἀναθεμιατίσας. 
αὐτά, ἐζήτησε χαὶ ἔλαξε τὴν συγχώρησιν. παρὰ τῆς Συνόδου χαὶ τὴν 
ἱερωσύνην, ὅτι καθῃρέθη»!. ᾿Εχ τῶν εἰδήσεων τούτων, τοῦ :Καισαρείευ 
Δατόντε, παρὰ τὴν ἀσάφειαν αὐτῶν ὡς πρὸς τὸν χρόνον τῆς. καταδίκης 
τοῦ Μεθοδίου καὶ τὰς λεπτομερείας αὐτῆς, ἀσφαλῶς δυνάμεθα νὰ συμ- 
περάνωμεν ὅτι ὃ Μεθόδιος ᾿Ανθρακίτης, καίτοι ἐ"εώρε: ἑαυτὸν ὅλι ς: 
ἀθῷον, μεγάλην δὲ εἶχεν τὴν παραμυθίαν. ἐκ τοιαύτης συναισθήσεως, 
ὡς φάρμακον κατὰ τῆς ψυχικῆς. ὀδύνης, ἣν προῤξένουν.. αὐτῷ χαὶ. ᾳἰλ- 
τατα ἔτι πρόσωπα, μετὰ τὴν χαθαίρεσιν αὑτοῦ, μεταβὰς εἰς Κ]]ολιν, 
ἐπὶ Παταιάρχου Ἱερεμίου γ΄. παρόντος καὶ τοῦ “Ἱεροσολύμων Χρυσάν- 
θου (1707-1781), ἀνεκάλεσεν ἐγώπιον τῆς Ἱερᾶς Συνόξευ τὰς ἀποδο- 
θείσας αὐτῷ αἱρετικὰς. δόξας. χαὶ ἠθωώθη. Γ]άντως τὸ γεγονὸς τοῦτο 
συνετελέσθη ἐπὶ τῶν εἰρημένων Πατριαρχῶν, ὧν ρητῶς μνημονεύει ὃ. 
Καισάριος Δαπόντε, ἀλλ᾽ ἣ χρονολογία 1728, ἦν οὗτος παρέχει, δὲν 
φαίνεται ἀκριβής. Διότι ναί μὲν τῷ ἔτει ἐκείνῳ ἦτο []ατριάρχης “ἽἹερο- 
σολύμων ὁ Χρύσανθος, οὐχὶ ὅμας καὶ ὃ “Ιερεμίας. Διότι οὗτος. ἐπατρι-. 
άρχησε.δίς, τὸ α΄. ἀπὸ τῆς 99 Μαρτίου 1730 μέχρ' τῆς 109 Νοεμδρίευ 
1796, καὶ τὸ 6΄. ἀτὸ τοῦ. Σεπτεμβρίου. τοῦ. 1783. μέχρις..᾿Απριλίου 
τοῦ 1788. “Επομένως ἡ ἀθώωσις τοῦ Μεθοδίου ᾿Ανθραχίτου ἐγένετο 
πρὸ τοῦ 1781, ὅτε ἀπέίανεν ὁ. “Ἱεροσολύμων Χρύσανθος, χαὶ . κατὰ. 
πᾶσαν πιθανότητα τῷ 1720, τρία ἔτη μετὰ τὴν χαταδίκην αὐτοῦ. 

"Αγνωστον δὲ πότε ἀχριβῶς. ἀπέθανεν. ὁ. Μεθέδιος. ᾿Ανθραχίτης,. 
συγεχίσας τὸ ἔργον τοῦ διδασκάλου. μετὰ τὴν ἀθώωσιν. αὑτοῦ; ᾿Αλλὰ 
πάντως. πρὸ τοῦ; 1749. Ὁ ἐν τῇ Σχολῇ τοῦ, Γχιούμα. διδάξας πρωτοπαπᾶς, 
᾿Ιωαννίγων Μπαλᾶνος Βασιλόπουλ-ς, ὡς εὐγνώμων μαθητὴς τοῦ ἐπιφανοῦς, 
διδασκάλου, εὐδοκίμως καὶ αὐτὲς περὶ τὰ μαθηματικὰ ἀσχολούμενος 
ἐξέδωκε τῷ 1749 τὸ σύγγραμμα τοῦ. Μεθοδίου ᾿Ανθραχίτου «ὁδὸς Μα- 
θηματικῆς», ὅπερ ἐκραταίωσε τὴν φήμην τοῦ ᾿Ανθραχίτου ὡς ἀρίστου 
μαθηματικοῦ. ᾿Αλλὰ τὰ θεολογ.χὰ. αὐτοῦ συγγράμματα. δι᾽ ἅτινα Χατη- 
γερήθη, ἀπώλοντο. | 


ι. Καισαρίου Δαπόντε, 'Ιστορικὸς κατάλογος, ἐπισήμων ἀνδρῶν, παρὰ 
ΚΕ. Σάθα, Μεσαιων.. Βιβλιαθήχη σ. 1τ2.8 | ͵ 
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Κατὰ τὸν η΄ αἰῶνα μέγαν θόρυδον περὶ τὸ ἑαυτοῦ ὄνομα εἶγε προ- 
-καλέσει ὃ Χριστόδουλος Εὐσταϑίου, ὅστις, συνήθως ἐκ τοῦ τό- 
το) τῆς καταγωγῆς αὐτοῦ, ἐπικαλεῖτα; ᾿Αχαρνάν. Γεννηθεὶς τῷ 
17839 ἐν τῷ χωρίῳ τῆς: ᾿Αχαρνανίας Ξηρομέρῳ ἢ Γόχωδα, ἐν νεαρᾷ 
ἡλοιίχ μετέδη εἰς Άγιον Ὄρος καὶ προσῆλθεν εἰς τὸν μοναχικὸν θίον. 
᾿Εγρημάτιπε δὲ μαθητὴς τοῦ Βλγενίου Βοηλγάρεως ἐν τῇ ᾿Αθωνιάδε 
᾿Ακαδημίχ. Ὅ κατὰ τοῦ Χο'στοδούλου γράψας ᾿Επίσκοπος {Ιλαταμῶ- 
νος Διονύσ.ος σημειόσας ὅτι ὃ πατὴ» αὐτοῦ Ἑστάθιος, ΓΠαμπλέκης 
ἔπ »νομας τόμενὸς, ἡ τὸ λῃστής, π»ο»σέθηκε καὶ τὰ ἐξῆς περὶ τῶν ἐν τῇ 
Ι)ηνένῃ ΄Άχαδημη. σπουδῶν τοῦ Χριστοδούλου «᾿Ἐνταῦθα πολλοὶ ἐν 
ὀλίγῳ τῶν ἐκείνου (---τοῦ Β)γενίου Βουλγάρεω:) νχμάτων εἰς κόρον ἢ 2ύ- 
σχντ'' καὶ τλείους ἂν τοῦ ἐιιβοοντῆτου τούτου {---τοῦ Χριστοδούλου) 
μὴ παρόντος. "Αχρῳ γὰρ λ.χανῷ πα:δευινάτων μήπω γευσάμενος καὶ τὸν 
α2νήρη ἐπωμυτέμενος βίον ἀνεχύκασε καὶ πάντα συγχέειν τε καὶ ἆνα- 
θόλοῦν ἐπ 7ἠ5:, ὃ δ:αλολαῖς χρησάμενος χατχ τοῦ Διδασκάλου πρὸς τὸν 
[Γχτρ'άρχην Κύρ'λλον. ᾿Εντεῦθεν ἔρις μεταξὺ αὐτοῦ τε καὶ τῶν μάθη- 
τῶν ὄντι μεγίστη, ἐντεῦθεν φυγὴ τοῦ Δ'δασκάλου καὶ διαστορὰ τῶν 
μαθητῶν, ἐντεῦθεν πάντα τὰ χαλχ. ἄρδην ὥχετ᾽ ἀπιόντα, ὥν παῖδες 
“Ελλήνων φεῦ σφᾷς αὐτοὺς ἀπεστέρησαν» '. 

Κα-χ τὰς εἰδῆσεις ταύτας ὃ Χη:στόδουλος ὑπῆρξε: τρϑταίτιος τῆς 
δ'αλύσεως τῆς ᾿Δθωνιάδος Σχολῆς. Εἶνα: δὲ γνωστὀνδτι ἐξ”Αθω μετέθη εἷς 
Β.ἐννην καὶ δ:έτρυψεν ἐχεῖ ὣς διϑάσκαλος τῶν ἑλληνικῶν γραμμάτων, ἐπιδι- 
δόμενος ἅμα καὶ εἲς φιλολογικὰς χαὶ φιλοσοφικὰς μελέτας. Τῷ 1781 
ἐδηινοσιεύθη ὑπ᾽ αὐτοῦ κατὰ μετάφρασιν ἐκ τῆς Γαλλυτῆς σύγγραμμα 
ὗπὸ τὴν ἐπ'γρχφὴν «᾿Αληθὴς πολιτι ο, ἥτις διαιρεῖται εἰς δύο πεφά- 
λα:α χ»ηπ'βχ' Χᾶι ἀναγχχζα π2δξ διαχόσμησιν χαὶ στολισμὸν τῶν εὖγε- 
νῶν ἀνδρῶν, διδάπκοησα οὐ μόνον ἀποφεύγειν τὰ ἐλαττώματα, ἀλλὰ μὴν 
χαὶ ὣς οἷόν τε καὶ τὴν ἀρετὴν ἀσπάτοσθχι». Μετὰ πενταετίαν (1786) 
ἐδηιιοσιεύθη έτερον σγγ2αμμα ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Περὶ φιλοσόφου, 
οιλοσαφίας, φησ:κῶν, μεταφησ.χῶν, πν:»νχτικῶν καὶ θείων». Αἵ φιλο- 
σοφ’καὶ αὐ-οῦ ἰδέαι πολλοὺς ἐσκανδάλιζον, τροῤκάλεοε δὲ κατ᾽ αὐτῶν 
πρῶτος τὴν τηοσοχὴν ὁ []λαταμῶνος Διονύσιος, συντάξας τὴν τῷ 1798 


Ξ 
-. 


. ᾿Αχκολουϑίᾳ ἑτερονϑάλμον καὶ ἀντιχρίστου Χριστοδούλου τοῦ ἐξ "Ακαρ- 
νανίας ἔχδ, Δ. Γοὐδελᾶ, ἐν Λειφίᾳ 179 3, παρὰ Α. Δημητρακοπούλου, 
Προσϑῆκαι καὶ διορθώσεις εἰς τὴν Νεοελληνικὴν Φιλολογίαν Κ, Σάϑα, Λειψία 
1871, σ. 87-88 Φαίνεται ὅτι ὁ Χριπτόδουλος εἶχε βεβλαμμένον τὸν ἕνα 
ὀφϑαλμόν, διὰ τοῦτο ὃ’ ἐκαλεῖτο μονόφϑαλμος ἢ ἑτερόφϑαλμος. 
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-ΕΧδοθεῖσαν ὑπὸ Δ. Γοθδελᾶ σατυοικὴν «᾿Ακολοὐ)ίαν ἑτεροφθάλιιου χαὶ 
ἀντιχρίστου Χριστοδούλου τοῦ ἐξ ᾿Ακαρνανία:». Εἴς αὐτὴν δὲ ὃ Χρι- 
στόδουλος, ἐν Λε:ψίᾳ τότε διατρίβων, συνέταξεν ἀτάντησιν ὑπὸ τὴν ἐπι- 
γραφὴν «᾿Απάντησις ἀνωνύμου πρὸς. τοὺς αὐτοῦ ἄφρονας κατηγόρους, 
ἐπογομασθεῖσα περὶ θεοχρατίας, ὅτι ἅπας ὃ λόγος περὶ ταύτην στρέ- 
φει». Ἡ ἀπάντησις αὕτη ἐδημοσιεύθη ἐν Λειφίᾳ τῇ 90 Αλγούστου 
1799, ἀλλ᾽ ἡμέρας τινὰς πρότερον, ἤτοι τῇ 15 πρὸς τῇ 16 Αὐγούστου 

Χριστόδουλος ἀπέθανεν. ᾿Επὶ τοῦ τάφου του οἳ μαθηταὶ ἐπέγραψαν: 

«ἐνταῦθα χεῖται ὃ φιλοσοφικῇ σπουδῇ καὶ τῇ τῶν ὄντων θεωρίᾳ τὸν 

ἑαυτοῦ βίον ἀφοσιώσας λογιθτατος Χριστόδουλος Ἑὐσταθίου ὁ ἐξ ᾿Αχαφ- 

νᾷνίας, γεννηθεὶς μὲν τῷ ἔτει 17838, θανὼν δὲ τῷ 1798, Αὐγού- 
στου 15». - 

Ἢ ἀπάντητις ὅμω; τοῦ Χριστοδ”ύλου εἲς τὴν σάτυραν τοῦ Διονυσίου 
[1λαταμῶνος ἐπέτεινε τὸν κατ᾽ αὐτοῦ θόρυβον. Ὃ ΙΙατριάρχης Κ]όλεως 
Νεόφυτος ζ. (1189-84, 1794-1801) συγκροτήσας ἐν Κ|πόλειτῷ 1798 
Σύνοδον, ἐν παρέστησαν 19 Μητολπολῖται καὶ ὁ “Ἱεροσολύμων "Αν- 

-θιμος (1788-1808), ἐξέδωκε καταδίκην, ἥν τῷ 1800 ἐν Βούδᾳ ἐδημο- 
᾽ οἰευσεν ὁ Δ. Γοῦδελᾶς ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «ὁ ἐξωστραχισμὸς τοῦ ἆσε- 
δοῦς Χριστοδούλου, τοῦ μονοφθάλμου τοῦ ἐξ ᾿Ακαρνανίας».; ᾿Η κα- 

δίκη τῶν θεωριῶν τοῦ Χο:στοδούλου ὑπῆρξεν ἅμα ἐπίσημος παρὰ τῆς 
᾿Εκκλησία; κατχδίκη τῆς φιλοσοφίας τοῦ Σπινόζα χαὶ τοῦ Πανθεϊσμοῦ, 

«ὧν ὀπαδὲς ἦτο ὁ Χριστόδουλος.’ Κατ᾽ αὐτοῦ δὲ συνέγραφψε καὶ ὃ 
᾿Ιωάννης Τατλίκαρης ΄. 

Κατὰ τὸ ἔγγραφον τῆς καταδίκης τοῦ Χριστοδούλου; οὗτος ἐγεν- 

-νήθη ἐξ εὐσεθῶν γονέων, ἑπομένως ἢ πληροφρορ/α τοῦ [Ιλαταμῶνος Διο- 
νυσίου περὶ τοῦ πατρὸς τοῦ Χοιστοδούλου ὡς λῃστοῦ, δὲν εἶναι ἀχριθής. 
Ψέγεται δὲ ἐν τῷ εἰρημένῳ ἐγγράφῳ καὶ ὁ ἀνάρμοστος τρόπος, δι᾽ οὗ 

- προσέβαλεν ὃ Διονύσιος τὰς ἰδέας τοῦ Χριστοδούλου, αἵτινες ἧσαν αἱ ἑξῆς» 

Τὸν ᾿Ιησοῦν Χριστὸν παρεδέχετο ψιλὸν ἄνθρωπον, ἀρνούμενος δὲ 
τὴν παρὰ τοῦ Θεοῦ δημιουργίαν τοῦ κόσμου, τανθεϊστικῶς παρεδέχετο 
«μίαν ἄπειρον οὐσίαν μὲ ἔκτασιν ὕλης πεπροικισμένην... καὶ ἕνα συ- 
νάπειρον νοῦν», ὥς «συνάπειρα» δογματίζων «κατηγορούμενα τῆς πρώ- 
της ἀρχῆς ἀπείρου οὐσίας» καὶ «:ξ αὐτῶν καὶ δι᾽ αὐτῶν ἀπόμοιραν καὶ 

ι,. Γ. Ζακβίρο., Νέα “Ελλὰς ἢ “Ελληνικὸν Θέατρον σ 4οἑ--5 Β. Σάϑος 

Μεσαιωνικὴ Βιβλιοϑήκη, Ζ σ. σλρ' Κατὰ σημείωμα τῆς ᾿Αστυνομίας Λειφίας 

- ὁ ϑάνατος τοῦ Χριστοδούλου ἐπῆλϑε τῇ 16 Αὐγ. (παρὰ Δημητρακοπούλῳ, 

-ἔνϑ᾽ ἀν. σ, 88), ἐνῷ κατὰ τὴν ἐπιτάφιον ἐπιγραφὴν τῇ 15 Φαίνεται λοιπὸν ὅτι 

-ἐπῆλϑε τὴν νύχτα τῆς 15 πρὸς τὴν 16 Αὐγούστου 1799. 

2. Καὶ παρὰ Μ. Γεδεών, Κανονικαὶ διατάξεις, ᾿Εν ΚΠόλει 1888, Α. 279 

--οο. 

3, Μ Γεδεών, “Η Εκκλησία καὶ ἡ ἐπιστήμη κατὰ τὸν ιη΄. αἰῶνα «Εχκλη- 

: αστικὴ ᾿Αλήϑεια» ΚΠ. Η, 280--92 ΡΠ. Μεγετ, Πίε {μεοὶ Γλίετατατ ἶεε 


πτ. Κίτοπε πι ΧΥΙ ]απτ1υπᾶετί σ 14 15. Κ κ - 
4 Κωνοτ Φϊκονόμου, Τὰ σωζόμενα ἐκκλησιασσικἄᾶ συγγράμματα. ἔκ. 
τΣοφ. Οἰκονόμου, τομ Γ. ᾿Αθήνησι 1866, σ. 111 σημ. 
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ἀπόρροιαν τὴν ἄνθρωπον». Επομένως. κατέληγεν εἰς τὸ συμπέρασμα: - 
ὅτι «ὅλα τὰ μέρη τοῦ κόσμου. καὶ ὅλα τὰ χτίσματα εἶναι μέρη τοῦ: - 
Θεοῦ». ᾿Ηρνεῖτο τὴν θεοτνευστίαν τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς, παραδεχόμενος... 
αὐτὴν ὡς ἔργον ἀνθρώπινον, ἀσεξῶς ἐκφραζέμενος περί τε τῶν Ηροφη- 
τῶν χαὶ τῶν ᾿Αποστόλων, τῶν Μαρτύρων, τῶν ἰἰατέρων τῆς ᾿Βχχλησίας. 
χαὶ τῶν Συνόδων, ἰδιαζόντως δ᾽ ἐπιτιθέμενος κατὰ τῶν. μοναχῶν καὶ τοῦ, 
Κλήρου, τῶν παραδόσεων, τῶν Μυστηρίων, τῶν ἠθῶν καὶ ἐθίμων τῆς: 
Ἐκκλησίας. Ταῦτα πάντα ἔλεγεν: ὅτι ἦσαν περιττὰ καὶ ὅτι διὰ τὸν λαὸν 
δύο τινὰ ἀπαιτοῦνται, φρονηματίας φιλόσοφος διδάσκων αὐτὸν χαὶ ἄρχων: ᾿ 
βραθευτὴς τῶν καλῶν χαὶ παιδευτὴς τῶν χαχῶν. 

Τοιαῦτα τρεσθεύων ὃ Χριστόδουλος Βὀσταθίου λίαν εὐλόγως κατεδι-- 
χάσθη ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Αλλὰ καὶ ἄνευ τῆς καταδίκης ταύτης. αξ.' 
παράλογοι καὶ ἀσύστατοι αὐτοῦ ἰδέαι δὲν διεδόθησαν. ᾿ῖΐναι δὲ περίερ-- 
γον ὅτι ὀρθόδοξος κληρικὸς Χαὶ δὴ. μοναγός, ἐπὶ πολλὰ ἔτη διατρίψας... 
ἐν ᾿Αγίῳ Ὄρε:, παρεσύρθη ὑπὸ τῆς πανθεϊστικῆς φιλοσοφίας εἰς τοιαύ- - 
τας ἀτόπους ἰδέας καὶ ἀνέλαδε πόλεμον κατὰ τῆς. Εκκλησίας. 


Ἡ ΚΑΤΑΣΤΑΣΙΣ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ 
ΕΠΙ ΕΝΕΤΟΚΡΑΤΙΑΣ 1204-1669" 


Αἱ κατὰ καιροὺς σχέσεις ᾿Ενετίας καὶ Πάπα 


Αἵ ὥς ἄνω. προαναφερϑεῖσαι αὐϑαίρετοι ἐνέργειαι τῆς ᾿Ενετίας 

- καὶ τοῦ Πάπα, ἠνάγκασαν τὸν Κρητικὸν λαὸν νὰ δεχϑῇ μὲ κακὸν ὄμμα 
- ποὺς τοιούτους κατακτητὰς καὶ νὰ σκέπτεται ἀπὸ τῆς πρώτης στιγμῆς 
πῶς νὰ ἀποτινάξῃ τὸν ζυγὸν τούτων, ὅν ἐϑεώρει χειρότερον αὑτοῦ τοῦ 
τῶν Σαρακηνῶν. Ὃ [Κρητικὸς λαὸς φύσει φιλελεύϑερος καὶ ἀνυπότα- 
τος, ἀπὸ τῆς πρώτης στιγμῆς ἀντέταξεν ἀντίστασιν κατὰ τῶν κατα-. 
κτητῶν ᾿Ενετῶν. Τὴν στιγμὴν δὲ ἐκείνην, καϑ’ ἣν ἀντελήφϑη τοὺς ἔξον- 
τωτικοὺς σκοποὺς ἆφ᾽ ἑνὸς τῆς Ρώμης κατὰ τῆς Ἐκκλησίας του, ἄφ᾽ 
--«Ἑτέρου δὲ τὴν τακτικὴν τῶν τῆς ᾿Ενετίας ἐμποροδημοκρατῶν ἥτις ἔγ- 
κειτο εἷς τὸ νὰ ἀφομοιώσῃ τὸν ἐγχώριον πληϑυσμὸν διὰ τῆς μετοική- 

- σεως ᾿Εἰνετῶν εὐγενῶν, ἀνέλαβε τὰ ὅπλα δέκα τρεῖς φορὰς ἐντὸς τοῦ 
«ἀπὸ 1217-1360 διαστήματος διὰ νὰ ἀποτινάξῃ τὸν ζυγὸν αὑτῶν !. Τὸ 
κεφάλαιον τοῦ ἐγγοάφου τῆς ἐκχωρήσεως (εατία εοηδ6β5ίοπίβ) τοῦ 
1211 ὑπὸ τῆς Συγκλήτου, καϑ’ ὅ «πάσας τὰς ἐκκλησίας τῆς εἰρημένης 

- νήσου ὀφείλετε νὰ ἔχετε ἐλευϑέρας καὶ :τοὺς λειτουργοὺς αὗτῶν ἤτοι 
περὶ τῶν κτήσεων αὐτῶν ϑὰ γίνεται οὕτως ὅπως ἤϑελεν δρίσει ὃ δοὺξ 

: ὃ ὁποῖος ϑὰ εἶνε ἐκεῖ μετὰ τοῦ Συμβουλίου του» ἔμενε μόνον κατὰ 
τύπους, ἔμενε πάντοτε ἀνεκτέλεστον τῇ πλήοει ἀνοχῇ τῆς ᾿Ενετικῆς 
Τυβερνήσεως 2. ᾿Αναλαμβάνων δὲ τὰ ὅπλα ὁ Κρητικὸς λαὸς δὲν ἐζήτει 
μόνον τὴν πολιτικὴν αὑτοῦ ἐλευϑερίαν ἀλλὰ καὶ τὴν ϑρησκευτικήν. Εἰς 
τὴν ψυχὴν τοῦ Κρητὸς ϑρησκεία καὶ πατοὶς κατεῖχον τὴν αὐτὴν ϑέσιν, 

- Φιὰ τοῦτο δὲ βλέπομεν εἰς ἑκάστην ἐπανάστασιν αὗτοῦ, καϑ’ ἥν ἐπετύγ- 
χανεν πολιτικόν τι προνόμιον, ἐπετύγχανεν ἐξ ἴσου καὶ ἐκκλ]κὸν τοιοῦτον. 
"Απὸ τῆς καταλήψεως τῆς Κρήτης 13204 παρῆλϑον 14 μόλις ἔτη καὶ ὃ 
λαὸς τῆς Κρήτης ἐπανεστάτει κατὰ τῆς ᾿Ενετίας, μὴ ὑποφέρων νὰ βλέπῃ 

- ψὴν καταπάτησιν, ἥν ὑφίστατο ἢ ἐκκλησία αὐτοῦ, ἥτις ἔτεινε πρὸς τὴν 


κ Συνέχεια ἀπὸ σελ 344 Γ΄’ Τόμου δ’ τεύχους. 
1, Ψιλλάχκι ἐνθ’ ἀν σελὶς τ 
2α. Χρ]κὴ Κρήτη ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 276. 
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ἐξαφάνισιν. ᾿Απὸ τοῦ 1918 ἕως 1990 εὑρίσκεται ἐπὶ ποδὸς ὁ Κρής, 
κατατροπώνει τοὺς ᾿Ενετοὺς καὶ ἀναγκάζει αὐτοὺς νὰ συνάψωσι εἰρή- 
γην καὶ νὰ παραχωρήσωσι χώραν τινὰ πρὸς τὸ δυτικὸν μέρος τῆς Νή- 
σου παρὰ τὸν ποταμὸν Μουζέραν καὶ συγχρόνως κοὶ τὰ ἐν τῇ περιφε- 
ρεία ταύτῃ μοναστήρια νὰ ἀπολαμβάνωσι πλήρους ἐλευϑερίας '. Κατὰ 
δὲ τὰς ἐπαναστάσεις τοῦ 1998, 1951 καὶ 1361 καὶ 1911 ἐλάχιστα ἐκέρ- 
δισε ὃ Κρητικὸς λαὸς ὑπὲρ τῆς Εκκλησίας. Κατὰ τὸ 1955 ἱδρύεται ἢ 
τῆς “Ιεραπέτρου Επισκοπή. Κατὰ δὲ τὸ χρονικὸν τοῦτο διάστηµα δὲν 
ἔλειπον οἳ διαπληκτισμοὶ μεταξὺ κοσμικῆς καὶ ἐκκλ]κῆς ἀρχῆς καὶ 
μάλιστα πολὺ ζωηραὶ διότι ὁ ᾿Άρχιεπ]ἶπος Χάνδακος Λεονάρδος []αν- 
ταλεώνης ἤϑελε νὰ ἐπεκτείνῃ τὴν δικαιοδοσίαν αὐτοῦ καὶ ἐπὶ τοῦ ἕλλη- 
νγιχοῦ κλήρου ἐφ᾽ ᾧ χαὶ τὸν ἁρμοστὴν ὅστις χατ’ ἰδίας βεβαίως ὁδηγίας. 
ἐνδιεφέρετο ὑπὲρ τοῦ ἐγχωοίου κλήρου ἀνεϑεμάτιζε 7. Πλείστους δὲ 
τοιούτους ὑπερασπιστὰς ᾿Ενετοὺς ἁρμοστὰς βλέπομεν τοῦ “Ελληνικοῦ 
χλήρου οἳ δποῖοι ὅμως δὲν χατώρϑωνον πολλὰ ὑπὲρ αὐτοῦ ἕνεκα τῆς 
μεγάλης ἰσχύος ἣν εἶχεν ὁ Πάπας ἐπὶ τῆς Δημοκρατίας, ὅστις προέ- 
βαινεν εἷς παραστάσεις παρ᾽ αὐτῷ ἐξουδετερούσας τὰς ἐνεργείας αὐτῶν. 
Μεταξὺ δὲ τῶν αἰτημάτων τοῦ ᾿Αλεξίου Ιζαλλέργη κατὰ τὴν ἐπανάστα- 
σίν του τὸ 12832 ἦσαν καὶ διατάξεις τινὲς περὶ ἐπισκοπῶν καὶ 
μοναστηρίων οἰχονομικαί, τείνουσαι εἰς τὴν βαϑμιαίαν τῆς ἐγχω- 
ρίου ἐκκλησίας ἀνεξαρτησίαν 5. "Ἡ δεκαετὴς ὅμως ἐπανάστασις τοῦ 
Γεωργίου Ιζαλλέργη 1232-1299. ἔμελλε νὰ ἀποχομίσῃ, ὅπως καὶ συνέ- 
βη, πολλὰ ὑπὲρ τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Κρήτης. 

Οὕτω λοιπὸν τὸν ᾿Αποίλιον τοῦ 1999 συνάπτεται συνϑήκη, διὰ τοῦ 
10 ἄορϑρου τῆς ὁποίας παρεχωρεῖτο ἢ τότε χηρεύουσα ’Επισκοπὴ ᾿Ατι- 
νίας (ΑΠηϊὀηβίο). ᾿Ηδύνατο δηλαδὴ συμφώνως μετὰ τοῦ ᾿Αρχιεπισχό- 
που νὰ διορίζῃ ἐν αὐτῇ ὅν τινα ϑέλει “Ελληνα ἐπίσχοπον, τῆς Αϑεν- 
τίας χαὶ τῶν λαϊκῶν μὴ ἂν ιμιχϑησομένων. Οὕτω δὲ τὸ 1351 εὕρηται 
ἐκεῖ ἐπίσκοπος τοῦ ἀνατολικοῦ δόγματος Μακάριός. τις ΄. Διὰ δὲ τοῦ 
ἐνδεκάτου ἄρϑρου αὑτῆς ἐπετρέπετο αὐτῷ ἐπὶ πενταετίαν ἢ ἐκμίσϑω- 
σις τῶν κτημάτων τῆς Επισκοπῆς Μυλοποτάμου καὶ Καλαμῶν (ζα]α- 
τηοπβὶς) ’, Κατ’ ἄλλους δέ, παρεχωρήϑη καὶ τὸ δικαίωμα τῆς πακτώ- - 

1. Παπαρρηγοπούλου ἐνθ, ἀν. σελὶς τϱ!. 

2, Ῥιλλόάχι ἐνϑ’ ἀν. ΙΙαραρτήµατος σελὶς 56. 

3. Ῥιλλάκι ἐνθ’ ἀν. σελὶς 734. 

4, Ατοηῖἰνίο ποιβγ1!6ε «1 (απάϊα (ιβ.  ςσ1ογν. Ο6ταά 1330...60.. 

5. Ῥιλλάκι ἐνϑ’ ἀν. σελὶς οι καὶ Ζαμπελίϑυ ἐνϑ’ ἀν. σελὶς. 42. 
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σεώῶς τῶν κτημάτων τῶν ἐπισκοπῶν καὶ μοναστηρίων τῆς νήσου ὅλης !. 
Ἢ παραχώρησις αὕτη τῆς ᾿Επισκοπῆς ᾽Ατινίας (κατ᾽ ἄλλους ᾽Αρίου 
τοῦ 1299) φαίνεται μὲν ἀντιφάσκουσα εἷς τὴν ἀντίληψιν τῆς Ἕνε- 
τίας ἥτις ἐϑεώοεν ἀδύνάτον τὴν συμβίωσιν Λητίνων καὶ “Ἑλλήνων 
᾿Επισκόπων ἐν Κρήτῃ ἀλλὰ ἐπιβαλλομένη πρὸς ἐξοικονόμησιν στιγμι- 
αίας ἀνάγκης. Ἥ Λημοκρατία διὰ τὴν ὑπόϑεσιν ταύτην δὲν προοιωνί- 
ζετο ἀγαϑὴν ἔκβασιν διότι ἐγένετο κατὰ τρόπον ἐκϑέτοντα τὸν Κολ: 
λέργη εἰς τὴν ἀντιπολίτευσιν τοῦ Λτίνου ᾿Αρχιεπισχόπου, ὥς ποάγ- 
ματι συνέβη: "Η. ὑπόϑεσις αὕτη ἐξηκολούϑησεν ἐπὶ δύο σχεδὸν αἰῶνας 
ταράττουσα τὴν περιφέρειαν τῆς ᾿Επισκοπῆς ταύτης καὶ μόνον τῷ 1551 
φαίνεται ᾿Επίσκοπός τις Μακάριος ὡς καὶ ἀνωτέρω ἀνεφέραμεν. "Ἡ 
τοιαύτη ὅμως ἐλευϑερία δι᾽ ὀλίγον μόνον χρὸνον διήρκεσε διότι ὃ 
Κλήμης ὁ Ε΄ τὸ 1301] ἠκύρωσε τὰ τοιαῦτα ἐπὶ ποοφάσει ὅτι ἢ τῶν 
μοναστηοιακῶν κτημάτων ὑπεξαίρεσις ἐπτώχευσεν τοὺς ᾿Επισκόπους 
τοσοῦτον ὥστε νὰ ἐκσφενδονίσῃ αὐτοὺς πένητας καὶ ἐξορίστους εἷς τὴν 
ἀλλοδαπήν. Ηδη λοιπὸν ἄρχεται νὰ καταπιέζηται πάλιν ἐν τῇ Κρήτῃ. 
ἡ ᾿Εκκλ)κὴ ἐλευθερία. 'Γαῦτα δὲ ἐδημιούργησαν οἳ μειαβάντες εἰς 
Ῥώμην ᾿Επίσκοπον Ιαλαμῶν καὶ Μυλοποτάμου ὧν τὰ χτήματα παοε- 
χωρήϑησαν πρὸς μίσϑωσιν τῷ Καλλέργῃ. Ἡ Ρώμη προέβη εἷς παρα- 
«στάσεις παρὰ τῇ ᾿Ενετίᾳ ἥτις ὅμως ἔμεινεν ἄκαμπτος ἐκτελέσασα 
αὑτοὺς κατὰ γράμμα 7, Ιζατὰ τὸ μεσολαβοῦν διάστημα ἀπὸ τοῦ 1299 
μέχοι 13900 λαμβάνουν χώραν πέντε ἐπαναστάσεις χωρὶς ἀγαϑόν τι 
ἀποτέλεσμα νὰ φέρουν ὑπὲρ τῆς Εκκλησίας. Μόνον κατα τὴν ἐπανάστα- 
σιν τοῦ 1363 παρατηοεῖται ζωηθά τις κίνησις μεταξὺ Λατίνων καὶ “Ελλή- 
νῶν. [ζατὰ ταύτην κατορϑώνουν νὰ καταλύσουν τὰς ᾿Ενετικὰς ᾿Αρχὰς 
καὶ ἐγκαϑιδρύσουν τοιαύτας ὑπὸ τὸν Τραδενῖγον. Δὲν περιωρίσϑησ:ιν 
μόνον εἰς τὴν κατάλυσιν τῶν ἀρχῶν οἱ ἐπαναστάται, ἀλλὰ καὶ παρέσχον 
παντοίας ἐλευϑεοίας εἰς τοὺς συναποστάτας. Λατίνους χαὶ ᾿Ενετούς. 
᾽Αντεκατέστησαν τὴν σημαίαν τοῦ ᾿Αγίου Μάρκου διὰ τῆς τοῦ “Αγίου 
Τίτου τοῦ τῆς Κρήτης προστάτου, χηρύξαντες οὕτω τὴν ἰδίαν ἑαυτῶν 
ἀνεξαρτησίαν ἀπὸ τῆς ᾿Ενετίας, συνδιεκήρυξαν δὲ καὶ τὴν ἰσοπολιτείαν 
τῶν δύο ᾿Ἐκκλ᾽)κῶν δογμάτων. Πολλοὶ δὲ καὶ ἐγκατέλειπον τὸ Λατινι- 
κὸν δόγμα 7. Ἢ πρὸς τὴν ὀρϑοδοξίαν ἐπιδειχϑεῖσα εὔνοια συνετέλεσεν. 


1. Σπ. Λάμπρου, ἐνϑ’ ἄν. σελὶς 664 Τόμος ΣΤ. 
2. Χρ)κὴ Κρήτη, ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 288. 
3 Σπυρ Ζαμπελίου, ἐνϑ᾽ ἀν. 8τ. 
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εἴπεο τι καὶ ἄλλο εἷς τὴν πύκνωσιν. τῶν ᾿Ενετῶν ἀποστατῶν διὰ τῆς 
εἰς αὐτοὺς ἐκϑύμου ποοσελεύσεως τῶν ἐπιχωρίων οἵτινες πάντοτε ἆνέ- 
μενον εὐκαιρίαν τοιαύτην. Διὰ τοῦτο δὲ ἐν τῇ γεννηϑείσῃ ϑρησκευτικῇ 
ἐξάψει βλέπομεν. ὅταν προυχώρητεν ἔπειτα ἣ ἐπανάστασις, πρωτοστα- 
τοῦντας μεταξὺ τῶν ἐπαναστατῶν τὸν ἐξομόσαντα τὸ λατινικὸν δόγμα 
Λεονάρδον Γραδενῖγον ὅστι: γενόμενος ὀρϑόδοξος ἰερεὺς ἐπωνομά- 
σϑη ὑπὸ τοῦ Κρητικοῦ λαοῦ Καλόγηρος ὅστις καὶ ἄρχων κατέστη, μετ᾽ 


αὐτοῦ δὲ καὶ ἄλλους ὀρϑοδόξους ἱερεῖς. Πρωταγωνιστεῖ ἓν αὐτοῖς καὶ. 


ὃ ἐν ταῖς λατινικαῖς πηγαῖς ὀνομαζόμενος Μελέτιος γενναῖος λευΐ- 
14 . Ν . 3 -Ἔ ’ . 3 Ψ 
της, ὅστις ζωγρηϑεὶς διὰ δόλου, ἐνῷ παρεσκεύαζε τὴν ἐκπόρϑησιν 
-ε ΄ 5 ΄ . . 6 Ἂ το ᾽ - 3 Ἢ . 
τοῦ “Ηρακλείου, ἀπετμήϑη τὴν κεφαλὴν ὑπὸ τῶν ᾿Εγετῶν. "Αν καὶ τὰ 
πάτρια δόγματα ἐξηυτελίζοντο ὑπὸ τὸ κράτος τῶν Λατινεπισκόπων ἔν 
΄ ε/ - ς « 2 . ον - , ε » 
τούτοις ὅμως διετηροῦντο ἁγνὰ εἰς τὴν ψυχὴν τοῦ ΙΚρητός. Ἡ ἅτα- 
-» - - βήμα; ΄ 5 ΕΙ ΄ ΄ . . 
ξία τῆς λατινικῆς ᾿[Ιὐκκλησίας ἦτο ἀξιοπαρατήρητος, ταύτην δὲ καὶ 
ε Ἐ .. Ἑ λό - Ε-;} [-ς “Ν , . - ς- ΄ -« 
οἵ ᾿Ενετοὶ ὡμολόγουν. Γῆς ἀταξίας δὲ ταύτης καὶ τῆς ἀδρανείας τῶν τε 
διοικητῶν καὶ τῶν Επισκόπων τῆς νήσου ἐπωφελήϑη ὅ ὀρϑόδοξος 
- ΄ - ς 5 . ΚΕ 5 « - 5 - - Π 
ἐναπομείνας κλῆρος, ὅστι; ἐμψυκωϑεὶς. ἤοξατο ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τῆς ΙΔ 
ἑκατονταετηθίδος νὰ κατηχῇ τοὺς παρεπιδήμους Λατίνους καὶ νὰ δια- 
δίδῃ τῆς ᾿Ορϑοδοξίας τὰ ἅγια σπέρματα καὶ τὰ ὅποῖα ἀπέδωσαν τοὺς 
καρποὺς τῆς ἐπαναστάσεως τοῦ 1363, καϑ᾽ ἣν ὧς ἀνωτέρω εἴπομεν, 
βλέπομεν τοιούτους προσηλύτους λατίνους ἀρχηγεύοντας αὑτῆς. “Ελ- 
ληνες ἱερεῖς ζήλῳ ὑπεοβολικῷ κινηϑέντες προσεποιήϑησαν προϑυμίαν. 
εἷς τὴν ἀποστασίαν, χειροτονηϑέντες δὲ Λατινεπίσκοποι ἐπέσπευσαν 
δραστηοίως τὸ ἔργον τῆ: προσηλυτήσεως. Τοῦτο δὲ ἀντιληφϑεὶς ὅ 
[Πάπας Οὐρβανὸς ὃ δος τὸ 1368 δι᾽ ἐπιστολῆς ἀπέκλεισεν τὴν εἴσαγω- 
γὴν ἐν τοῖς τάγμασι τῶν χληουκῶν λαιίνων οἱουδήποτε Κοητός. ᾿Επί- 
« Ν. » 4 - ΄ ΄ 4 [4 ΔΝ --] ,. 
σης δὲ ἀπέκλεισε τῆς λειτουργίας πάντα Γραικοκατόλικον. ᾿Γὴν ἐπέκτα-- 
σιν τῆς δικαιοδοσίας τοιούτων ἐπισκόπων ἐπὶ τῆς Κοήτης ποολαβοῦσα 
ᾗ σύγκλητος διέταξεν τὴν ἔξωσιν τῶν Σχισματικῶν τοιούτων ὥς καὶ 
τῶν συρρεόντων εἷς Κρήτην ἐπὶ σκοπῷ τοῦ ἐξιδιοποιεῖσϑα. Λατίνους 
καὶ κατεκράτησεν τοὺς ἰϑαγενεῖς “Ἱεοαποστόλους ἵνα μὴ διὰ τῆς 
προϑυμίας τούτων διαδοϑῶσι εἰς τὰς ἄλλας ἀποικίας τὰ ζιζάνια Οὔχ 
ἧττον “Ελληνες ἐπίσκοποι διέσπειρον ὑπὸ πρόσχημα λατινιιὸν τὸ 
ϑανατηφόρον τοῦ σχίσματος δηλητήριον. Διὰ τοῦτο δὲ πάλιν ὁ Πάπας 
Γρηγόριος ΙΔ’ τὴν 11 ᾿Απριλίου 1315 ἔγραψεν αὐστηοὰν ἐγκύκλιον 
πρὸς τὸν ᾿Αρχιεπίσχκοπον Κρήτη: Πέτρον καὶ ἐννέα Λατινεπισχόπους 
ὑποδειχνύων πλείστας καταχρήσεις εἰσφρησάσας εἷς τὴν ἐκκλησίαν ὅπου 
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πῶν ἐκκλ)κῶν κτημάτων ἢ διαχείρισις περιέπεσεν εἶ: τὰς χεῖρας Σχι- 
σματικῶν "Ἑλλήνων ἔνϑα. Γραικοὶ νέμονται τὰς συντάξεις τῶν ἱερέων 
ναὶ τοῦ κλήρου τὴν ἀναγκαίαν ἀρτοδοσίαν ! Οὕτω πῶς οἳ τῆς Ίταλι- 
ῆς ἀποικίας εὐγενεῖς ἐτράπησαν βαϑυμηδὸν ἀπὸ τῶν λατινικῶν δογ- 
μάτων εἰς τὰς ἀγκάλας τῆς ἥμ-τέρας ἐκκλησίας. Θρησκευτικὴ ἁδιαφο- 
φία τῆς δημοχρατία-, ἀπάϑεια τῶν ἐγχωρίων ἀοχῶν, διαφϑορὰ τῶν Λατι- 
νεπισχόπων, πλεονεκτήματα τῆς ᾿Ανατολικῆς πίστεως ἀφιλονείκητα, 
«ῆλος προσηλυτεύσεως τῶν ἐντοπίων, ὑπῆοξαν τὰ αἴτια τῆς σπουδαίας 
σημειωϑείσης μεταβολῆς κατὰ τὰ τέλη τοῦ ΙΓ΄ αἰῶνος. Τοιαύτη 
ϑρᾶσις παρετηρήϑη τῶν Ἑλλήνων κληορυκῶν ὥστε κατέστη ἐπικίνδυνος 
ιό Ον ὥστε νὰ προχληϑοῦν τὸ 1495 καὶ 1411. δύο διατάγματα καϑο- 


Φίζοντα τὸν κλῆρον τῶν φρουρίων καὶ ἐπιβάλλοντα τὴν ἐπιστρο- 
«γὴν τῶν Λατινεπισκόπων τῶν πρὸ πολλοῦ ἐγκαταλευψάντων τὰς 
ἐπισκοπὰς αὐτῶν ;, Ἥ 'Εχκλησία, ὧς εἴπομεν, ἐϑεωρήϑη ὥς ὃ μόνος 
Ξπικίνδυνος παράγων καὶ ἣ μόνη ζωοποιὸς δύναμις, δι᾽ ὃ καὶ κατεδιώ - 
χϑη ἐξ ἄρχῆς. 

Καὶ κατ’ ἀρχὰς ἐστοάφη ἐναντίον τοῦ ἀνωτέρου κλήοου,ἀρχυεπισκοπὴ 
καὶ λοιπαὶ ἐπισκοπαὶ κατελήφϑησαν ὗπο Λατίνων, ὗπ᾽ αὐτοὺς δὲ ὑπήχ- 
ϑησαν καὶ οἱ ἐγχώριοι ἑλληνικοὶ πληϑυσμοὶ μόνον δὲ οἵ Λευκωρῖται 
καϑὸ ἀπολαύοντες ἐκ διαφόρων εὐνοϊκῶν αὐτοῖς περιστάσεων. ποιᾶς 
τινος αὐτονομίας, ἐκέκτηντο καὶ ἴδιον ᾿Επισκοπικὸν Θρόνον τὸν τοῦ 
«Φοίνικος (Λουτροῦ). Ὅ Θοόνος οὗτος καὶ μετὰ τὰ 1303 ὁπότε ὁ ΠΙά- 
πας Οὐοβανὸς Εος (1305) καὶ μετ᾽ αὐτὸν ὅ Γρηγόριος Ι΄ (1310) διέταξαν, 
κατανευούσης καὶ ἀνεχομένη: τοῦτο καὶ τῆς ᾿Ενετικῆς Συγκλήτου μετὰ 
ἐκσφενδόνισιν φοικωδῶν κεραυνῶν κατὰ τῆς ἐν Κρήτῃ ᾿Ελληνικῆς 
"Εκκλησίας, τὴν πτῶσιν πασῶν τῶν ὀρϑοδόξων ἐπισκοπῶν καὶ τὴν 
δήμευσιν τῶν κτημάτων καὶ περιουσιῶν αὑτῶν, μόνος δὲ διεξέφυγε 
τὴν ἐπίσημον ταύτην κατάργησιν τῆς ἐν τῇ Νήσῳ ᾿Ανατολικῆς Ἔκ- 
χλησίας διατηοούμενος ἐπὶ αἰῶνας ἀδιάσειστος μέχοις οὗ μετὰ πάροδον 
χοόνου χαὶ ἐκ λόγων πολιτικῶν ἐξαναγκαστικῶν ἐπετράπη ἢ ἀνασύ- 
στασις ὀλίγων τινῶν ἐπισκοπῶν Ὀοϑοδόξων 3. Η ὕπαρξις ὅμως μιᾶς 
τοιαύτης ἐπισκοπῆς ἦτο πολὺ ἐπικίνδυνος, κατὰ τὴν γνώμην τῶν Λα- 
τίνων, δι’ ὅ καὶ παντὶ σϑένει ποοσεπάϑησαν πᾶν δικαίωμα αὐτῆς νὰ στε- 
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Σπυρ. Ζκμπελίδυ ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 8τ. 
Ξαχμπελίου καὶ Εριτοβούλου ἐνϑ’ ἀν. σελὶς τ22. 
μιλλάκι ἐνϑ᾽ ἀν. Παραρτήματος σελὶς 48. 
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ρήσωσι ὣς καὶ αὐτὸ τὸ δικαίωµα τῆς μεταδόσεως τῆς ἱερωσύνης. (36. 
πλεῖστοι τῶν ϑελόντων νὰ ἱερωϑῶσι νησιωτῶν δὲν προσήρχοντο πρὸς 
τοῦτο εἰς τὸν ἐν Σφακίοις ᾿ΕἘπίσκοπον τοῦ Φοίνικος διότι ἐφοβοῦντο: 
τὰς συνεπείας τῆς πράξεως αὑτῶν αἱ ὁποῖαι ἦσαν καταδιώξεις πολιύ- 
τροποι καὶ πιέσεις ὑπὸ τῶν δουχκῶν. Τὸ ϑρησχευτιχκὸν ὅμως αἴσϑημα 
ἧτο τόσον ζωηρὸν ὥστε οἳ ϑέλοντες νὰ χειροτονηϑῶσι ἀπεδήιιουν ἔξω 
τῆς νήσου πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον. Καὶ εἷς τοῦτο ὅμως δὲν παρέλειψεν 
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χαὶ ᾗ πολιτεία νὰ ἔλϑῃ ἀρωγὸς πρὸς τοὺς Λατίνους ἐκδόσασα ἓν ἔτει 
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13600 ἐπὶ '᾿Δρμοστοῦ Μαρίνου Γριμάνη καὶ τῶν συμβούλων αὑτοῦ ᾽Αλε- 
ξίου Κορναρίου, Πέτρου Λάνδου καὶ 1. δὲ Μολίνου διάταγμα δηυοσι- 
ευϑὲν τῇ 13]95 ᾿Οκτωβοίου δι’ οὗ ἐπεβάλλετο εἷς τὸν μέλλοντα ἱερέα 
ἐξέτασις ὑπὸ τεσσάρων παππάδων ἐκλεγομένων ὑπὸ τῆς διοικήσεως 
οἵτινε: δὲν ἠδύναντο νὰ συγιστῶσι τινα ἵνα χειροτονηϑῇ ἱερεὺς ἐπὶ 
ποινῇ. ὟΝ 


Ελ 


᾿Επίσης ἀπεκλείετο τὸ διχαίωμια τῆς χειροτονίας εἰς ἄλλον τόπον ἄνευ 
τῆς συγχαταϑέσεως τῆς διοικήσεως, ὧρίζετο δὲ τὸ 25 ἔτος τῆς ἡλικίας 
καὶ ἐπεβάλλετο ὅοχος πρὸς τέσσαραΞ- παπάδες τοὺς χατ᾽ ξξαμηνίαν ἐκ- 
λεγομένους. Ἔν ἔτει δὲ 14839 Απριλίου 10 βλέπομεν δμοίαν περίπτω- 
σιν καϑ᾽ ἥν ὃ Ν. Μαυρομμάτης ἐξαιτεῖται ἔχων [μ6 Ῥαίτοπατι5 (πατρῳ- 
γείας προστασίας) ἐπὶ τοῦ ναοῦ τῆς “Αγίας "Άννης καὶ “Ἁγίου Μηχαήλ 
νὰ γείνῃ ἱερεὺς, ἣ δὲ Κυβέρνησις ἐδέχετο νὰ παραχωρήσῃ εἷς αὐτὸν 
τοῦτο ἐὰν ἤϑελε χειροτονηϑῆ ὑπὸ τοῦ Επισκόπου τῆς Κορώνης καὶ 
Μεϑώνης '. ’ΕΞὰν ἐχειροτονεῖτο ἀπὸ ὀοϑόδοξον Ἐπίσκοπον ἢ εἰς τὸ: 
ὄρος "Αϑω καὶ ὑπὸ κατὰ τὴν Μικρὰν ᾿Ασίαν ᾿Οοϑοδόξου. ᾿Δοχιερέως 
δὲν ϑὰ ἀνεγνώριζεν αὐτόν. ᾿Εν περιπτώσει δὲ χαϑ᾽ ἦν ἐχειροτονεῖτο τις 
ἄνευ τῆς τηοήσεως τῶν ὥς ἄνω διατυπώσεων χαὶ δὴ ἄνευ τῆς συγκατα- 
ϑέσεως τῆς διοικήσεως εἴτε ἐν Κοήτῃ εἴτε καὶ ἀλλαχοῦ, ἢ διοίχησις 
δὲν ἀνεγνώοιζεν αὐτὸν ὥς ἱερέα οὐδὲ ἐπέτρεπε εἰς αὐτὸν νὰ ἐκτελῇ τὰ. 
ἱερατικὰ αὐτοῦ καϑῄκοντα. Ἥ τοιαύτη κατάστασις καὶ πίεσις τοῦ ὀρϑο- 
δόξου πληρώματος ὑπὸ τοῦ δυτιχοῦ κλήρου καὶ τῆς πολιτείας, μικρὸν 
διέφεοε τοῦ ἀμέσου διωγμοῦ τῆς ᾿Εκκλησίας. Ὁ χοόνος τῆς 1Γ᾽ καὶ ἵΔ’ 
ἑκατονταετηρίδος δύναται κάλλιστα νὰ ὀνομασθῇ χοόνο: μαρτυοίου 
τῆς ἐν Κρήτῃ Ἐκκλησίας. ΕΞ αἰτίας δὲ τῆς τοιαύτης ϑέσεως. τῆς 
᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχκλησίας ἐν Κρήτῃ προυκλήϑησαν σφοδραὶ διαμαρτυρίαι. 
καὶ ἔντονοι παραστάσεις ἐκ τοῦ Οἰκουμενικοῦ [[ατριαρχείου. Τὸ 1Πα- 
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τριαρχεῖον ἄγρυπνος πάντοτε φρουρὸς καὶ φύλαξ τοῦ. ἐν τῇ Οἰκουμένῃ. 
ποιμνίου του, δὲν διέλειπεν καταβάλλον ἀπεγνωσμένας. προσπαϑείας 
πρὸς ὑπεράσπισιν τῶν ἐν ταῖς Ψραγκικαῖς κτήσεσιν δικαιωμάτων καὶ 
συμφερόντων αὑτοῦ καὶ πρὸς τὴν ἀκώλυτον συνείδησιν τοῦ Ορϑοδόξου 
ποιμνίου αὑτοῦ. ᾿Αξία δὲ παρατηρήσεως τυγχάνει ἣ στάσις τῆς ᾿Ενετι- 
κῆς [Κυβερνήσεως ἥτις τότε μόνον ἀνοίγει τοὺς ὀφϑαλμούς της. ὅταν 
ὁ κώδων. τοῦ κινδύνου χρούεται πολὺ πλησίον αὑτῆς. Δί διάφοροι δια- 
δόσεις περὶ ἐπιχειμένης ἐπαναστάσεως τοῦ Κρητικοῦ. λ:ιοῖ, αἲ ζωηραὶ 
τὴν φοδὰν αὐτὴν παραστάσεις τοῦ Πατριαρχείου ἀναγκάζουσι αὐτὴν νὰ 
ἀπευϑύνῃ εἴς, τε τοὺς ἐν Ιζρήτῃ καὶ ἀλλαχοῦ ἀντιπροσώπους. αὑτῆς 
ὁδηγίας λέγουσα πρὸς αὐτούς, ὅτι ἀείποτε σπουδαιότατον καϑῆκον 
ὑπέλαβε νὰ σέβωνται τὸ ϑρήσκευμα τῶν Ἑλλήνων ὑπηκόων αὑτῆς !. 
Κατὰ τὸν χρόνον δὲ τοῦτον παρατηοεῖται ζωηθά τις χίνησις ἐν ταῖς μο- 
ναῖς, ἣ πολιτεία πρὸς ἀσφαλῆ κατοχὴν καὶ διεύϑυνσιν αὐτῶν προσε- 
πάϑει νὰ ἐγκαϑιστᾷ μοναχοὺς Λατίνους. Η Παπικὴ ἕδρα. ἐδέχετο 
ἀπειρίαν αἰτήσεων μοναχῶν Φραγχισκανῶν καὶ ἄλλων ταγμάτων πρὸς 
ἐγκαϑίδρυσιν εἷς μονάς. ᾿Εν τῷ ζητήματι τούτῳ δὲν ἀονεῖται καὶ πάλιν 
τὴν ἀρωγήν της. Οὗ μόνον ἐπέτρεψε τὴν ἐνέργειαν ταύτην τῇ “Δγίᾳ 
“Εδρᾳ ἀλλὰ χαὶ παρεῖχε προστασίαν εἷς τούς τοιούτους ἐγκαϑιδρυομέ- 
νος εἷς τὰς μονὰς. Μοναχούς. Τῆς εὐνοίας ταύτης καὶ ποοστασίας τῆς 
πολιτείας καταχρώμενοι προέβαινον οὗτοι εἷς βανδαλισμοὺς κατά τε 
τοῦ ἐγχωρίου πληϑυσμοῦ καὶ τοῦ κλήρου τῶν 1. Μονῶν. 

Οὗτοι δὲ εἰδικῶς εἶχον ἀναλάβει τὸ ἔργον τῆς προσηλυτήσεως τῶν 
ἱερέων τοῦ ᾿Ανατολικοῦ Δόγματος διὰ παντὸς ϑεμιτοῦ καὶ ἀϑεμίτου 
μέσου. Διέϑετον ἄφϑονα ποσὰ πρὸς τοῦτο ἐκ τῶν ἐκκλησιαστικῶν εἶ-. 
σοδημάτων ἅτινα ἐχρησίμευσαν ὧς ἀμοιβὴ εἰς τοὺς μεϑισταμένους. 
Οἵ ἐν ταῖς μοναῖς Ὀρϑόδοξοι μοναχοὶ ἀνϑίσταντο μὲν εἰς τὴν τοι-- 
αύτην εἴσοδον τῶν Φραγκισκανῶν μοναχῶν ἀλλὰ πρὸ τῆς βίας τῆς 
πολιτείας ὑπεχώρουν ἥττημένοι καὶ ἠναγκάζοντο σὺν τῷ χρόνῳ νὰ ἐγ- 
καταλείπωσι τὰς Μονὰς αἵτινες σὺν τῷ χρόνῳ ἐκ τοῦ τοιούτου διωγ- 
μοῖ ἐξεκενώϑησαν ὑπὸ τῶν 'Ἑλλήνων μοναχῶν: 'Η τοιαύτη στάσις τῆς 
᾿Ενετικῆς Πολιτείας εἶναι ἱκανὴ νὰ δείξῃ τὰς διαϑέσεις αὐτῆς ἥτις 
ἄφ᾽ ἑνὸς μὲν ἐξέδιδε διατάγματα ποοστατευτικὰ τοῦ ᾿Ορϑοδόξου κλή- 
ρου, ἆφ᾽ ἑτέρου δὲ δὲν ἐνήργει δραστηοίως τὴν ἐφαρμογὴν αὐτῶν: 
τὸ μὲν προσέχουσα ὅπως δήποτε καὶ εἰς τὰς ἐκ τῆς Παπικῆς “Εδρας δια- 
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ϑέσεις, τὸ δὲ φοθουμένη τὴν τῶν τιμαριούχων ἱπποτῶν πρὸ πάντων ἐν 
τῇ νήσῳ τάξιν, τὴν ὁποίαν ὃ οἰχεῖος λατινικὸς κλῆρος ἀείποτε ἐξῆπτεν 
εἰς φανατικὴν μισαλλοδοξίαν. Ἡ συμπεριφορὰ αὕτη τοῦ τε λατινι- 
κοῦ κλήοου καὶ τῶν Ἐνετῶν πρὸς τὸν Ιζρητικὸν λαόν, ἐξήγειρε τὴν. 
ἀγανάκτησιν χαὶ αὐτῶν τῶν ξένων τῶν μὴ ἀκολουϑούντων τυφλῶς τὰ 
κελεύσματα τῆς Παπικῆς “Έδρας ἀλλὰ ἐξεταζόντων τὴν κατάστασιν 
ἀντικειμενικῶς. Μεγίστης σπουδαιότητος εἶνε ἥ μαρτυρία τοῦ Γαλάτου 
Ἱστορικοῦ Βουὲ ὅστις κατακρίνων τὴν συμπεριφορὰν ταύτην τῶν κατὰ 
τὴν ᾿Ανατολὴν ἀρχόντων λέγει «οἵ τε Γάλλοι καὶ ᾿Ενετοὶ προσηνέχ- 
ϑήσαν πολιτικῶς: μετ᾽ ἴση: ἀδεξιότητος ἐπιτρέποντες νὰ διορίζωνται 
ὑπὸ! τοῦ Ι]άπα Λατινεπίσκοποι εἷς τὰ: περισσοτέρας τῶν ᾿Επισκοπικῶν 
τῆς ;Ὀοϑοδόξου ᾿Εκκλησίας “Εδρῶν. Δύτὸ μάλιστα τὸ Ελληνι- 
κὸν δόγμα ἀπηγορεύϑη, ἐνίοτε καὶ αἵ πολιτικαὶ καὶ στρατιωτιχκαὶ τι- 
μιαὶ ποοσεφέροντο εἷς καϑολικοὺς ἱερωμένους»!. Εἶναι ἀρχκεταὶ αἳ τε- 
λευταῖ-ι λέξεις νὰ δηλώσουν τὴν ἰσχὺν τῶν λατίνων οἵτινες ἔχ τῆς τοι- 
αύτης στάσεως τῆς ᾿Ενετικῆς Κυβεονήσεως εἶχον τελείως ἐχκκαϑαρί- 
σει τὸ ἔδαφος ὃ: τῶν ᾿Ορϑοδόξων Επισκόπων καὶ εἶχον ἀορεώσει 
τὰς τάξεις τοῦ Ορϑοδόξου Ιζλήρου. Σπανίως δὲ ἀναφέρονται καὶ ᾱ- 
κοῦονται ᾿Οοϑόδοξοι ᾿Αρχιεοεῖς ἐν Κζοήτῃ. Η τοιαύτη στάσις τῆς ἵυ- 
βεονήσεως χατεχρίνετο βεβαίως τότε μόνον ὅταν ἐξεδηλοῦντο τὰ ἄποτε- 
λέσματα αὑτῆς καὶ παρετηρεῖτο ἤ ἐκ τοῦ ἐγχωρίου πληϑυσμοῦ ἄντί- 
ὅρασις. Ἡ πολιτεία φαίνεται ἐνδιαφερομένη ὅταν ἐξηναγκάζετο ὑπὸ 
τῶν περιστάσεων. Οὗ μόνον δὲ ἔκαμνε ὅτι ἐνδιαφέρετο, ἀλλὰ χαὶ παρε- 
χώοει εἷς τοὺς ἐγχωοίους προνόμιά τινα ἵνα κατευνάσῃ τὴν ἐξέγερ- 
σιν αὐτῶν ἥτις Ἡοχιζε νὰ ἐκδηλοῦται πλέον ἀπροκαλύπτως. Τοιοῦτον 
ποονόμιον παοαχωρεῖται εἷς τὸν ᾿Λλέξιον Καλλέργην ἐπὶ τῆς χηοευ- 
οὐσης ᾿Ατινίας κατὰ τὸ 1296 ὅπως δῆλαδὴ-συμπληρωϑῇ οὗτος δι Ορ- 
ϑοδόξου ᾿Επισκόπου ἐκ συμφώνου μετὰ τοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου Κρήτης. 
Περὶ δὲ τῷ 1439 ἀναφέρεται μόνον Ταΐσιός τις ὥς Αρχιεπίσκοπος 
Γόρτυνος Κρήτης 3 οὗτος δὲ ἴσως νὰ ἧτο ἁπλοῦς τιτουλάριος ὣς καὶ 
ὃ διάσημος τότε ἐπὶ παιδείᾳ καὶ ἀξιώματι Γεράσιμος Ιαλαιόκαπας 
Ετίσκοπος Κισσάμου 3. Οὔτω λοιπὸν τὸ “Ελληνικὸν στοιχεῖον 
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ἐξ αὐτοῦ, ἐλαμβάνοντο ἀπὸ τῆς τάξεως τῶν πενεστέρων χαὶ τῶν μᾶλ- 
λον ἀπηιδεύτων ὅπερ σπανιώτατον, οὗ μόνον δὲ δὲν ἠδύναντο ἐκ. τῶν 
Συνοδικῶν κανόνων νὰ προβῶσι εἶς. χειροτονίας. ἀλλ᾽ οὔτε νὰ δικάζω- 
ζωσι καὶ λύωσι ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου ζητήματα !. Ἡ ἔλλειψις τῆς: 
μορφώσεως τῶν κληρικῶν καὶ ἢ ἔλλευψις ἀστικῆς νομοϑεσίας στρεφο- 
μόνης ἓν τοῖς περὶσυγγενείας γάμων καὶ διαζυγίων ζητήμασιν ἔφεοε 
τὴν χαλάρωσιν τῆς ἠϑικῆς τῶν ἐγχωρίων. Η. ἐξ αἵματος χαὶ ἀγχιστείας 
συγγένεια παρεβιάζετο. Ἡ ἔλλειψις κεφαλῆς παρὰ. τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἐπέ- 
φερεν τὴν. ἔκλυσιν τῶν ἠϑῶν τοῦ κλήρου, προβαίνοντος εἷς παντὸς 
εἴδους ἀϑεμιτουργίας κοινωνικὰς καὶ ἐχκλησιαστικὰς. Τ]αραπτώματα 
κανονικὰ καὶ ἐκκλησιαστικὰ τῶν ἱερέων. ἔμενον ἀτιμώρητα ὑπὸ τῆς 
;Εκκλησίας διότι δὲν ὑπῆρχε ἀρχὴ ἥτις νὰ ἐπιβάλῃ ἐπιτίμια, ἢ δὲ ᾿Ενε-. 
τικὴ πολιτεία, καὶ ἢ Παπικὴ ἕδρα ἐπωφελεῖτο τῆς ἀταξίας ταύτης καὶ 
ἀναρχίας. Τὸ Οἰκουμενιχὸν Πατοιαρχεῖον ὣς ἐκ τῆς στάσεως τῆς 'Ενε- 
τικῆς Πολιτείας ἀλλὰ καὶ ἐκ τῆς ἀποστάσεως ἠδυνάτει νὰ ἐπιβάλῃ τὴν: 
τάξιν εἰς τὴν ἀναρχουμένην ᾿Εεκλησίαν τῆς Κρήτης. 


Ἥ κατάστασις τοῦ Κρητικοῦ λαοῦ καὶ ἡ πρὸς αὐτὸν 


στάσις τῆς ᾿Ενετέας 


᾿Εχτὸς ὅμως τοῦ διωγμοῦ τῆς ᾿Εκκλησίας παρατηρεῖται κατὰ τὴν 
ἐποχὴν ταύτην ἕτερος τοιοῦτος στρεφόμενος ἐναντίον αὐτοῦ τοῦ λαοῦ. 
Αἱ πολυώνυμοι ἀγγαρείαι εἰς. τὸν στρατὸν καὶ τὰ κάτεργα, δημόσια 
ἔργα χαὶ φοούρια, πύογους καὶ ὀχυοά,.. λιμένας, ὁδοὺς. καὶ γεφύρας 
ἠνάγκαζον τὸν χόσμον νὰ ζητῇ καταφύγιον ὅπως ἀποφύγῃ ταύτας. Ὡς 
τοιοῦτον ἐκλαμβάνεται ἢ ἱερωσύνη. πρὸς τὴν ὁποίαν τρέπεται ὃ κόσμος 
πρὸς ἀποφυγὴν αὐτῶν.,, . 
Ἔχ. τοῦ λόγου τούτου. παρετηοήϑη πύκνωσις μεγίστη τῶν τάξεων 
τοῦ ᾿Ορϑοδόξου κλήρου, ὅστις προσλαμβάνει μὲν. νέα στοιχεῖα, τὰ 
ὁποῖα ὅμωςοὐδὲν δύνανται γὰ προσφέρωσι εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν εἴ μὴ μό- 
γοντὸ, μῖσος. κατὰ τῆς. δυτικῆς. ᾿Εκκλησίας, καὶ τῆς ᾿Ενετικῆς Πολιτείας... 
ἸΑλλὰ τὴν τοιαύτην πύκνωσιν ἔστω. καὶ ἀκίνδυνον ϑεωρεῖ ἡ ᾿Εὐνετικὴ 
Πολιτεία ἐπικίνδυνον. ὥστε περίτροµος ἀφαιρεῖ. τὸ καταφύγιον τοῦτο 
ἀπὸ τοῦ λαοῦ, ΄Η τοιαύτη στρατιὰ ἐμπνέει.τὸ, αἴσϑημα τῆς ὑπονοίας: 


ῃ 
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μελλούσης ἐπαναστάσεως καὶ ὃ ὰ τοῦτο ἀπηγόοευσεν διὰ διατάγματος 
τὴν πλειονότητα τῶν ἱερέων εἰς τὰ χωρία, καὶ πολλαχοῦ κατήργησεν 
τελείως καὶ τὰς ἐνορίας. Τὸ διάταγμα δὲ τοῦτο προεκάλεσε μέγιστον 
σάλον παρὰ τῇ ἐκκλησίᾳ διότὶ τοῦτο ἐϑεωρήϑη ὥς ἀδικαιολόγητον καὶ 
ὧς ἀποσχοποῦν τὴν ἐξόντωτιν τοῦ κλήοου δι’ ὅ καὶ ὠνομάσθη Παπα- 
δοκύνηγον. Πλεῖσται ὅσαι δυσκολίαι παρενεβλήϑησαν εἷς τὴν ἔφαρμο- 
γήν του ἥτις ἐπετεύχϑη καταβληϑείσης τῆς ἐγχωρίου ἀντιστάσεως. ᾿Αρ- 
κετοὶ ἐφημέοιοι ἐξωρίσθησαν ἐκ τῆς νήσου, αἷ δὲ ἐνορίαι των ἔπλει- 
στηοιάσϑησαν καὶ συνεχωνεύϑησαν, αἲ δὲ χηοεύουσαι ἐκλείσϑησαν. “Η 
ἐξορία τῶν κληοικῶν, ἢ ἐν τοῖς κατέργοις καταδίκη πλείστων ἵερωμέ- 
νον δὲν ἀφῆκε ἀσυγχίνητον τὸ Πατριαρχεῖον ὅπεο κατ᾽ ἐπανάληψιν 
ἐπενέβη ἐπιτιμῆσαν σφοδρῶς τάς τε ἀφορμὰς καὶ ἐφαρμογὰς τῆς ἔκτε- 
λεστικῆς ἐξουσίας. Αἵ παραστάσεις ὅμως αὗται οὐδόλως ἴσχυσαν διότι 
αὕτη ἐφαίνετο μᾶλλον περιποιουμένη τοὺς εὐπατρίδας ἱππότας καὶ ἐνδί- 
δουσα εἶς τὰς τούτων εἰσηγήσεις, ὕφ᾽ ὧν ἐξηοεθίζετο καὶ τὸ δυτικὸν 
-ἱερατεῖον καὶ ἐνεϑαρρύνετο πρὸς τοιαῦτα τολμήματα. Οὐδόλως προ- 
σεῖχεν ἢ Κυβέονησις εἷς τὰ μέσα τὰ τείνοντα πρὸς ἴρεμον καὶ εἴρηνι- 
κὴν στάσιν τῶν ἐγχωρίων. Ἢ τοιαύτη δὲ στάσις ἀπέβη ἐπὶ κακῷ τῆς 
᾿Ενετίας διόιι ἐξερεθιζόμενοι οἵ ἐγχώοιοι ἐπανεστάτουν καὶ ἀνέμενον 
εἴτε ἔξωϑεν εἴτε ὁποϑενδήποτε ἐπικουρίαν πρὸς ἐκδίκησιν. 

Ἢ Μήτηρ Εκκλησία ἀντιληφϑεῖσα πλέον τὸ ἀδύνατον τῆς σύνεν- 
νοήσεως: μετὰ τῆς ᾿Ενετίας προσεπάϑησεν δι’ ἄλλων τινῶν μέσων νὰ 
δίδῃ ϑάρρος εἷς τοὺς καταβασανιζομένους "Ελληνας. Ὑπὸ τὸ πρόσχημα 
συλλογῆς ἐλεῶν καί βοηϑημάτων ὑπὲρ τῆς 'Εκκλησίας ἀπέστελλεν εἰς 
τὴν νῆσον διαπρεπεῖς κληοικοὺς οἵτινες ἐνίσχυον τὸ ὀρϑόδοξον πλή- 
φωμµα εἷς τὰ πάτρια καὶ ἀπεσόβουν ἆπ' αὐτοῦ κατὰ τὸ δυνατὸν τοὺς 

- ἐπιβούλους σκοποὺς τοῦ Λατινικοῦ κλήρου. Πολλάκις ἡ παραμονὴ 
αὐτῶν προεκάλει διαμαρτυρίας τῆς Κυβερνήσεως καὶ μάλιστα διατάγ- 
ματα ἀπολακρύνσεως αὐτῶν ἐκ τῆς νήσου. Ὃ λατινικὸς κλῆρος παρε- 
-Ἐηγῶν τὸν σκοπὸν τὸν χοηματικὸν τῆς ᾿Ενετικῆς Πολιτείας καὶ κατα- 
χοώμενος ὁπωσδήποτε τῆς εὐνοίας χαὶ εὐμενείας αὐτῆς, καϑὸ ὁμοδόξου 
-αὐτῷ, προέβαινεν εἰς τὸν ἐξευτελισμὸν τοῦ “Ἑλληνικοῦ κλήρου, καὶ εἷς 
τὸν σφετερισμὸν τῶν δικαιωμάτων αὑτοῦ. Οἵ “Ἕλληνες ἱερεῖς παπάδες 
καλούμενοι (Ραραΐο5ὶ ἠναγκάζοντο παριστάμενοι μετ᾽ εὐλαβείας νὰ 
κοσμοῦν τὰς τελετὰς αὑτῶν, οὐ μόνον δὲ αὐτοὶ ἀλλὰ καὶ τὸ πλῆϑος 
«ἠναγκάζετο πρὸς τοῦτο, ἄλλως ἐτύπτετο ἐπὶ τόπου ποοσβλητικῶς καὶ 
-περιφρονητικῶς. ᾿Εν τοῖς ναοῖς οἱ ἱερεῖς ἠναγκάζοντο νὰ µνηµο- 
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νεύωπι τοῦ Πάπα ὡ- ἀρχηγοῦ τῆς ἐκκλησίας, ὧς πρωϑιεράὀχου ϑρη- 
σχείας ἐν τῷ κράτει ἐπικρατούσης. Ἢ τοιαύτη στάσις τῶν λατίνων 
καὶ ἱπποτῶν, εἶχε προκαλέσει τόσον μῖσος ἐναντίον αὐτῶν τῶν ἐγχῶ- 
ρίων ὥστε ὅ Φοσκαρίνης ἔλεγεν ὅτι οἳ "Ἕλληνες ἐμίσουν τὸ λατινικὸν 
δόγμα χειρότερον τοῦ ᾿Εβοαϊχοῦ καὶ Τουρχικοῦ '. Ἡ 'Ἐνετικὴ Κυβέρ- 
νησις δὲ ἐπὶ τῆς. χρυσολατρείας καὶ τῆς ὕλης κυρίως βασιζομένη καὶ 
περὶ πολλοῦ πονουμένη τὸ παράγγελμα «μετἀτὸ χοῆμα ἥ ἤϑο- 
ποίησις» (ἀοοσϊτῖπα Ῥο6ῖ πΏτ1ό5) ἀπέφευγεν τὰς δογματικὰς ἔριδας. “Ο 


«μόνος σκοπὸς. αὑτῆς ἦτο ὃ δι ἐμπορίας καὶ κατακτήσεως πλουτισμός. 


Υπερήσπιζε καὶ Ἡὐνόει τὸν δυτιχὸν κλῆρον, οὐδέποτε ὅμως ἀνήγαγεν 
τὸν Ῥωμαϊκὸν καϑολικισμὸν εἷς Κυβερνητικὸν δόγμα. Μετήρχετο βίαν 
ὑπέρμετρον κατὰ τῆς πρὸς ἐλευϑερίαν ἢ αὐτονομίαν διηνεκοῦς τῶν 
νησιωτῶν τάσεως, σπανίως ὅμως προσέφευγεν εἷς παραβίασιν τῶν ϑρη- 
σκευτικῶν αὑτοῦ πεποιϑήσεων καὶ ἐπιδίωξιν προσηλυτισμοῦ ἂν καὶ κατὰ 
τὸ δόγμα καϑολική: Πρῶτον τὸ ὑλικὸν συμφέρον καὶ δεύτερον τὸ ϑρη - 
σκευτικόν. Οἱ τοῦ ᾿Αδοίου ἐμποροδημοκοάται ἦσαν πιστοὶ ἐκτελεσταὶ τοῦ 
Λόγου ᾿]αύλου Σάρπη τοῦ δόγματος (ἐσμὲν πρῶτον ᾿Ενετοὶ καὶ ἔπειτα 
Χο]νοὶ) 5όπιο Νεποτἰαπὶ ϱ ροὶ (Οτἰβίίαπ!, οὐδέποτε ἀποκλίνοντες τοῦ 
κυρίου τῆς πολιτείας σκοποῦ 4. 

Ὁ Δόκτωρ Θωμᾶς ἀπηχῶν τελείω- τὴν τῆς Δημοκρατίας γνώμην 
ἐν συλλογῇ τινι Θεσπισμάτων καὶ Διοικητικῶν διατάξεων ᾿Ενετικῶν 
λέγει.«Ἡ.᾿Ενετικὴ πολιτεία ἔγνω νὰ διαστείλῃ ἀρχῆϑεν ἐπ’ ἀγαϑῷ κοινῷ 
τὴν πολιτικὴν ἀπὸ τῆς Θρησκείας οὕτω δὲ νὰ περιορίσῃ ἑκατέραν ἐπὶ 
τοῦ ἰδίου αὑτῆς ἐδάφους». Εκ τούτου κατωρϑώϑη αἵ ἐκ τοῦ ἱεροῦ 
Τήλου προσπάϑειαι, νὰ φεισϑῶσι τῶν πολιτικῶν σκέψεων καὶ τῶν δη- 
μοσίων ὑποθέσεων ἐν ᾧ ἄλλοϑι τόσον ὀλεϑρίως οὗτος εἶχε ἐπιδράσει 
καὶ ἐπέδρα ἐπὶ τὴν ἀτάραχον πορείαν καὶ ἀνάπτυξιν αὐτῶν. Όΐτως 
εἰς τὸν κληουιὸν ὅσεις πάντοτε ὥς ᾿Ενετὸς ἐσκέπτετο καὶ ἐγίνωσκε νὰ 
πουῆται τὴν μεταξὺ καϑολικοῦ καὶ ρωμαϊκοῦ διάκρισιν ἀπένεμεν 
πολιτεία τὴν προσήκουσαν ἐκτίμησιν ποοσενεχϑεῖσα μετὰ πάσης εἷς 
τὴν ᾿Εκκλησίαν, ὥς τοιαύτην τιμῆς, ὅπεο μέγα καὶ πολλοῦ λόγου πρὸς 
ἁπομίμησιν καὶ πρόοδον ἄξιον 3. Τοῦτο ὁμολογουμένως ἔσωσεν ὅπωσ- 
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3 Τίε Αἰτεείοι Υετοπάηππσεη αες Υεπειίαπετ κλ. νοπΏς. Ματεἰπγβςο- 
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δήποτε καὶ τὸ δόγμα καὶ τὴν γλῶσσα τῶν νησιωτῶν, σὺν τούτοις δὲ: 
τὴν μεγάλην αὑτῶν τάσιν, εἷς τὴν ἑλληνικὴν χαὶ κλασικὴν παίδευσυν 
καὶ τὴν διατήρησιν τῶν τῶν προγόνων καὶ τῶν πατέρων παραδόσεων,. 
ἠθῶν καὶ ἐϑίμων. Ἢ ᾿Ενετία ὅμως πρὸ τοῦ πατριωτισμοῦ τοῦ Ἕλλη- 
γικοῦ κλήρου ὑπεχώρει ϑεωροῦσα τὸν Λατινισμὸν ὧς φύλαχα τοῦ Ένε- 
τισμοῦ καὶ ὑποτάσσουσα τὸν πρῶτον εἷς τὸν δεύτερον. ἘΞ ἑτέρου’ 
δρῶσα τὴν χαλάρωσιν καὶ ἀδράνειαν τοῦ Λατινικοῦ κλήρου ἐξέδωκε 
πολλάκις διατάγματα ἀξιομνημόνευτα. Π6ρὶ τῷ 1115-19 ὁ Δόγης τῆς. 
᾿Ενετίας Θωμᾶς Μιτσενῖγος ἔγραφε πρὸς τὸν “Λομοστὴν Κρήτης ᾿Ιάχω- 
βον Γουσώνην ὅτι εἶχεν ἴδει ἰδίοις ὄμμασιν τὴν ἔλλευψιν ἱερέων εἰς τὰ 
φρούρια Ἶτις ἠνάγκαζε τοὺς Λατίνους νὰ σπεύδωσι εἷς σχίσματι- 
κούς, προτρέπων τὴν τοποϑέτησιν τοιούτων ταχέως. Μετὰ ἑπτὰ ἔτη: 
δὲ τὸ 1425 προτάσει τοῦ ΡΘ’ “Αομοστοῦ Κρήτης Φραγκίσκου Λεο- 
νάρδου ἐξεδόϑη ψήφισμα περιγράφον τὴν κατάστασιν τῆς Λατυνικῆς. 
᾿Εκκλησίας, τὴν ἔλλειψιν ᾿Επισκόπων καὶ διατάσσον τὴν ταχεῖαν ἔπα- 
ναφορὰν ὅλων τῶν ἐπισκόπων. εἰς τὰς οἰκείας ἕδρας των '. Οὕτω ἥν 
Κυβέρνησις οὖσα καϑολικὴ καὶ ϑέλουσα νὰ ἐπαγρυπνῇ ἐπὶ τοῦ ἄνα- 
τολικοῦ κλήρου, ἐπικινδύνου δι᾽ αὐτήν, ἠναγκάζετο πολλάκις νὰ προ- 
βαίνῃ εἷς παπαδοχύιηγα. Η τοιαύτη στάσις δὲν ἧϊο συστηματικὴ, πί- 
εσις ἐκ μισσαλοδοξίας ἀλλὰ ἀπόρροια οἰκονομίας τῶν πραγμάτων, καὶ 
ἧτο σύμφωνος. πρὸς τὸν κύοιον σκοπὸν τὸν. ἐμπορικὸν καὶ ὑλικὸν 
τῶν ἕξ ᾿Αδρίας ἀρχῶν. Ἡ “Ελληνυκὴ παίδευσις παρ᾽ ὅλην τὴν κατά-- 
στασιν αὐτὴν δὲν ἧτο εὐκαταφρόνητος καὶ ἥ λατρεία τῶν Μουσῶν 
ἄγνωστος. 

Ἢ ἀποστολὴ εἰς νῆσον ἱεροκηούκων καὶ τοῦ περιβοήτου μοναχοῦ 
Νίκωνος τοῦ Μετανοεῖτε καὶ ἄλλων διασήμων τοιούτων. (ὃς ἀπεβίω- 
σιν ἐν Σπάρτῃ καὶ τιμᾶται ὥς Αγιος πολιοῦχος, τελουμένης τῆς μνήμης 
αὑτοῦ λαμπρῶς) πρὸς ἐποιχοδόμησιν τοῦ σκληρῶ. καὶ ὑπερμέτρως δεχκα-- 
τισϑέντος ἐπὶ αἰῶνα καὶ ἐπέκεινα ὑπὸ τῆς ἀραβικῆς ἐκείνης ϑεομηνίας. 
χοιστιανικοῦ πληθυσμοῦ χαὶ πρὸς ἀνανέωσιν καὶ συναίσθησιν τῆς 
“Ελληνικῆς αὑτοῦ καταγωγῆς μεγάλως ἐπέδρασεν, πρὸς δὲ καὶ ἢ µετα- 
νάστευσις διαπρεπῶν ἑλληναρχόντων ἐκ διαφόρων μερῶν τοῦ Βυζαν- 
τίου οἵτινες ἐκληοοδότησαν τὴν τῶν “Ελικωνιάδον ϑεραπείαν 2, Τὴν 
ἐποχὴν αὐτὴν φαίνονται ἀκμάζοντες οὗ μόνον ξένοι ἔχ τῶν ἄλλων: 
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μερῶν ἐλθόντες ἀλλὰ καὶ Κρῆτες ὥς ὁ Γεώργιος Τραπεζούντιος ὅστις 
ἐγεννήϑη τὸ 1396 ἐν Χάνδακι τῆς Ϊζρήτης, ἦλϑεν δὲ εἷς τὴν Ἰταλίαν 
τὸ 1490 ἀκμάσας ὥς καϑηγητὴς τῆς “λληνικῆς ἐν Βενετίᾳ !. Τὸ 1445. 
ἧτο Πατριάρχης Κων[πόλεως ὃ Κρὴς Γοηγόριος Μάμας 3. Μετὰ τὴν 
ἅλωσιν ὅμως τῆς Κων[πόλεως ὑπὸ τῶν Τούρκων (1453) διέλαμψαν οἳ. 
ἓν Κρήτῃ ἐπὶ μορφώσει καὶ παιδείᾳ ἑλληνοπρεπεῖ, τοῦτο μὲν διότι προ- 
σέφυγον. εἷς αὐτὴν μετὰ τὴν τοῦ γένους συμφοθὰν πολλοὶ, τῶν. λογίων. 
καὶ εὐπατριδῶν τοῦ Βυζαννίου , τοῦτο δὲ διότι ἣ ἐνετικὴ ἀρχὴ καὶ 
ἐκ λόγων πολιτικῶν καὶ ἐκ τῆς κατὰ τὴν ἀναγέννησιν τῶν γραμμάτων 
φιλοσοφίας δὲν ἠδύνατο ἢ νὰ περιποιηϑῇ τὰ τοιαῦτα ὑγιᾶ καὶ εὐγενῆ. 
στοιχ-ἴα. Δὲν ἠδύνατο δὲ νὰ πράξη ἄλλως ἐν Κοήτῃ, ἀφοῦ ἓν τῇ µη-. 
τροπόλει καὶ λοιπῇ ᾿Ιταλία οὗ μόνον συμταϑῶς ὑπεδέχοντο αὐτοὺ- 
τοὺς ἐν δυσμοιρίᾳ τοιαύτῃ περιπεσόντας εὐπατρίδας χαὶ λογίους ἀλλὰ 
καὶ ἕδρας πάραυτα ὑψηλῆς καϑηγεσίας ἐξεχώρουν αὐτοῖ- ὅπως ἕξ αὐτῶν 
ἐναύσωσι τὰ φῶτα τῆς τῶν γραμινάτων χαὶ τεχνῶν ἀναγεννήσεως καὶ 
τῆς ἀπὸ τοῦ μεσαίωνος ἥμερώσεως καὶ περαιτέρω αὐτῶν μεταλαμπα- 
δεύσεως χαὶ ὥς πρεσβευτὰς διὰ τὴν ἐπὶ παιδείᾳ λάμψιν αὑτῶν καὶ, 
βασιλεῖς καὶ πολιτεῖαι προετίμων αὐτοὺς ΄, [Τοντίφηχες δὲ μουσόλη- 
πτοι οἷοι πρὸ πάντων ὃ. Νιιόλαος ὅ Ε(1Η{1-505), ὁ Ι]ῖος ὁ Ρος (1459- 
64), καὶ ὅ Λέων ὁ Ι΄ (1513-21) ἐδέχϑησειν αὐτούς. Πολὺ δὲ εἰς τοῦτο 
συνετέλεσεν καὶ , διάϑεσις τῶν ἐν Κοήτῃ εὐγενῶν τιμαριούχων μὴ 
ἀπαξιούντων, νὰ διατοίβωσι περὶ τὰς πνευματιχκὰ- καὶ μορφωτικὰς 
ἀσχολίας. “Ενεκα τῶν λόγων τούτων ἐγένετο καὶ ἣ πόλις τῶν Χανίων 
καὶ τῆς Σειτίας καὶ πρὸ πάντων ἢ ἐστία τῶν ἐγχωοίων “Ἐλληναρχόν- 
των Ῥεϑύμνη, φυτώριον ποικίλης μοοφώσεως ἐξ οὗ καὶ εἰς τὴν Ἔσπε- 
ρίαν μετέβαινον πολλοὶ καὶ ἐδίδασκον καὶ ἐδιδάσχοντο. Ἡ. τοιαύτη 
κίνησις ἀπέδωσεν ἄνδρας διαποεπεῖς καὶ μοοφωμένους καὶ εἶδε ὃ τότε 
κόσμος οὗ μόνον ὁ ᾿Ελληνικὸς ἆλλὰ καὶ. σύμπας ὁ ἄλλος χόσμος. πε- 
ριφεγγεῖς ἐν χρόνου διαδοχῆς ἀστέρας. Τοιοῦτοι δὲ ἦσαν ὃ Ῥεϑύμνιος 
Μάορχος Μουσοῦρος ὅν ὁ Πεοιώνυμος ἐκ Ῥοτεοδάμης Σοφὸς "Έρασμος 
τῷ 1506 ἐϑαύμαζεν οὗ μόνον διὰ τὸν εὐγενέστατον πατριωτισμὸν ἀλλὰ 
καὶ διὰ τὴν. πολυσχιδῆ μάϑησιν καὶ ἐγκυκλοπαιδιχότητά του, ἕτερος 
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δὲ Ρεϑύμνιος ὡσαύτως, ὃ Πόοτος. Π:ρὶ δὲ τῷ 1519 καὶ ἐντεῦϑεν ἥκμα- 
-σὲν ὁ ἐνϑουσιωδέστατος “Ελλην πατοιώτης Μελέτιος []ηγάς, γεννηϑεὶς 
-ἐν Χάνδαχι καὶ πειδευϑεὶς ἐν τῇ Μονῇ ᾿Αγκαράϑου παρὰ τῷ τότε 
«ἐπιφανεῖ λογίῳ Μελετίῳ Βλασιῷ (ὅπου καὶ ὃ γέρων του Σίλβεστρος 
-κχὶ κατόπιν ὃ Πεοίδοξος Λάσκαρη: ἀ.φότεροι [πατριάρχαι ᾿Αλεξαν- 
᾿δοείας) ἀπὸ τοῦ 1215-1003 ὧς Π ετριάοχη- ᾿Αλεξανδρείας συγγράψας 
-ὣς γνωστὸν ὗ τὸ τὸν τίτλον Δεύτερος Στρωματεὺς πρὸς δια- 
«στολὴν τοῦ Στρωμιατέω: τοῦ [λήαεντος ᾿Αλεξανδοείας. Οἵ Μαραφερεῖς 
«ἐκ Κυδωνίας, ὃ Γεώργιος Κόμης, ὃ Κών)νος Παλαιόκαπας, οἳ δύο 
᾿Σκοῦφοι Φοαγχῖ ικος καὶ Γεώργιος, ὃ ἔνδοξο: Ἱεράοχης τῆ: Φιλαδελ- 
-ρείας καὶ λεξικογφάτρος Γεράσιμος Βλάχο: ἥιμασαν κατὰ τὸν 16ον 
αἰῶνα,  ΙΚύριλλος Λάσκαρη: πεοιφανὴς ἀναμορφωτὴς καὶ πολύα- 
ϑλος Γατριάοχης ᾿Αλεξενδρείας ἀτὸ 13 Σ]ῥοίου 10053--1013 ὅτε 
'ἀνῆλϑεν εἰς τὸν Οἰκουμενικὸν ϑρόνον Κων]πόλεως ἑξάκις Πατριαρχεύ 
σας (1013-38', γεννηϑεὶς ἐν Χ'ίνδακι τῇ 1 Νοεμβίου 10123, ὅστις ἐν 
πέλει ὡς ἐπαναστάτης κατὰ τοῦ Σουλτάνου ὑπέστη τῇ 2ϊ ᾿᾽Ίανουα- 
οίου 1038 τὸν διὰ βρόχου ϑάνατον κατηγορηϑεὶς καὶ ὥς Καλβινόφρων 
'Ὁπὸ φϑονερῶν καλογήρων. Ὁ διδάσκαλος τούτου Μάξιμος ὃ Μαργού- 
νιος, ὃ Μελέτιος, ὁ Συρίγος } ὁ Συρίγου (Κυϑήοιος), ὁ “Τεροχῆρυξ 
πῆς Μ. Ὁ «κλησία: διαπρεπὴς 'Ίωαν. Ματϑαῖος ὃ Καορυόφυλλος καὶ 
ὁ Δ. Δούκας διάσημος λόγιος ἥ εμασαν ἐπίσης. Ὁ ᾿Αϑανάσιος ὁ Πατελά- 
ος Πατριάρχη: Κ.υν]πόλεω; ταὶ πλῆϑος ἄλλο πυκνὸν ἐκ Ῥεϑύμνον 
προερχόμενοι ἐιίμῃσουν τὸ “Ελληνικὸν ὄνομα. Περὶ δὲ τῷ 1500 
Ἴκμαζεν ὁ “Ἱερομόναχος ’Λασένιος ὃ Πνευματοφόβρος ἐπικαλού- 
μενος, ὅστις ἐκανόνισε τὰ τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Αχοάντων Μύυστη- 
οίων. Οὐ μόνον δὲ εἰς τὰ γράμματα ἀλλὰ καὶ εἰς τὴν ποίησιν, τὴν 
καλλιτεχνίαν καὶ τὴν τυπογραφίαν διέπρεψεν πλειὰς ἀνδρῶν. 
Ματὰ τὸν χρόνον τοῦτον λαμβ ἴνουν χώραν μεταλλαγαί τινες, αἳ ὅπαο- 
χιακαὶ ἐπισκοπαὶ ἥ τοῦ “Αγίου Μύρωνος ἢ Κνωσσοῦ συνηνώϑη μετὰ 
τῆς Μητροπόλεως, ἢ τοῦ Δορίου (᾿Αγοίου) συνεχωνεύϑη μετὰ τῇς Ρε- 
ϑύμνης (1551). Τὸ δὲ 1511 συνεχωνεύϑη ἥ τῆς Ἱεραπέτρας μετὰ τῆς 
Σητείας, ὀλίγων δὲ κατόπιν κιιτηογήϑη ἢ τῆς Κισσάμου. Π«οἱ τῷ 
1604 δὲ κατηογήϑη ἣ τῆς Αρκαδίας, συνεχωνεύϑη δὲ ἢ τοῦ Μυλοπο- 
τάμου μετὰ τῆς Ρεθύμνης κατὰ τὸ 16041. Ἥ δὲ κατάργησις τῆς Ἔπι- 
σκοπῆς τῆς Χε)τονή του πολλάκις εἶκε ποοταϑῆῇ, διεσώϑη δὲ ἐπελϑοί- 
σὴς ἐν τῷ μετιιζὺ τῆς ΤΠουρκικῆς κατακτήσεως. ἴζατὰ τοὺς χοόνους δὲ 
τούτο": ἄναφπίν ννται ἐπίσης ἀρκετοὶ Κοῆτες Πιτριάρχαι καὶ “Γεράρ- 
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-χαι οἷοι ὃ Κρὴς ᾿Αβράμιος, οἵ δύο ᾿ Αϑανάσιοι, ὃ Κοὴς καὶ ὃ Πατελά- 
-ριος, ἕτεροι δὲ ὁ Γ.. Μαϊώτης, ὃ Γεράσιμος, ὃ Ε. Κομνηνὸς [Παπα- 
Φδόπουλος ὥ- καὶ ὁ Θωμᾶς, ὃ Ιζατάνη- καὶ ὃ Μάξιμος ὃ Μαργούνιος 
τῷ 1584 ἀποθανών γεννηϑεὶς δὲ ἐν Ϊ(ρήτῃ τῷ 1580, περὶ τῷ 1585 
γεννόμενος ᾿Επίσκοπος Ιζυϑήρων '. Ὃ Κρὴς Διονύσιος Ταννετῖνος 
Λατινόφρων πρῶτον δυτικὸς ᾿Επίσκοπος ἥνωμένων ἐκκλησιῶν ]ζέας καὶ 
Τέίνϑου εἶτα δὲ κατὰ τῷ 1538 'Επίσκοποι ἥνωμένων ᾿Επισκοπῶν Χερ- 
-ρονήσου καὶ Μυλοποτάμου 1. Ὁ Μᾶρκος Μουσούρης γεννηϑεὶς τῷ 1410 
εἰς Ρέϑυμνον διδαχϑεὶς ἐν ᾿Ιταλίᾳ ὑπὸ τοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Λασκάφεως, 
-τῷ 1509 ἦλϑεν ἐκ Παταβίου εἰς Βενετίαν. Τῷ δὲ 1516 μετέβη εἷς 
Ῥώμην καὶ περὶ τὰς ἀρχὰ- τοῦ ἑπομένου ἔτους προεχειρίσϑη 'Επί- 
-σχοσπς Μονεμβασίας 5. "Ετερος δὲ χαὶ ὑπὸ τοῦ Πάπα χειροτονηϑεὶς 
«ἐπίσκοπος ᾿Λοχαδίας καὶ Ιρήτης Γεώργιος ᾿Αλεξάνδρου ἥχμασε κατὰ 
τὰ μέσα τοῦ 10 αἰῶνος ' ὡς καὶ ὁ ἐν Ἰταλίᾳ σπουδάσας Κρὴς Γεώρ. 
Κόμης γενόμενος δὲ εἶτα ᾿Επίσκοπος Κισσάμου, ὅστις ἀποθανὼν χατὰ 
-τῷ 1590 ἀφῆκε ἀρκετὰ χρήματα δι᾽ ὧν ἐστέλλοντο δώδεκα νέοι εἰς 
Ῥώμην καὶ Πατάβιον πρὸς ἐκπαίδευσιν συναινούσης χαὶ τῆς Δημοκρα- 
-κοατίας ". "Αριστος δὲ κριτιχὸ- τοῦ 10ου αἰῶνος ἦτο ὁ Ρεϑύμνιος 
-Φραγκῖσκος Πόρτος. [ζατὰ τῷ 1000 γεννᾶται ἐν Κρήτῃ ἕτερος Νεκτά- 
-ριος Πατριάρχης “Ἱεροσολύμων μαϑητεύσας παρὰ τῷ Μελειίῳ Μακρῆ ἐν 
ΚΝ οήτῃ τεσσαρακονταετὴς- δὲ ἐν ᾿Αϑήναις παρὰ τῷ Θεοφίλῳ Κορι- 
-δαλλεῖ. περὶ δὲ τῷ 1650 ἐγένετο Ι]ατριάρχης “Ἱεροσολύμων. 5 


Τὰ μετὰ τὴν Ῥτορασαπία ΓΙ3651 καὶ ἢ ἀπελευϑερωτιικὴ 
ἐξέγερσις τοῦ Κρητοεοῦ λαοῦ. 


Τοιαύτη ἦτο ἡ κατάστασις τῆς Εκκλησίας εἰρηνευούσης, δὲν διε- 
΄ ς ς. 9 ΄ [14 » . Ν ΄ » |. - ΄ - 
-τηοήϑη ὅμως ἡ εἰρήνη αὕτη ἐπὶ πολὺ διότι ἀπὸ τοῦ μέσου τοῦ 10ου 
«αἰῶνος ἡ ἁρμονία βλέψεων Πάπα καὶ ᾿Ενετίας τοῦ νὰ δεχϑῇ τοὺς 
κανόνας τοῦ Συνεδοίου τοῦ Γοιδέντου ἤρχισαν νὰ φαίνωνται ὅταν ἔδη- 
«μασιεύϑη ἡ. 1η οοθηα Ὀοπιἰπὶ καὶ δὴ ὅταν ἤρχισεν ἣ δρᾶσις τῆς 
Ῥτορασαπᾶα Εἰάοὶ, Ἢ ἀποστολὴ δημοσιευμάτων ἐπὶ τῶν ἔρωσ 


Ι. Ίων «Φαβρικίου Ἑλληνικὴ Βιβλιοθήκη Τόμος 4. 

2 Σάϑας Νεοελληνικὴ Φιλολογία ἐν ᾿Αϑήναις ἑ368 σελὶς 176. 
3 Σάϑα ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 8ο 

4 Ε. Σάϑο Νεολ Φιλ σελὶς 94 

5.Ε Σάθο σελὶς 169 
Ὁ Ἡ. Ἑάϑα ἐνῦ’ ἀν. 310. 
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τῆς Συνόδου εἷς τοὺς καϑολικοὺς ᾿Επισκόπους προεκάλεσεν ἀπαντή-' 
σεις τῶν “Ελλήνων οἵτινε: ἀντέταξιν τὰ βιβλία τοῦ Αγίου Μάρχου- 
᾿Εφέσου. “Ενεκα τούτου δὲ χαὶ ἕνεκα τοῦ μεγάλου προσηλυτισμοῦ 
τῶν Λατίνων εἰς τὴν 'Ορϑοδοξίαν προεκάλεσαν ἔριδας μεταξὺ Ἑλ- 
λήνων καὶ ᾿Ενετῶν. Τόσον μῖσος ἠγέρϑη, κατὰ τῶν “Ελλήνον ὥστε 
ἐφόνευσαν μυστικῶς τὸν “ἱερέα τὸν. ἐνεργοῦντα ἓν Χάνδαχι τὸν 
προσηλυτισμὸν τῶν Λατίνων. Λύτὸς δ διοικητὴς Πέτρος Κόντες 
ἐμαστίγωσε Ἕλληνας, ὑποχοεώσα: νὰ γονατίζωσι πρὸ. τῆς εὐχαοιστίας. 
Ἥ τοιαύτη ὅμως στάσις τῆ: ’Ενε τικῆς ΓΤολιτείας ἐξαγοιώνει τοὺς ἐν- 
τοπίους Κοῆτας αἵτινες ἀοχίζουσι νὰ ἐνεογῶσι ὑποχϑονίως κατ᾽ αὐτῆς, 
τὸ δὲ ΓΙατριαρχεῖον διεμιαρτυρήϑη δι’ αὐτό. Τόση ἦτο ἢ προκληϑεῖσα ἐκ 
τούτου ἐντύπωσις τῆς ᾿Εἰνετικῆς Πολιτείας ὥστε ἀνακαλεῖ τὸν Λιοικη- 
τὴν καὶ δίδει διαβεβαιώσεις εἰς τὸν Πατριάρχην ἵίων [πόλεως ὅτι δὲν 
ἐνέχεται ᾗ Κυβέονησις εἷς τὰ ἔκτροπα τοῦ Διοικητικοῦ ὅν κοὶ ἄνεκά- 
λεσε διὰ τοῦτο. [Τοὸς τοῦτο δὲ δηλοῖ πρὸς τὸ πληϑυσμὸν. ὅτι ἄναγνω- 
ρίζόουσα τὴν Φλωρεντωνὴν ἕνωσιν παρέχει. ἐλευθερίαν δόγματος. [ζατὰ 
τὸ 1514 ἐξέδωκε δήλωσιν ὃ Λουκᾶς: Μιχέλης διοικητὴς ἐν ἢ λέγει «ὅτι 
οἳ εὐγενεῖς ᾿Ενετοὶ καὶ Κοῆτες ζῶσι κατὰ τὸ ρωμαϊνὸν δόγμα, οἵ δὲ 
πολῖται καὶ ὃ ὄχλος τὸ “Ελληνινόν, ὅπερ παρ᾽ ἄνϑρώποις λογικοῖς 
καὶ φιλευϑέροις εἶνε ἕν πρᾶγωα καὶ δόγμα ὧς ὄντες, Χρ)νοὶ καὶ ζῶν- 
τες ὑπὸ τὴν πίσειν καὶ τὴν σημαίαν τοῦ Κ. Ἡ. 1. Χ.» Επίσης τὸ: 1586 
στέλλεται εἷς τὸν ᾿Επίσκοπον Ρεθύμνης: εἰδόποίησις μὲ φράσεις εὗλα- 
Ρεῖς καὶ διὰ τὰ δύο δόγιιτι. ὋὍ Λατῖνος ὅμως Επίσκοπος Χανίων 
δὲν παύει τὰς ὕβρεις κατὰ τῶν ᾿Ελλήνων ἀποβλέπων εἷς τὴν Παπικὴν 
“Εδραν. 

Ὅ δὲ ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿ζρήτης ἐπαναφέρει. τὸ 1518 τὰς διατάξεις 
Οὐρβανοῦ τοῦ Ε΄ περὶ χειροτονίας παπύδων, ἀπαγορεύει. τὸ χήουγμα 
εἷς τὰς ἑλληνιχὰς ᾿Εχκλησίας, παρὰ τὰς διαληούξεις τοῦ Συμβουλίου 
τοῦ Δέκα, περὶ ἐλευθερίας τοῦ. "Ἑλληνικοῦ δόγματος !, ᾿Αλλὰ τοῦτο 
δὲν πτοεῖ τοὺς .ἐγχωείους οἵτινες διεξάγουν ἀγῶνα ϑόροους κατὰ τῆς 
Παπικῆς ἀντιπροοωπείας. Ἡ ἔρις. ἂν καὶ φαίνεται λήγουσα παρὰ 
ταῦτα αὕτη παρατείνεται ἐπὶ ξξαειίαν ἕνεχα τῶν διαϑέσεων τοῦ φιλο- 
πολέμου ᾿Αρχιεπισκόπου Λωρέντζου Βιτούθη. Ῥὸ προοίμιον τῆς τοι- 
αύτης ἔριδος ὑπῆρξε ἣ φιλονεικία ἢ ἐγεοϑεῖσα μεταξὺ τοῦ. “Ιερομο- 
νάχου Ρεϑυμνίου Μελετίου Οὐνίτου κΧηούσσοντος ἐν “Αγίῳ Μάρχῳ-. 


ι. Χ]χὴ Ερήτη, ἐνϑ’ ἀν σελὶς 26, 
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κατὰ τὸ 1590 κατὰ τῶν ᾿Οοϑοδόξων καὶ Παπᾶ τινος Νικολάου Ρεδί- 
:βου ὑπερασπισαμένου τούτους. Τοιοῦτον ὑπῆρξε τὸ σθένος τοῦ "[ε- 
ρέως Ῥεδίβου προκαλέσαντος ἐξέγερσιν τῶν ]Ιζρητῶν ὥστε ἢ Λιοίκησις 
νὰ παύσῃ τὸν Μελέτιον τοῦ κηούγματος, ἂν καὶ οὗτος ἐζήτει παρὰ τοῦ 
Αρχιεπισκόπου τὴν ἄδειαν ἀπειλῶν συγχοόνως τὴν ᾿Ενετίαν διὰ τοῦ 
Πάπα Νικολάου μέχοις οὗ ἐπέτυχεν τὴν ἄδειαν. “Ετέρα ἔρις ἐγείρεται 
πάλιν μεταξὺ τοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου καὶ Δουχὸς ἕνεχα ἐκδικάσεως Οὐνιτῶν 
τινων παπάδων ἐπὶ ἀποφυλακίσει ὀφειλέτου ὑπὸ τοῦ Δουκός. ᾿Δλλ’ ἢ 
χαταχλεὶς ὅμως πάντων ἦτο ἢ δημοσίευσις τῆς Παπιχῆς Βούλας ἰη εοὐπὰ 
Ῥοπιίη! ὑπὸ τοῦ ᾿Αρχιεπισχόπου καὶ ὃ σφετερισμὸς πολιτικῶν διχαιῶ- 
μάτων, τοῦ νὰ δικάσῃ ἱερομόναχον κατηγορούμενον ἐπὶ ἀσωτείᾳ. Ἡ 
προκληϑεῖσα ἀπαγορευτικὴ διαταγὴ τοῦ 1590 κατὰ τοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου 
νὰ ἀναμιγνύεται εἰς ὑποθέσεις τῶν ὀρϑοδόξων καὶ νὰ περιορίσῃ τὸν 
βίον τοῦ λατινικοῦ κλήρου ἐπέφερεν πρὸς στιγμὴν τὴν εἰρήνην '. “Οτε 
τὸ 1595 ἠγέρϑη πάλιν ἔρις ἕνεκα τῆς ἐπιδημίας πανώλους εἲς τὴν 'Αρ- 
χιεπισχοπὴν τοῦ “Αγίου Τίτου, καϑ’ ἧς ἐπεβλήϑησαν οἵ πρέποντες πε- 
ριορισμοί. 'Γὴν τοιαύτην ἐνέργειαν τῆς Πολιτείας ὃ ᾿Αρχιεπίσκοπος 
ἐθεώρησεν ὡς ὕβοιν, ἔκλεισεν ἐκ τούτου τὰς ἐκκλησίας, ἀφώρισεν πάν- 
-τας, τὸν δὲ πρωτόπαπαν τὸν προσενεγχόντα τὰς προσρήσεις του εἷς 
τὴν διοίκησιν, ἐτιμώρησεν, κλείσας ἐπίσης καὶ τὰς ὀρϑοδόξους ἐκκλησίας. 
Μετὰ πολλοῦ χρόνου ἤοϑη ὁ ἀφορισμὸς οὗτος ὑπὸ τῆς αὐλῆς τῆς 
Ρώμης. Ὃ Αρχιεπίσκοπος ἀνεκλήϑη ὑπὸ τοῦ [ΠΙάπα, ἐπὶ δὲ τῷ γεγο- 
νότι τῆς ἄοσεω- τοῦ ἀφορισμοῦ ἐτελέσθη τὴν 234 Απριλίου τοῦ 15960 
εὐχαριστία ὗπό τῶν εὐγενῶν ἐν τῷ Ναῷ τοῦ ᾿Αγίου Μάρκου. ’. 'Επέ- 
πρωτο ὅμως οὐχὶ ἐπὶ πολὺ νὰ διατηοηϑῶσι αἷ εἰρηνιχαὶ αὐταὶ σχέσεις 
μεταξὺ Πάπα καὶ ᾿Ενετίας. Ἧ. ᾿'Ενετία ἐν ᾧ ἐφρόντιζε ἀπὸ τὸ ἕν μέρος 
νὰ τηρῇ, τὴν ἀνεξαρτησίαν τῆς “᾿Ελληνικῆς ’Εχκλησίας ἀπὸ τῆς Λατινι- 
κῆς, ἣ Αὐλὴ τοῦ Πάπα ἀπὸ τοῦ ἄλλου ἐπεδίω:ε παντὶ σϑένει τὴν ὑπό- 
ταξίν της. 

Ἐχ τῆς τοιαύτης στάσεως τῆς Παπικῆ: Λὐλῆς ἠγέρϑη μεγάλη ἔρις 
; μεταξὺ τῶν δύο. Ὁ Πάπας διὰ νέον γραφῶν πρὸς τοὺς ἐπισκόπους 
ἐχϑοικῶν κατὰ τῶν “Ελλήνων ὑπεχοέου τοὺς ᾿Ιταλοὺς τοὺς μεταβαί- 
νοντας εἰς “Ελληνικὰς χώρας νὰ δρκίζωνται ἐνώπιον τῆς “Ἱερᾶς Ἔξε- 
τάσεως ἣν εἶχεν ἱδρύσει, ὅτι ἐκοινώνησαν καὶ ὅτι δὲν ϑὰ συνῆ πτον 


1. εΝρ)κὴ Κρήτη» τῆς ἐνϑ’ ἀν σελὶς 265 
2. «Χρ)κὴ Ιαρήτη» ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 2690. 
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γάμον μετ’ ἀλλοδόξων. Εναντίον τῶν διαταγῶν τούτων ἢ ᾿Ενετία: 
ἠναντιοῦτο διὰ τοῦ Νομοδιδασχκάλου αὑτῆς Φρὰ Παύλου Σάρπη γρά- 
φοντος ἐν τῷ πεοιϑωρίῳ τῶν ἐγκυκλίων ὅτι «ἢ διαταγὴ αὕτη τοῦ 
Πάπα οὐδαμοῦ τῆς Δημοχρατίας ἐτηορήϑη». Ὃ ᾿Αρχιεπίσκοπος Κον-. 
ταρίνης ϑελήσα-: νὰ ἐπιϑεωρήσῃ τὰς ἐν Χανίοις Ἑλληνικὰς ᾿Ἔκκλη- 
σίας, ἐζήτησεν ἄδειαν παρὰ τοῦ Δουκὸς ὅστις: ἀπηγόρευσεν ῥητῶς ᾿ 
ὅπως ιιεταβῇ εἷς ταύτας. ᾿Επεχείρησε νὰ καταδικάσῃ ὀρϑοδόξους Τε- 
οεἲς χαὶ ἠνάγκαζε νὰ ὀρχισϑῶσι πίστιν πρὸς τὴν Καϑολικὴν ᾿Ἔκκλη- 
σίαν. ᾿Εν τῇ ποοσπαϑείᾳ του ὃ ᾿Αρχιεπίσκοπος ὅπως ἐμποδίσῃ τὴν 
εἴσπραξιν τῆς δεκάτης συμφώνως τῇ βούλᾳ ἀπέτυχεν οἰκτρῶς '. 
᾽Αφορμὴ ὅμως τοῦ διωγμοῦ κατὰ τῶν Ὀρϑοδόξων λαϊκῶν καὶ χληρι-- 
κῶν ἐπὶ αἱρέσει ὑπῆρξε ἣ προσπάϑεια τῆς Ρώμης νὰ ἐγκαϑιδρύσῃ ἐν 
Κρήτῃ Ἱερὰν ’Εξέτασιν. Ιατὰ τῆς τοιαύτης δὲ ϑελήσεως τοῦ Πάπα 
τοῦ νὰ ἔχῃ δικαιοδοσίαν ἐπὶ τῶν ἑτεροδόξων ἠναντιώϑη ἢ ᾿Ενετία, 
ἀρνηϑεῖσα εἷς αὐτὸν τὸ τοιοῦτον δικαίωμα καὶ ϑεωροῦσα ὡς παράλο- 
γον τὴν ἰδέαν ὅτι εἶναι τις αἱρετικὸς ἀκολουϑῶν τὰ τῆς ϑρησχείας 
του. []λείστας ὅσας ἀποπείρας τῆς Ρώμη: ἐματαίωσε ἢ ᾿Ενετία ἐπὶ 
τοῦ προχειμένου. ᾿Αλλὰ κατὰ τὸ 1629 ᾗ Ῥωμαϊκὴ Αὐλὴ ἀνανεώνει 
τὴν τοῖ 15900 ἀπαγοθευτικὴν διαταγὴν τῆς διαμονῆ: αἱρετικῶν ἐν 
Ἰταλίᾳ, ὥς τοιούτων ϑεωρουμένων τῶν “Ἑλλήνων. Ὁ Σάρπης πάλιν 
προλαμβάνει κηρύσσων ταύτην ὣς ἐχϑρικὴν κατὰ τῶν Ἑλλήνων καὶ 
θεωρῶν αὐτὴν μὴ ἰσχύουσαν ὣς περιλαμβάνουσαν τοὺς ἐν Ἰταλίᾳ 
;Ορϑοδόξους καὶ ᾿Αλβανοὺς στρατιώτας. Ἡ ᾿Ενετία κατεδείχνυε πολ.- 
λάκις εἰς τὴν Ρώμην τοὺς κινδύνους τῶν καταδιώξεων διότι προη- 
σϑάνεται μέλλουσαν τὴν Τουρκοελληνικὴν συμμαχίαν, διὰ τοῦτο δὲ 
καὶ νέον πνεῦμα ἄνε ξιϑρησχείας χαὶ γαλήνης ἐπεκράτησε μεταξὺ τῶν 
δύο δογμάτων τῆς νήσου. Τὸ ἀξίωμα τοῦ Πρωτόπαπα δὲν ἐνομίζετο 
πλέον μισητόν, συζητήσεις ἐγίνοντο ἐν ταῖς ᾿Εκχλησίαις περὶ τῶν δια- 
φορῶν τῶν δύο δογμάτων. ᾿Ελευϑέρως ὡμολόγουν πλέον οἳ Ὀρϑόδο- 
ξοι τὴν λατρείαν των πρὸ τοῦ “Αγ. Φραγχίσκου καὶ περιεβάλλοντο χα- 
τόπιν ταξίματος τὸν χουκουλλωτὸν: μανδύαν. ᾿Εφαίνετο δὲ ὅτι ἦλϑεν 
ἣ ἐποχὴ τοῦ χρυσοῦ αἰῶνος, καϑ’ ἣν ὃ Βασαδόνας ἡδυνήϑη νὰ εἴπῃ 
ὅτι ἢ Βενετία ἐνήργησεν διὰ τὴν ἕνωσιν τῶν ᾿Εχχλησιῶν περισσότερον 
τῆς ἐν Φλωοεντίᾳ Συνόδου ’. Δυστυχῶς ὅμως ἢ τοιαύτη στάσις τῖς 
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᾿Ενετίας δὲν προήρχετο ἐκ καλῆς προαιρέσεως ἀλλ᾽ ἐξ ἀνάγκης κοὶ 
ἕνεκα τοῦ ἐκ τῶν Τούρκων κινδύνου. Περὶ τῷ 1555 ἱδρύεται Ἕλλη- 
νιιὸν Κολλέγιον διευϑυνόμενον ὑπὸ ᾿ησουϊτῶν ὑπὸ τὴν προστασίαν 
τοῦ Επισκόπου Ρεϑύμνη: ἀλλὰ κατὰ τὸ 1590 ἀναγ άζονται νὰ ἀπο- 
χωρήσουν οὗτοι κατόπιν διωγμοῦ τοῦ ᾿Λοχιεπισκόπου καὶ Λατινικοῦ 
κλήρου ὥ- σφετερισϑέντες κληροδότημα ὑπὲρ πτωχῶν καὶ κεφάλαιον 
προωρισμένον πρὸς ἵδρυσιν Ἱεροδιδασκαλείου ΚΚ Γγητικοῦ. Τὸ 1591 ἔζη-- 
τήϑη ἢ ἐπάνοδος ἀλλὰ κατὰ τὸ 1606 ἐξεδόϑη ἢ δριστικὴ διαταγὴ τῆς 
μὴ ἐπανόδου αὑτῶν, τῆς ἀπελάσεωΞ καλῶς γενομένης. Χαρὰ ἀπερίγοα-- 
πτος ἐπεκράτησε παρὰ τῷ “Ελληνιζῷ στοιχείῳ διὰ τὴν ἀπέλασιν, ἢ δὲ 
συμπάϑεια τοῦ πληϑυσμοῦ ἐστρέφετο πρὸς τὴν Διοίκησιν καὶ κατὰ τοῦ 
Ποντίφηχκος ϑεωρου μένου ἐχϑροῦ αὑτοῦ. Αἱ τύχαι τοῦ “Ελληνιχοῦ στοι-- 
χείου ἄρχονται πλέον νὰ συνταυτίζωνται πρὸς τὰς τῆς 'Ἐνετίας !. 
;Ολίγους μῆνας κατόπιν ἐγείρεται ὁ ᾿Ιερὸς πόλεμος κατὰ τοῦ ΙΠΙά- 
πα εἷς ὅν λαμβάνουν ἐνεργὸν πλέον μέρος οἵ [ζρῆτες. Ἥ Πολωνία, 
Γαλλία, ᾿Ολλανδία, Σαβοΐα, Μοδένα,. καὶ αὐτὴ ἢ Τουρχία μετὰ τῆς 
᾿Ενετίας συγκατανεύουν νὰ πολεμήσουν τὴν πολιτικὴν ἐξουσίαν τοῦ Π4ά- 
πα. Καὶ ὄχι μόνον λαϊκοὶ προσφέρονται ἀλλὰ καὶ ἐκ τῶν καλογήρων 
ὁ Φαουδάνιος χαλὸς ναυτικὸς ζητεῖ ἄδειαν ἀπὸ τὸ ΓΙατριαρχεῖον Ιίων] 
πόλεως χαὶ ’Αλεξ ανδρείας νὰ στρατολογήσῃ. καὶ πολεμήσῃ μετὰ τῆς 
᾿Ενετίας. Περὶ τῷ 1006 ὁ Δόγης Λεονάρδος Δονᾶτος ἀναγγέλλει τὴν 
εἰρήνην εἰς τοὺς []ατριάρχας,. ᾿Λρχιεπισκόπους καὶ ᾿Επισκόπους τῆς 
᾿Ανατολῆς χαὶ τῆς Κρήιης καὶ τὴν πρόληψιν τῆς ρύξεοως ὅπερ δὲν 
ὑπῆρξε εὐχάριστον διὰ τοὺς Κρῆτας. Ὁ διορισιιὸς τοῦ χαλοῦ Θεολόγου 
καὶ. ποιμένος ᾿Αρχιεπισκόπον Κρήτης" Βιτζέτζου Γριμάένη γίνεται 
ἀφορμὴ εἰρηνεύσεως τῆς ᾿Ορϑοδόξου ἐν Κρήτῃ Εκκλησίας 7 ἐκτὸς 
μικρῶν τίνων ἐπεισοδίων ἐνίοτε ἐγειρομένων. Περὶ τῷ 1010 ὅμως δια- 
σαλεύει τὴν εἰρήνην τῆς ᾿[ἐκκλησίας τὸ ἐγερϑὲν ζήτημα περὶ τῶν Ὁσο- 
ϑοδόξων γάμων. Ἱερεύς τις Χοιστόδουλος Ρ.τζαµάνος ἐκ Χάνδακος. ὗπε- 
σχέϑη τὴν κόρην του: ὥς σύζυγον εἰς ἄλλον τοιοῦτον ᾿]ωάννην Φον- 
τάναν καὶ ἣ μνηστεία εἶχε τελεσϑῆ ὅτε ἐκ συννενοήσεως ἢ κόρη ἆθνεϊ- 
ται τὸν γάμον διϊσχυριζομένη ὅτι ϑὰ περιβληϑῇ τὸ μοναχικὸν ἔνδυμα. 
Ὁ προοβληϑεὶς μνηστὴρ καταφεύγει εἰς τὸν ᾿Δρχιεπίσκοπον Βιτάριον 
ὅς κηρύσσει τὸν γάμον ἔγκυρον. Ὃ Χριστόδουλος χάμνει ἔφεσιν εἷς τὸν 
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“ᾱ0 «Ἡ Κατάστασις τῆς ᾿Εκκληδίας τῆς Κρήτης ἐπὶ “Ενετοκρατίας 


Ἰ]άπαν πρὸς ἐκδίκασιν. Τὸ τοιοῦτον ὅμως προκάλεσεν τὴν ἐπέμβα- 
σιν τοῦ Φιλαδελφείας (Ἕλληνος Μητροπολίτου ᾿Ενετίας) πρὸς τὴν Λη 
-μοκρατίαν τονίσαντος τὴν σπουϑ.ιιότητα ἥν ἔχει ἢ ἐκδίιασις “Ελλήνων 
ὑπὸ Παπιχῶν δικαστῶν. Τὸ ἐπεισόδιον ἔλαβε διαστάσεις καὶ τέλος 
τὸ 1014 ὁ Σάρπης ποοτείνει λύσιν τινά, ὅπως ὃ Δοὺξ ἔχῃ τὸ δικαίωμα 
τῆς ἐφέσεως καὶ ἆσκῇ τοῦτο διὰ τοῦ ᾿Αοχιεπισκόπου δυναμένου νὰ 
διορίζῃ ἄλλους ὅπω-: δικάσωσι τοὺς διαδίκους συμφώνως πρὸς 
τοὺς νόμους αὑτῶν '. Τὸ ζήτημα τῶν γάμων τῆς συνάψ εως καὶ λύσεως 
αὐτῶν εἶχε μεγίστην σημασίαν τὴν ἐποχὴν αὐτὴν ἥτις παρουσιά- 
ζει ἔκλυσίν τινα ἡϑῶν. Ὃ Φοσκαρίνης συχνὰ ἀναφέρει διαζύγια μου- 
χείας, καὶ ἀμοιβαίας συγκαταϑέσεως. Τὰ ἀρχεῖα τῆς ᾿Αρχιεπισκο- 
πικῆς ΤΕραμματείας παρουσιάζουν περίεργα ἔγγραφα συζυγικῆς ἁπι- 
στίας χαὶ πλῆϑο: σκανδαλοδῶν ἱστοριῶν. Τὸ ᾿Κλληνικὸν δυκαστή- 
ριον εἷς μάτην καταβάλλει προσπαϑείας ὅπως προλαμβάνῃ τὰ τοιαῦτα 
διαζύγια. Ὁ Μεκενῖγος εἶχεν ἀναϑέσει εἷς τοὺς ἱερεῖς τὴν ἐπαγρύπνη- 
σιν ἐπὶ τῶν πιστῶν ἐπιβάλλων πουνὴν δεκαετοῦς χωρισμοῦ κατὰ τῶν 
ἀδικαιολογήτως διαζευγνυομένων καὶ ἠπείλει τιμωρίαν αὐστηοοτάτην 
κατ᾽ ἐκείνου ὅστις ἐνυμιφεύετο ζώσης τῆς πρώτης συζύγου του 2. 
)Απὸ τοῦ 1010 ἄρχεται τὸ ζήτημα τῶν μικτῶν γάμων ἐπὶ τῇ προ- 
φάσει δὲ ταύτῃ ἐτελεῖτο προσηλυτισμός, διὰ τοῦτο δὲ ἀπηγορεύϑη 
μετάστασις εἷς ἄλλο δόγμα ἐπὶ τῇ προφάσει τοῦ γάμου. Αὐστηοῶς δὲ 
-“Πμποδίζοντο οἵ γάμοι ἐκεῖνοι εἰς τοὺς ὁποίους δὲν ἐτηοοῦντο αἵ διατά- 
Ἔεις αὗται. Τοιαύτην δὲ ἐπίδρασιν φαίνεται ἀσκῶν ἐπὶ τοῦ Ἑλληνικοῦ 
«κλήρου ὃ ᾿ΑΛρχιεπίσχοπος Γριμάνης ὥστε εἰς ἐπίσκεψιν λατινικῶν "Εκ- 
χλησιῶν, πολλαὶ ἑλληνικαὶ ἐκκλησίαι ἐκάλουν αὐτὸν αὐϑορμήτως ὗπο- 
Φϑεχόμεναι αὗτὸν μετὰ πολλῆς τιμῆς, κωδωνοκρουσιῶν καὶ ἐπευφυμιῶν. 
7Απὸ τοῦ 1075 ἄρχεται πνέων ἄνεμος κατευναστικὸς παρ᾽ ἀμφοτέ- 
ροις. λατίνοις καὶ ἐνετοῖς ἐκ τοῦ. πασσιφανοῦς πλέον κινδύνου τῶν 
Τούρκων. Οἱ “Έλληνες ἀπελάμβανον πλέον περιποιήσεων πολλῶν καὶ 
ἐλευϑεριῶν ὥστε κατὰ τὸ 1045 οὗ μόνον ἐπετρέποτο αὐτοῖς ἐλευϑέρα 
ἑξάσχησις τῶν ϑρησχευτικν καϑηχόντων ἀλλὰ καὶ ναοὺς Ὀρϑοδόξους 
καὶ μονὰς ἐπετρέπετο νὰ κτίζωσι. Οὕτω δὲ κατὰ τοὺς τελευταίους χρό- 
γους τῆς ᾿Ενετοκρατίας δῆλαδὴ κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 11ου αἰῶνος οὗ 
μόνον ἱδρύϑησαν ἀλλὰ χαὶ ἐπροιχίσϑησαν ὑπὸ τῶν ἐγχωρίων αἲ, ἔπι- 


2 


τ«Χρ)κὴ Ιξρήτη» ἔνθ. ἀν σελὶς 277. 
2. «Χρ]κὴ Ιζρήτη» ἐνῦ ἀν σελὶς 282 


᾽Αρχιι,. Χρυσοστόμου ᾿Αγγελιδάκη Αἱ 


σημότεραι τῶν ἐν τῇ νήσῳ Μονῶν, οἷαι αἳ τῆς “Αγ. Τριάδος: τῶν Τζα- 
γκαρόλων, τῆς Χουσοπηγῆς τοῦ Ἰωάννου Χαρτοφύλακος, τῆς Κυρίας 
Γωνιᾶς τῆς Κισάμου, τῆς τοῦ ᾿Αγκαράϑου, τῆς ᾿Ακρωτηοιανῆς (Το- 
πλοῦ Σητείας) τοῦ εὖὔπαιδεύτου μοναχοῦ Γαβοιὴλ ΓΠαντογάλου '. Έοι- 
αὗτα ἑλάιβανον χώραν κατὰ τὸν 11ον αἰῶνα ὅτε ὑπῆοχεν ὃ χίνδυνος 
τῶν Τούρχων καὶ οἵ ᾿Ενετοὶ ἐφοβοῦντο τὴν δυσφορίαν τοῦ Κρητικοῦ 
λαοῦ ὅστις κατὰ τὴν ὁμολογίαν ᾿Ενετοῦ εὐγενοῦς ἐμίσει περισσότε- 
ρον τὸ καϑολικὸν δόγμα, ἀπὸ τὴν Τουρχικὴν κυοιαοχίαν. Ὁ Κρητικὸς 
λαὸς ἐφύλαττε εἰς τὴν ψυχήν του τὰς ποάξεις τῆς τε ᾿Ενετικῆς καὶ 
Παπικῆς ᾿Εξουσίας καὶ ἀνέμενε τὴν ἡμέραν τῆς. ἀπαλλαγῆς του ἔκ τοῦ 
» ΄ ΄ [-; - -« - ς, 3 Ῥ » -«- 
ἐπιχινδύνου τούτου ἐχϑροῦ τοῦ Λατινοενετισμοῦ, ὅν ἐϑεώρει ἐπιβλαβῆ 

«ν Ν. 2 . ΄ Ὅν ψ -] ᾽ Ε-;) . ΄ ᾱ- 2 ΄ . 
πρὸ παντὸς: εἰς τὴν ϑρησκείαν του, ἣν ἐπ᾽ οὐδενὶ λόγῳ ἐδέχετο νὰ 
ϑυσιάσῃ εἷς τὸν βουμὸν τοῦ Παπισμοῦ. ᾿Επέπρωτο βεβαίως νὰ ϑύσῃ 
ε Ῥ τ ΄ ε Ν . [-] ΄ . Ν » . 
«ξκατόμιβας ὁλοκλήρους ὑπὸ τὸν ἐρχόμενον Τουρκικὸν ζυγὸν ἀλλὰ προε- 

΄ . Ῥ ΄. 2 . Ν 2 α -- ᾿ 4: 

τίμα τὴν σωιιατικήν του δουλείαν ἀπὸ τὴν ἀπώλειαν τῆς ᾿Ορϑοδόξου 
Χοιστιανικῆς συνειδήσεως αὑτοῦ. 


ΑΤΧΙΜ. ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ. ΑΓΓΕΛΙΔΑΚΗΣ:Δ.Θ καὶ Τ. Ν. 


. 8ψ ΝῚ . 5 την ͵ 
Γραμματεὺς τοῦ Γεν. ᾿Εκκλησ. Ταμείου 


ι, Ῥιλλόϊκι ἐνθ’ ἀν σελὶς 261. 


ΑΡΧΙΝ. ΕΜΜ. !. ΚΑΡΠΑΘΙΟΥ 


ΤΟ ΒΟΥΛΓΑΡΙΚΟΝ ΣΧΙΣΜΑ7 


Ταῦτα πάν α ἐγίνοντο ἄνευ τῆς προειδοτοιήσεως, ἢ συ) χαταθέσεως: 
ἢ καὶ ἀναγνωρίσεως τοῦ τετελεσμένου γεγονότος ταρὰ τοῦ Πατριαρχείευ 
Κωνσταγτινουπόλεας, ἀπὸ τοῦ ὁποίου ἀπεστᾶτο ἢ ἐν ᾿Ιλλάδι ᾿Εχχλη- 
σία ! ᾽ 

Ἥ κατὰ τοιοῦτον τρόπον ἵδρυσις Αὐτοχεγάλου ᾿Εχχλησίας ἧτο ὅλως 
ἄγνωστος ἐν τῇ. ἱστορίᾳ τῆς “Εχκλησίας!1. Διὸ χαὶ μέγας ἠγέρθη συγ- 
γραφικὸς πάταγος χαὶ ἐμηγύλιες, ὀὕτως εἰπεῖν, ᾿Εγχλησιαστινὲς τόλε- 
μος, σοξαρῶς ὑτοσχάπτων τὸ χῦρος τοῦ Οἰχουμενιιοῦ Θρόνου. Ἡ τολε-: 
μικὴ Σὲ αὔτη εἶναι ἀγαμφίβολον ὅτι ἔτρεφεν οὐκ ὀλίγεν τὸ τνεῦμα τῆ ς 
βουλγαριστυιῆς χινήσεως. Καὶ ἐνῷ ἄλλοι ἦσαν οἱ προθαλλέµενοι λέγοι 
χαὶ αἱ συνθῆχαι, ὑφ᾽ ἃς ἀνεπτύσσετο ἡ τεοὶ τοῦ αὐτεχεφάλου τὴ 
᾿Εχχλησίας τῆς “Ελλάδος ῥῆξις, οἱ Βούλγαρο: χαὶ οἱ Ι]Ιανσλαυϊσταί, ἐξη- 
γοῦντες αὐτὰς κατὰ τὰς τρεῦτεθέσεις αὑτῶν, ὅτι δηλαδὴ χαὶ αὐτοὶ 
ἀχόμη οἳ Ἕλληνες ἀποτινάσσουσι χαὶ ἀποχρούουσι τὴν ἐξουσίαν τ 
Πατριαρχείου Κωνσταντινουτόλεως, ἐπὶ σχκοτῷ νὰ ἐκφύγωσιν ἀτὸ τῆς 
πλεονεκτιχῆς τάσεως τῆς “Ἱεραργίας αὐ-οῦ, ἐνεθαρρύνεντο εἰς τὸν χατὸ 
τοῦ Ο!κουµμενικοῦ Ι]ατριοργείου ἀγῶνα αὐτῶν Ί. “Ὅτι δὲ τράγµατι ἡ με- 
ταξὺ τοῦ Οἴκουμ. Πατριαργείευ χαὶ τῶν ἐν “Ἑλλάδι θλιδερὰ αὕτη ὖ 
ἦτο ἐκμεταλλεύσιμος καὶ ἔτυγεν ἐχμεταλλεύσεως:ἐ«. μέρους τῶν Βουλ- 
γάρων χαὶ τῶν προστατῶν αὐτῶν, μάλιστα μετὰ τὸ 1800, ἔχομεν μαρ- 
τυρ΄ας ἱστορικάς, καθ᾽ ἃς ὁ μὲν πρωτουργὲς καὶ ὑπεύθυνος τῆς ῥήξεως : 
Φαρμακίδης, μαθὼν τὰς ἀπαιτήσεις τῶν Βουλγάρων τερὶ ἐκκλησιαστι- 
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κῆς αὐτῶν ἀνεξαρτησίας κατενόησεν ὁπόσον. ἄστογος ἧτο ἢ πολιτεία 
αὐτοῦ καὶ ἠσθάνετο λύτην διὰ τὸ σφάλμα αὐτοῦ}, 
οἱ []ανσλαυϊσταὶ ὁμολογοῦσι τὴν δολίαν ἐχμετάλλευσ:ν ἐν διαφόροι 
περιοδικοῖς καὶ ἐφημερίσιν, ἐν αἷς ἐδημοσίευον ὅ 7 


κ) 
Κα) 


ΞΊΝ ΞΣμαν 


--ὸν 
ΠΒ 
{} 


« Συνέχεια ἐκ τοῦ Γ΄ Τόμου σελ. 365. 

ι. Ενῦ, ἀν. σελ, 68. 
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3. "Ἔπαμειν. ἑξυρικκίδου “Ιστορία τοῦ Συγχρόνου “ἙΕλληνυσμοῦ Ἔν ’Αϑή- 
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Τὸ Βουλγαρικὸν Σχίσμα 48. 


ἐνεργείας αὐτῶν κατὰ τοῦ Οἰκουμενικοῦ Ιατριαρχείου ἔογον .᾽ στάσιν 
τῶν ἐν “Ελλάδι, καθὼς χαὶ τῶν ἐν Σερδίᾳ καὶ Μολδοθλαχίχ αὐτονόμων 
"Ἠγεμονιῶν !. 
᾿Ατέναντι τῆς κινήσεως τοῦ Νεοφύτου Βόζληφ ἡ "Εκκλησία Καν- 
σταντινοὐπόλεως, ἧς τότε προΐστατο ἡ ἐξέχουσα φυσιογνωμία, ὃ [ἱατρ:- 
άρχης Γρηγόριος ΣΤ΄, δὲν ἔμεινεν ἀδιάφερος. Τῷ 1841 ἀπέλυσε πρὸς: 
πάντας τοὺς Μητροτολίτας τοῦ Θρόνου ᾿Εγκύχλιον, δι᾽ ἧς ἐνετέλλετο - 
αὐτοῖς νὰ συλλέξωσι τὰ ἀντίτυπα τῆς μεταφράσεω: τοῦ Ελαγγελίου τοῦ 
Νεοφύτου χαὶ νὰ ἐμποδίζωσι πᾶσαν χυχλοφορίαν αὐτοῦ 5, αὐτὸν δὲ τὸν 
ἴδιον κατεδίκασεν εἰς ἐξορίαν εἷς "Αγιον Ὄρος, ἕπου καὶ ἀτέθανεν”, 
Ῥεδαίως ἢ τερὶ τῆς μεταφράσεως τοῦ Εὐαγγελί:υ πρᾶξις τῆς Μεγάλης 
Εκκλησίας δικαία ἧτο καὶ ἐπιδεθλημένη τοσοῦτο μᾶλλεν, ὅσον ἐντὲς 
τοῦ ὅτι ἄνευ γνώσεως χαὶ ἐγχρίσεως αὐτῆς, ἐξεδόθη τὸ εἰρημένον βουλ- 
γαρικὸν Εὐαγγέλιον, ἐν ᾧ, ὡς γνωστόν, δὲν ἐπιτρέτεται ἢ μετάφρασις 
τοῦ ἱεροῦ Βῥαγγελίου ἄνευ ἀξείας αὐτῆς, οὐδ᾽ εἰς αὐτὴν τὴν νεωτέραν - 
ἑλληνικὴν γλῶσσαν, ἡ ἔκδοσις ἐγένετο ὑπὸ τῆς ἐν Σμύρνῃ ᾿Αμερικανι- 
χῆς ἰἱροπαγάνξας, τοῦθ᾽ ἕτερ καθίοτη αὐτὸ ὕποττον ". “Ὁ Ῥῶσος ἴστο- 
ρικὸς Κουργάνωφ ἐκφράζεται ὡς ἀχελούθως περὶ τῆς μεταφράσεως ταύ- 
της' «Κατὰ πόσον ἀνταπεκρίνετο πρὸς τὸ '᾿Ελληνικὸν πρωτότυπον δὲν 
γνωρίζομεν ἀκριδῶς. Γ]άντως ὅμως ἡ συμμετοχὴ τῶν ᾿Αμερικανῶν τρο- 
παγα.διστῶν εἰς τὴν ἔκδοσιν αὐτοῦ ἐνοχγοτοιοῦσ'ν αὐτὸν (τὸν Νεόφυτον) ' 
ἀπὸ τῆς ἀπόψεως ταύτης. Μάλιστα, ἂν λάβωμεν ὑτ᾽ ἔψιν τὴν τληρόφο-: 
ρίαν τοῦ Δασχάλωφ, ὅτι οἳ Βούλγαροι ἔμαθον τὸ πνεῦμα τοῦ Χριστιαν:- 
σμοῦ παρ᾽ αὐτῶν τῶν προπαγανδιστῶν, | ἀναμφιβέλως καταλήγομεν εἰς 
π.θανώτατον συμπέρασμα ὅτι ἥκιστα ἀντατεχρίνετο ἢ μετάφρασις 
αὔτῃ τρὸς τὸ πρωτότυπον» ”. 
Σχεδὸν ταλτογρόνως πρὸς τὸν ἱερομόναγον Ῥόζληφ ἔδρα τρὸς τὴν 
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γων, ὁ Σατούνωφ ἐκάλει τοὺς ὁμοφύλους αὐτοῦ νὰ προσφέρωσι τὸν ὀδα- 
λόν των πρὸς ἀνοικοδόμησιν βουλγαρικοῦ σχολείου ἐν τῷ εἰρημένῳ χω- 
ρίῳ. Οὕτω δὲ κατὰ τὸ 1885 σαφὴς πλέον εἶναι ἣ συναίσθησις τῶν 
Β-υλγάρων ὅτι ἀποτελοῦσιν: ἰδίαν ἐθνότητα. 

Τὸν Νεόφυτον Βόζληφ, ἐν τῇ ἐξορίᾳ ἀποθανόντα !!, διεδέχθη ἐν τῇ 
πατριωτικῇ δράσει ἕτερος ὁμώνυμος αὐτῷ, ὁ Νεόφυτος Χιλινδαρηνές, 
δρῶν ἐν Ἑυρνόθῳ. Τοῦτον ὁ μητροπολίτης Ἰυρνόδου ἐξώρισεν εἲς "Δ- 
θωνα τῷ 1849, ἐκεῖθεν ὅμως, μετὰ τριετῆ διαμονήν, ἐλευθερωθεὶς τῇ 
μεσιτείᾳ τῶν Ἰυρνοδιτῶν, ἧλθε τῷ 1845 εἰς Νωνσταντινούπολιν, ὅπου 

ανγθνημεις μετὰ τοῦ αὐτόθι μένοντος μοναγοῦ ᾿Ἰλαρίωνος Στογιάννο- 
ὄδιτς, τοῦ μετέπειτα ἐπισκόπου Μακαρ'ουπόλεως, εὗρε πεδίον εὐρὺ πα- 
πριωτικῆς δράοεως " 

Ἐν τῷ μεταξὺ ἀπροχαλύττως ἐκρήγνυται ἣ φυλετικὴ ἀντιπάθεαι 
χαὶ ἢ ζωηρὰ καταφορὰ κατὰ, τοῦ Ο)κουμενικοῦ {Πατριαρχείου καὶ τῶν 
Ἱεραρχῶν αὐτοῦ. ᾿Απήχησιν τῆς χαταστάσεως ταύτης ἔχομεν ἤδη ἀτὸ 
τοῦ 1895. Ὅτε δηλαδή, τῇ 26ῃ Σεπτεμβρίου τοῦ ἔτους τούτου, συνε- 
δρίαζεν ἐν Ιζωνσταντινουπόλει ἐκλογικὴ Συνέλευσις, ὃ ἐν αὐτῇ .παρ:- 

τάμενος, ὥς μέλος, βούλγαρος Στέφανος Βογορ δῆς ἤρχισε νὰ ὁμιλῇ 
μετὰ πρωτοφανοῦς ὕφους καὶ φωνῶν, οὗ ἕνεκα καὶ ἐδημιουργήθη ἐπει- 
σόδιον. Ὁ “Ελλην ἀντιπρόσωτος τῆς συντεχνίας τῶν γουναράδων Ζαγα- 
νὸς ἀπήντησε πρὶς τὸν Βογορίδην ἀποτόμως: «φθάνει πλέον' ἐσένα 
θ᾽ ἀκοῦμε, παλῃοθούλγαρε» ’. Ἢ προσβολὴ αὔτη ἐναντίον ἐξεχούσης 
'θουλγαρ:κῆς προσωπ!κότητος καὶ ἐν ἐπισήμῳ μάλιστα αὐτοῦ ἰδιότητι, 
τοῦ πρίγκ:πος Βογορίδου, περὶ τοῦ ὁποίου μάλιστα ἐλέγετο. ὅτι ἐπεδίωχε 
Ὑχ ἐπιτύχῃ νὰ ἀνέλθῃ τὸν δουλγαρικὸν θρόνον τοῦ μέλλοντος βασιλείου 5. 
Ἐν ᾧ ἀφ᾽ ἑνὸς ἦτο ἐνδεικτικὴ τῆς καταστάσεως, ἐξ ἄλλου προὐκάλεσεν, 
ὣς ἦτο ἑπόμενον, τὴν μῆνιν τῶν Ἠδηε-ον Ἔξ ἄλλου, κατὰ τὸ 
αὐτὸ ἔτος, 1835, ἐν Τυρνόδῳ ἐμορφρώθησαχαν δύο ἀντίπαλοι μερίδες : ἢ 
τῶν δουλγαριστῶν, Ξεριλαμθάνουσα κατ᾽ ἐξοχὴν τὸν ὄχλον, καὶ ἣ τῶν 
Ἑλληνιστῶν, ἰσχυρὰ διὰ τὸν πλοῦτον, τὴν μόρφωσιν καὶ τὴν κοινωνικὴν 
'θέσιν. Ταύτης ἐλέγετο ὅτι προΐστατο ὃ μητροπολίτης υρνόθου Ἶλα- 
ρίων, ὄν Ἷ βουλγαριχὴ μοῦσα διαλαλεῖ ὡς Τεριδόητον διὰ τὸ μῖσος αὖ- 
τοῦ κατὰ τῆς θοὐλγαρ:κῆς ἐθ ότητος. Εἰς αὐτὸν. τοῦτον ἀποδίδει ἢ 
ποινὴ φήμη τὴν θάρδαρον τρᾶξιν τοῦ ἐξαφανισμοῦ πληθύος ἀρχαίων 
σλαυϊκῶν χειρογράφων΄, Ἡ μορφὴ ὅμως αὔτη δὲν εἶναι ἀποδεδειγ- 


τ. Εουργάνωφ, Ι, 75. Πετρώφ, μνημονευθϑὲν ἔργον 11, 57. 

α. Γεδεών, "Εγγραφα Βουλγαρικοῦ ζητήματος. Προλεγόµενα σελ. ογ΄ 
3, Γεδεών, ἔνϑ. ἀν. σ. οε΄. 

4. Γεδεών. "Εγγραφα, σ.5' Κουργάνωφ, 1, 76. 


Τὸ Βουλγαρικὸν Σχίσμα 45 


μένη !. “Οπωσδήποτε ὅμως, εἴτε ἀληθής, εἴτε ψευδὴς ὑπῆρξεν ἡ μομγὴ 
αὕτη, τὸ δέδαιον εἶναι ὅτι μετὰ τὸν θάνατον τοῦ μητροπολίτου ᾿Γλαρίω- 
νὸς, συμβάντα κατ᾽ ἄλλους μὲν τῷ 18898, κατ᾽ ἄλλευς δὲ τῷ 1845, οἱ 
διάδοχοι αὐτοῦ πάντες χαὶ πάντοτε ἀπήρεσχον πλέον εἾς τὸν ξουλγαρι- 
χὸν λαὸν τῆς ἐπαρχίας Ἰυρνόβου καὶ ὀνειδιστικῶς ἀπεκαλοῦντο Φανα-- 
ρ'ῶται. Μάλιστα εὐθὺς μετὰ τὸν θάνατον αὐτοῦ οἱ Ἰυρνοθῖται βευλγαρι- 
σταὶ ἔσπευσαν νὰ χαταστήσωσι γνωστὸν εἷς τὸ Οσκουμενι ιχὲν Πατριαρ- 
χεῖον, ὅτι ὣς μητροπολίτην αὐτῶν θὰ ἐδέχοντο μόνον το.οῦτο πρόσω- 
πον, αμ. θὰ ὑπέσχετο νὰ ἱδρύσῃ ἀνὰ τὴν ἐπαργίαν βουλγαρικὰ σγο: 
λεῖα 7. Ἢ ἀξίωσ:ς αὕτη ἀναμφιθόλως ἧτο προφανὴς ὑπέδειξις ὅπως- 
ἀποσταλῆῇ εἰς Ἰύρνοδον μητροπολίτης θουλγαρικῆς καταγωγῆς. ΟΠΕ 
μὲν τὸ Ι]ατρ αρχεῖον Κωνσταντινουτόλεως προῆγεν εἰς βγτροπολίτα ίτα 
χληρυιοὺς ἀδιακρίτως ἐθνότητος, τοῦτο δὲν δύναται νὰ τεθῇ ὕπ᾽ ἀμ’ 
σθητησιν. Ὅτι δὲ χαὶ ἢ ἐπὶ τοῦ γω ορό μα. ἄρνησις αὐτοῦ, ὡς τ 
τὴν ῥηθεῖσαν δουλγαρχὴν ἀπαίτησιν, ὑπῆρξεν ἔργον γμτ ον 
τῆς μὴ διασαλεύσεως τῶν χανονικῶν ἐμημεαίων χαὶ τοῦτο εἶναι ἀνώ- 
τερον πάσης ἐπικρίσεως. Τῷ ὄντι δὲ τὸ Γἰατρ'αργεῖον ἀτ ; ρριψε τὴν αἷ- 
τησιν τῶν Ῥυρνοδ.τῶν χαὶ διώρισε χαὶ πάλιν μγτροπολίτην “Έλληνα τὴν 
κατλγωγήν. Ἡ τ-ιαύτη πρᾶξις τοῦ Π]α-ριαρχείευ ἐθεωρήθη παρὰ τῶν 
δουλγάριστῶν ὡς ἐθνικὴ᾽ κατ᾽ αὐτῶν πίεσις χαὶ σχληρότης. Τούτου 
ἔνεχα χαὶ ἐπεξετείνετο συστηματιχώτερον ἢ κατὰ τοῦ Ο/χουµμεν. [Ιατριαρ- 
χεἰδυ Χαὶ τοῦ ἑλληνιιοῦ χλῇρου καταφορὰ αὐτῶν. Καὶ ἀπὸ τοῦ 1840 
ταρονσιάζεται ἡ ἐπιθυμία ὅτως ὃ δουλγαρικὸς λαὸς ποιμαί ηται ὑπὸ 
ὀμοεθνοῦς “Ἱεραργίας. ἂν 
Ο7}χὶ μοιρὰν δάσι πρὸς ὑποστήσιειν πῶν ἑαυτῶν ἀξιώσεων ἐθεώ 
σαν οἱ βουλγαρ:σταὶ. τὸ Ῥερίγημον Χάττι-Σερὶφ τοῦ Έχιόυλχαν νά 
ἐχδ-θέντος τῷ 1889. Ἐῑναι γνωστὸν ὅτι: ἢ Οοηρχία, ὑπείκουσα εἴ 
δυσχερεῖς αὐτῇ περιστάσεις, ἀπεφάσισε νὰ: τροσξώσῃ εἲς τὸ χράτες αὐ- 
τῆς ξιὰ τοῦ Χάττι-Σερὶφ εὐρωταϊκήν τινα μορφήν, ὀργανοῦσα τὴν Δῦ: 
τοχράτορίαν ἐπὶ τῇ βάσει τῆ: ἀῤχῆς τῆς ἰσοτολιτείας τῶν ἀποτελούντω; 
αὐτὴν λαῶν. «'“Ὡς ἔστι τοῖς πᾶσι γνωστόν, λέγε: τὸ ἔγ”ραρον τοῦτο 
ἀρχόμενον, ἐπειδὴ ἀπ᾽ ἀρχῆς τῆς ἱδρύσεως τοῦ ὑψηλοῦ ἡνῶν κράτους 
ἐτηροῦντο ἀκριδέστατα τὰ ἔνδοξα τοῦ ΚΚορα«ἰου ταῤαγγέλματα καὶ οἳ 
ἱερθὶ νόμοι, τὸ χρῆτος ἡιιῶν προέβαινεν εἲς ἴσχον 'Χαὶ μεγαλεῖον χαὶ 
πάντες ἀνεξαιρέτως οἱ ὑπήκοοι τ -εριῆλθον εἲς τὸν ὕψιστον βαθμὸν τῆς 
ἀνέσεως χαὶ ε εὐημερ' ί͵ς' ἐν τὀούτο'ς, πῆ ἑκατὸν πεντήκοντα ἐτῶν, σειρὰ 
γεγονότων χαὶ ποικίλων ἀφορμῶν ΈθνῊΝ ὣς ἀποτέλεσμα τὸ νὰ μὴ συβ- 
μορφῶνται τρὸς-τὸν ἱερὸν Νόμον χαὶ τοὺς Κα μος ἢ δὲ προτέρα 
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ἰσχὺς καὶ εὐξαιμονία μετεθλήθησαν εἰς πενίαν χαὶ ἀδυναμίαν" διότι 
εἶναι προφανές, ὅτ. καθίσταται ἀδύνατος ἢ διασήρηθες κράτους, ἅμα ὡς 
Γλ΄σηπαν διοικ»ύμενον ὑπὸ τῶν νόμων αὐτοῦ !». ᾿Αχκολούθως . Χάττι- 
Σερὶφ εἰσέρχεται εἰς λεπτομερείας, ἐπαγγέλλεται δὲ πρὸς πάντας τοὺς 
Ὕπηο οὓς τοῦ κράτους πλήρη ἀσφάλειαν τῆς ζωῆς, τῆς τιμῆς χαὶ τῆς 
περιουσίας, ταχτιχώτερον τρότον τῆς ἐπιδολῆς τῶν φόρων, λέγεται δ᾽ ἐν 
αὐτῷ ὅτι πᾶσαι αἱ αὐτοκρατορ:καὶ παραχωρήσεις ἐκτείνονται ἐφ᾽ ὅλων 
-τῶν ὑπηκέων, ἀνεξαρτήτας θρησχείας ἢ δόγματος”. ;ὸ Χάττιον τοῦτο 
δ.ελάμθανεν ἐπ'σης χαὶ περὶ τοῦ μισθοῦ τῶν ὑπαλλήλων τοῦ κράτους 
- καὶ ἐπέβαλλεν αὐστηρὰν ποινὴν εἰς τοὺς δωροδοκουμέν-υς, διότι, ὣς 
λέγει, «ἢ δωροδοκία ὑπὸ τοῦ θείου νόμου ἆπο» δοκιμάζεται καὶ ὑπάρχε: 
μα τῶν τ τρωτίστων ἀφορμῶν τῆς παρακμῆς τοῦ χράτους» 3. 

Ὃ νόμος οὗτος, τεθεὶς εἷς ἐγαρμογὴν ἀπὸ 1ης Μαρτίου 1840, ἐπέ- 
συρεν ἀμέσως τὴν προσοχὴν τῶν ἰθυνόντων τὴν ἐθνικὴν: θουλγαροκὴν 
χίνησιν. Βουλγαρισταὶ τρέχρι οι τῆς ἐπαρχ'ας Ἰυρνόθου, ἀτγιιόμενοι 
ες Κωνσταντινούτολιν, ξιετύπωσαν παράπονα κατὰ τοῦ ἕλληνος µη- 

ροπολίτου αὐτῶν Παναρέτον. Οἱ δὲ κατ᾽ ἐκεῖνο τοῦ χρόνου ἐν Κων- 
ον ΡΟ διατρίδοντες Νεόγυτος Χιλινδαρηνὲὸς χαὶ ᾿Ελαρίων Στο- 
γιάννοξιτς συνεβεύλευσαν αὐτοὺς νὰ ἀτοταθῶσιν εἲς τὴν ου χικὴν 
Κυβέρνησιν καὶ ἐπικαλούμενοι τὴν διὰ τοῦ δημοσιευθέντος Χαττίου 
ἐπαγγελθεῖταν ἰσοπολιτείαν ἀξιώσωσ: νὰ διοριοθῇ θούλγαρος ᾿ μητροπο- 
-λίτης ἐν Ἑυρνόδῳ ". “Η Εφηλὴ Ἠύ}η, ὄντως, τροσηνέχθη εὐμενῶς πρὸς 
τοὺς Βολλγάρους χαὶ παρέσχεν ἐλπίδας Τερ [κανοττοιήσεως τῶν αἴτη- 
μάτων αὐτῶν. Καὶ ἐπεσηλάδητε μὲν ὑπὲρ αὐτῶν ταρχ τῷ Ὁχουμενικῷ 
ἐ]χτρ:αρχείῳ, τοῦτο ὅμως δὲν ἔλαβεν ὑπ᾽ ὄψιν τὰς ταραοτάἆσεις τῆς Κυ- 
βερνήτεω:, ἀκολου οὖν τὴν ἐπὶ τοῦ π;οχειμέν-υ περὶ μὴ) ἐνδόσεως εἲς 
ἐννοκιστικὰς ἀξ:ώσεις τακτικήν. Συγκατετέθῃ ὅμως νὰ ἀναχαλέσῃ τὸν 
ὑπάργοντα μητροτπολίτην, ἐναντίον τ-ῦ ἑποίου χαὶ διετυποῦντο τὰ παρά- 
-οναχ. Δηστηχῶς ἕμως τὸ ζήτημα δὲν ἧτο ζήτημα .-ῃοσώτων' ἧτο ζῇ - 
τημχ ἀργῶν, ἐθ,ικῶν πόθων καὶ ὀνείρων. Καὶ ὑτὸ τὴν χεντημένην τα- 
χύτητα τῆς ἀγυτνιστικῆς χινήπευς τῶν Β:υλγάρων παρεσύρετο τιᾶσα 
συνετὴ ἐν΄ργεια τῆς [Ιχτριχρχικῆς Αλλῆς χαὶ ἐμαται-ῦ-ο τᾶσα ὑπὲρ 
τῶν ᾿Εχχλησιαστικῶν χαθεστώτων μέριμνα. “ὩΏμίλουν ἄλλως τε ὦμῶς 
α)τὰ τὰ γεγον:τα, ὥστε ἢ ἄτοψ'ς αὔτη δὲν ξιελάνθανε τοὺς ΠΙατριαρ- 
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χκοὺς κύκλους. "Βδη κατὰ ᾿]ανουάρ:ον τοῦ 1840 εἶχε τοιχοχολληθῇ, 

ἐν Ἰυρνόθδῳ προκήρυξις πρὸς τὸν βουλγαριχὸν λαὸν «κατὰ τοῦ γρα:κικοῦ 

.λήρου χα τῆς γλώσσης, ἐπαπειλοῦσα αὐτὸν ὅτι ἐν ἐναντία περιπτώσει 
9 ἕλει ἐποικλεσθῶσι τοὺ: ὑπακούοντας αὐτοῖς δι αβόλους, ἵνα ἁρπάσωπι 

τὴν ψυχὴν παντὸς μὴ συμφυνοῦντος εἰς τ ἐας αὐτῶν χαὶ ρίψωσιν 

α)τὴν εἰς τὸ αἰώνιον πῦρ τῆς χολάσεως»᾽ ἐ Ἐς δὲ ἑτέρα προκήρυξις ἐν 

Λαρλόδῳ Φ:λιππουπόλεω; ἠπείλει ἐπιβολὴν προ πτίμου πεντήκοντα γρο- 
σ'ων «εἰς ὄντινα ἤθελεν δμ-λήσει γρα:κικά, λα] εἴκοσι πέντε, εἷς ὅντινα 
ἤθελεν ἀποχριθῆ» !. 


ς δια 
[2] 


3 


Οἱ Ἰυρνοδῖται ἐπέιμενον νὰ ἐξηγῶσ: τὴν ἀπέναντι αὐτῶν στάσιν τοῦ 
Ἡχτριαρχείου ὡς πίετι,, ἥτις χατὰ τὰς ψυχολογικὰς ἐχείνας στιγμὰς 
ἐ)εωρεῖτο ὦ; πίεσ.ς. ὁλοκλήρου τοῦ ἑλληνικοῦ "Ἔθνους ἐναντίον τοῦ 
β»ηλγαρικοῦ, Καίτο', τὸ []χτριχρχεῖον εὐμενῶς ἀπέθλετεν εἰς τὴν ἐθνι: 
χὴν ἀναγέννησιν τῶν Βουλγάρων καὶ σοβαρῶς ἐξετίμησε τὰς τερὶ τῆς 
κχλλιεργίας τῆς. θουλγαρικῆς γλώσσης τάσεις. “Υπάρχει τούτου μαχρτυ- 
ρία τὺ γεγονὸς ὅτι ὁ ΙΙχτριάρχης Γερμανὸς Δ΄’, (1843--1845 τὸ δ'), 
ὕδρησεν ἰδ'χ'τέραν ἕδρχν τῆς σλα»νωνικῆς φιλολογίας ἐν τῇ ἀρτισυστάτῳ 
τότε, τῷ 1845, θεολογικῇ. Σχολῇ τῆς. Χάλκης, μετεκαλέσατο δ᾽ ἐπὶ 
τούτῳ διδάσκαλον ἐκ Βουλγαρίας: εἶνα' δὲ προφανὲς ὅτι εἷς τοὺς Βουλ- 
γέρους ἀπέβλεπεν ἢ ἵδρυπις τῆς ἕδρας ταύτης. 

Νετὰλ τὴν ἀνάκλησιν ἐκ 'υρνόδου τοῦ Μητροπολίτου Ιἰαναρέτου, 
τη-.[]Ιατριχρχεῖον, μὴ ἐννοοῦν νὰ ἐνδώοῃ εἲς τὰς δοὐλγαρικὰς ἀξιῶ - 
σεις ἀπέστειλε καὶ πάλιν μητρυπολίτην “Έλληνα τὴν χαταγωγήν. 
᾿Αλλὰ καὶ εἰς τὸν νέον ἀρχ:ερία ἣ δουλγαρικὴ φήμη. ἀπέδωκε. 
μεγάλην δολιότητα, ἦν μετῆλθεν οὗτος δῆθεν πρὸς ἐχμηδέν.σιν τῆς 
Φ»υλγαρικῆς ἐθνότητος 7, ᾿Ατυχῶς ἡ ᾠυχολογικὴ κατάστασις ἧτο 
πλέον τοιαύτη, ὥστε ἕλλην ἀρχιερεὺς ἐκεῖ ἧτο βαρὺς καὶ θλεπόμενος. 
Καὶ συνεπῶ- ὃ μέχο. τοῦδε δεσμὸς πρὸς τὴν μητέρα ᾿Εκκλησίαν Κων] 
πήλεως ἐφχίνετο ὀχληρὺς πχρχ τοῖς νυλγάροις. Ἰδοὺ τὸ «πολιτικὸν αὖ- 
τὸν Σύμθολον πίστεως ὥς ἤδη ἀπὺ τοῦ 1843 διετηπώθη. «ἱΙιστεύω καὶ 
ὁμολογῶ, ὅτι ἐφ᾽ ὅσον ἡ “Ιεραρχίχ τῆς βουλγαρικῆς ᾿Εκκληῃσίας ὅ:ατε- 
λεϊ ὑπλ τὴν ἄμεσον ἐξουσίαν τοῦ Κλήρο) τοῦ Φαναρίου, ἐφ᾽ ὅσον ἢ ᾿1ε- 
ρχρχία. τῆς βουλγαρικῆς ᾿Βκκλησίας ὃ δὲν χωρίζεται ἐντελῶς ἀπὸ τοῦ [[χ- 
-τ;αρχεί»υ Κωνσταντινουπόλεως καὶ δὲν ἐγκαθιδρύεται ἰδία, ἀνεξάρ- ἥτος, 


6»ηλγαρικὴ.“Γερχ2χία, ἐπ πάσῃ θυσία ἐπὶ τοσοῦτο ὃ λαός, ἀντὶ πάσης 


ἄλλης θελτιώσεως μγΡ᾽ θερμαίνῃ ἐν τοῖς κόλπο ς αὐτοῦ τὸν ζοβόλον ὄφ», 


. 


στις ὤμηοσεν ἀπὺ κ οσα οντάδος αἰώνων νυχ ἐΞχφχνίσῃ αὐτὴν τὴν ὅπαρ Ξιν 
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Ι. Γεδσών, Πλολεγύατνα, σ ον ΄ 
α Π:τ2ώ“9, σ:λ 45. 


48 ᾿Αρχιμ. ᾿Εμμανουὴλ Ἴ. Καρπαϑίου 


αὐτοῦ» !. Κα',ἔλεγαν ταῦτα οἱ Ῥούλγαφει, οἷ φιλοξενηθέντες ὑπὸ τεῦ. 

«Ελχηθοιοῦ πι έσφάνοῦ Κράτους, οἱ ὗτ᾽ αὐτοῦ ἐθνικῶς ἀποκατασταθέντες 
χαὶ κατόπιν καὶ κατ᾽ αὐτοῦ ἁπεα ρθθθοός Χαὶ ζητοῦντες χαὶ αὐτὴν τὴν 
πρωτεύουσαν τοῦ Κράτους, οἱ ὑπὸ τῆς ᾿Επχλησίας Ἰζωνσταντινουπόλεως 
δι᾽ "Ἑλλήνων ἐκχριστιανισθέντες καὶ τὴν φυλετικὴν αὐτῶν ὑπέστασιν 
δια τηρήσαντες ! | 

Καὶ οἵ Ὄυρνοβτται εἰργάζοντο ἀνενδότως. Τῷ 1845 ἀντιπρόσωτοι 
χαὶ πάλιν τοῦ βοὐλγαρικοῦ στθτχεἴσυ τῆς ἐπάρχίας Τυ,ν᾿έου ἀφίκοντη 
εἰς Κων]|πολιν. Νέα παράτονα ὑπέβαλον εἷς τὴν. Τοη;χυσὴν Κυβέρντσιν 
χατὰ τοῦ μητροπολίτου Νεοφύτου, ἐπέτηχον 'δὲ τ:τε χαὶ τὴν ἀπὸ τῆς 
ἐξορίας ἀνάκλησιν τοῦ Νεοφύτου Χιλινδαρηνιῦ ἐξ "Άθωνος. ᾿Επανελ' ὧν 
δΝεόφυτο: εἰς Κων ]πολιν συνειργάζετο μετὰ τοῦ ν᾽ ᾿Πλαρίωνος ἐπὶ 
τῆς πραγμα’ οποιῆσεως τοῦ τροεκτιθέντος «Πιστεύω». ". ᾿Αμγότεροι ἄν- 
θρωποι τῶν ἄκρων, ἀπετάθησαν πρὲς τὴν Τουρχιιὴν Κυδέρνησιν. Τὸν 
᾿Ιούλιον μάλιστα τοῦ 184.55, ὁ Νεόφυτος, ὡς πληρεξούσιος τῶν ἐν Κων- 
σταντινουπόλει Βουλγάρων, ὑπέβαλεν εἰς τὴν ἱψηλὴν {Π1ύλην ἀναφοράν; 
περιλαμβάνουσα τὰ ἀκόλουθα: 

α΄.) Τὸ Πατριαργεῖον ὀφείλει νὰ διευχρινίσῃ τὸ ζήτημα τῆς π;οε- 
λεύσεως τοῦ- χοινοῦ λεγομένου χρίους᾽ νὰ δεἰξῃτὶς ὃ συνάψας τὰ δάνει 
καὶ ἐπὶ τίνι σκοπῷ συνήφθησαν ταῦτα" β΄. 7 ἂν ἀποζειγθῇ, ἕτι τὰ δάνεια 


’ 


ταῦτα ἐγένοντο κανονικῶς χαὶ νομίμως, νὰ δριοῦῇ τὸ εἰς ἑκάσ-ην ἐπαρ- 

γίαν ἀναλογοῦν ποσὸν πρὲς ἐξόφλησιν, νὰ ἑμποδι σθῇ δὲ τοῦ λοιποῦ 
κ; ’ - [; Ε. /΄ τ - -- 

πᾶσα. σύναψις δανείου Ῥρὸς χονωφελῆ ἔργα, ἄνευ τῆς αἰτήσεως τῶν' 
3 -- [4 κ.α Λ 

ἐπαργιῶν" γ΄.) εἲς τ 


’ 2 


ἃς βουλ γθμφέν ἐπαργίας δέον νὰ ἀποστέλλωνται 
βούλγαροι ἀρχιερεῖς" δ΄.) οἳ ἀργιερεῖς νὰ ἐχλέ -έγωνταϊ ὑπὸ τοῦ λαοῦ, νὰ 
χειροτονῶνται ὑπὸ τοῦ Οϊκουμενικοῦ Πατριάρχο» καὶ νὰ μὴ "νε βήθδ 
στῶνται ἄλλως, εἰ μὴ κατὰ διαταγὴν᾽ τῆς ᾿Υψηλῆς Πύλης καὶ τῇ ἐπι- 
ϑυμίᾳ αὐτοῦ τούτου τοῦ λαοῦ- ε΄.) παρὰ τῇ Κυβερνήσει νὰ ὑτάρχωσι 
τέσσαρες βούλγαροι ἀντιπρόσωτοι οἵτινες νὰ πληρεςορῶσιν αὐτὴν τερὶ 
τῶν ἀναγχῶν χαὶ τῶν τέθων τοῦ βουλγαρικοῦ λαοῦ, πρὲς δὲ τὸν λαὸν 
νὰ χοινοπο'ὥσι τὰς ἀποφάσεις᾽ αὐτῆς 5. Ταύτοχρ ΠΗ ὁ μοναχὸς ᾿Ιλα- 
ρίων ὑπέβαλεν εἲς τὸν Μέγαν Βεζύρην Ῥεσὴδ πασᾶν ἔκθεσιν μαχρο- 
σχελῆ τ "ερὶ τῶν ἀμοιδαίων σχέσεων “Ελλήνων χαὶ βοὐλγάρων, κατήγ- 
γελλε δὲ πολιτικὰ Σῆθεν σχέδια τῶν “Ελλήνων. ΙΙ ρίστα τοὐντεῖθεν.᾽ 
ἀδύνατον τὴν ἑνότητα ῥομλγάρων καὶ Ἑλλήνων ἐθνικῶς χαὶ ἔνκλησια-- 


οτικῶς χαὶ προέτεινεν εἰς τὴν []ύλην νὰ διαχωρίσῃ τὸν “βουλγαρικὸν 
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1. Ξουργάνωφ, τ, 80-81. 
2. Πετρώφ. ΙΙ, 57. 
3. "Ενϑ'. ἄν. σελ. 68. 


Τὸ Βουλγαρικὸν Σχίσμα 49 


λαὸν ἀπὸ τοῦ ἑλληνικοῦ. Πρὲς ἐπιτυχ! Ιαν δὲ τούτου ὑπεξείχνυεν ὡς μέσον: 
τὴν ὀργάνωσιν ἰδιαιτέρας βουλγαρικῆς Ἔκκ χλησιαστιχῆς “Ἱεραρχίας.. 
᾿ΕΌΊτει ἄδειαν τρὸς ἔκδοσιν ἐν Κωνσταντινευτέλει βουλγαρικῆ ΧΕ ἐψημε- 
-Ρίδος, σκοπούσης, ὣς ἔλεγε, τὴν αὐοφιγξιν τῶν σχέσεων ΤΟ γήσεως. 
χαὶ ΒῬουλγαροκοῦ λαοῦ. Ἡ {1 λη, Ἐροετενέν ὁ μοναχές, εἶναι ἄγ γΧη; 
νὰ φροντίσῃ νὰ στείλῃ εἰς τὰς βο υλγαρὶ [χὰς ἐπ αρχ ας βουλ Ὑάρως ὃ ἄρχιε- 
-ρεῖς, ἵνα ξύνανται. νὰ διδάσχωσιν οὗτοι τὸν, λαὸν. εἰς -τὴν ἰδίαν ἁὐτοῦ 
γλῶσσαν. 'Εκάστη ἐπαρχία πρέπει νὰ ἔχῃ ἀντιπρόσωπον παρὰ τῇ 
]]ύλῃ, εἰς ἣν ἀπόχειται καὶ ἢ ἐν ταῖ βουλγαροκα ἷς ἐπαρχίαις Τδρυσις: 
βουλγαριιῶν σχολῶν, ἵνα μὴ ἢ χο. ἀαγχάζηται: νὰ παιδεύηται. εἷς. 
ξένας τοιαύτας ;, Ὁ 

Κίς ταῦτα ἣ Ἰουρχκοκὴ (Κυβέρνησις ἔξε'ξεν. ἀνεκτικότητα. ἕ' ΟχΟΥ͂,. 
ἀντὶ εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς νὰ ἀρνηθῆ πᾶσαν συζήτησιν ἐπὶ θέματος, χειμένου 
ἔξω τῶν ὁρίων τῆς ἁρμοδιότητες αὐτῆς. Οὕτω δὲ ἡ Χαραχθεῖοα ἵ ὑπὸ τῶν 
Ῥουλγαριστῶν κατεύβυνσις, σχολιὰ οὖσα, περιέτλεξε τὴν ὑπόθεσιν εὐθὺς 
ἐξ ἀρχῆς διὰ. τῆς προκλήσεως πολιτικῆς. ἐξουσίας ἐπὶ “ηὐημάτων. 
ἐκκλησιαστικῆς φύσεως. 

Τοιούτου χαρακτῆρος τοὐλάχιστον παρουσιάζετο ἡ μεταξὺ 0; χόῦμε- 
ν:κοῦ Πατριαρχείου χαί. Βουλγάρων. διαχορά. ᾿Αλλὰ Χατ᾽ οὐσίαν ὅμως 
τ) ζήτημα ὑπῆρχε φύσεως πολιτιχῆς᾽ καὶ ἐθνικῆς, μέλλον νὰ ἐξελιγθῇ 
ἐπὶ ἐκκλησιαστικοῦ πεδίου. οιοῦτο τοὐλάχιστον ἀποχαλύπτει αὐτὸ ἢ 
παράλληλος προσπάθεια πρὸς δήμιουργίαν ἐν τῇ Εύρωταϊχῇ δημὀόσίᾳ 
γνώμῃ φιλοθδουλγαρικοῦ ῥεύματος. “Ὁ ἀγρεῖος κάλαμος ἀναξίου ἱἵστορι- 
χοῦ, τοῦ Φαλμεβα ἕερ, καὶ ἄλλων ἀργυρωνήτων συγγραφέων ἐγρησιμο- 
1ν "ἠγρὲ γ πρὸς σφαγιασμὸν τῆς ἱστορικῆς καὶ ἐθνολογικῆς ἀληθείας Μαχὲ- 
δονίας καὶ. θρῴχης. ᾿Απὸ τοῦ 1840 συχναὶ τεριηγήσεις Κὐρωπαίων 
ταρετηροῦνιο ἀνὰ τὰς ῥαλχαγικὰς χῶρας καὶ πολλαὶ «υγγραφαὶ ἔδλε- 
τον τὸ. φῶς σχετικῶς πρὲς τὸν ἐθνολογιχὸν χαρακτῆρα τῶν χωρῶν τεύ- 
των καὶ ἔθετον εἰς κυκλοφορίαν ἀναλέγους ἐνιυτώσεις.. Ὁ Α.ΠῬ]απαπί, 
ἐν τῷ συγγράμματι αὐτοῦ γογαρ6 εη Βα]σατὶε, ξημοσιευθέντ: τῷ 
18459, εὑρίσκει πάντοτἑ τοὺς βουλγάρους ὑτερτέρους τῶν “Ελλήνων κατὰ 
τὰς χοινωνικὰς. ἀρετάς. Η χώρα, ἐν ἡ κατο:κεῦσιν οἱ Βούλγαροι; εἶναι 
μονονουχὶ χώρα εἰξυλλιακή, χατοϊχἰα ἀνθρώπων εἰρηνιχῶν, φιλετένων, 
φιλοξένων, μετριοφρένων καὶ ο χονέμων ”. Ὁ ς. Κορ6τῖ, γράφων ἐν τῷ 
συγγράμματι αὐτοῦ «[ο5 5]ανες ἆε Τυτηααῖθ», ἁπο ογαΐνες αι ἔτι Ἷ 
Θράχη, Μαχεδονία χαὶ ᾿Αλθανία εἶναι χῶραι ἀχραιψνῶς βο πλγαρικαί, 
καλῶς δὲ πράττουπιν οἱ γεωγράφδι διαχρίνονιες αὐτὸς ἀτὸ -ς χυρίως 


'] 
» 
ῖς 


τ. ἨΕχϑ,, ἂν, .58--39, Ϊ 
2. "ἴδε ΝΞΦΧλ. Καζάζη, Τὺ Μακεδονικὸν πρόβλημα, σελ 5ο. Ἔν ᾿Αϑή- 
νάαις 10907. 
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Βουλγαρίας. Ἡ βουλγαρικὴ φυλὴ εἶναι, χατὰ τὸν συγγραφέα τεῦτεν, ὃ 
πρώτιστος τυρὴν τοῦ Μακεξονιιοῦ πληθυσμοῦ, πανταχοῦ σχεξὸν τῆς 
χῶρας λαλο»μιένου τοῦ σερθικοῦ χαὶ Εουλγαρ:κοῦ ἰδιῶματος, χαὶ μόνον 
πρός μεσημὂρίαν ὁ γωρ:κὲς εἶναι Ἕλλην. Ἰεσεῦτος δὲ εἶναι καὶ ὃ τλη- 
θυσμὸς τῶν Βουλγάρων ἐν Θεσσαλονίκη, ὥστε αὕτη δέεν νὰ θεαρηθῇ 
«πόλις ἑλληνο-λα-ι:ἤ '. 

Ἦ τοιαύτη φιλιλογοιὴ παραγωγὴ καὶ πρεστάθεια πεὲς Σημιουρ- 
γίαν ῥεύματος φιλοβουλγαρ:κιῦ ταρά τε τῇ ἐπιοήμῳ καὶ ἀνεπιού͵ γῳ 
Ἑὐρότη δὲν ἦσ τέχησεν ἐντε;ῶς. Οἱ ἐκ θρησχευτωιῶν λέγων ἣ ἐγθρεὶ ἢ 
ἀδιάφοροι τρὲς τὴν ζωὴν τιῦ Ο΄χουμενοιςῦ ο γῳ ὑπεβλήθησαν 

ἰδέαν ἔτι δῆθεν τὸ ἑλληνριὸν Πατρι αρχεῖον πιέζει τοὺς βουλγά- 
ρους 1 οὐαὶ χεῖρον ἢ αὐτοὶ οἱ Ἰοῦρνοι. Δὲν εἶναι ξὲ δίκαιον νὰ παρᾶλειᾳ θῇ 
ἐνταῦθα ὅτι ἡ ὅλη αὔτη ἐντατι ἢ χαὶ ουστηματικὴ ἐργασία δὲν ἧτο ἔργον 
βουλγαρ!χῆς τρωτοβὀυλίας χαὶ διανοίας: ἧτο γραμμὴ τοῦ ὅλου πανλαυῖ- 
στικοῦ προγράμματος, μέλλουσα νὰ ἐχτελεσθῇ ἐπὶ βουλγαρικοῦ πεδίου. 

;Αλλ᾽ ἂν ἢ διµμοσιογρήφικη οὕτη ἐνέργεια ἐνίσχυσέ πως τὸν φ:λο- 
βουλγαρισμὸν τῶν Εὐρωπαίων οὐδόλως ὅμως τρ-ήχθη τὸ βουλγαριχὸν 
ζήτημα ἐν ταῖς πρὸς -ὁ. Πατριαρχεῖον Ἱζωνσταντινουτόλεως ἀτέψεσιν 
αὐτοῦ. “Όντι ἢ Έευ μη. Κυβέρνησις δὲν ἔπραξεν εὐθὺς ἐξ ἀργῆς, χαθ᾽ 
ὃν χρόνον ἐνεχείρι ζν αὐτῇ ὃ Ν:έφυτος Χιλυδαρηνὸς καὶ ὁ Ἴλαρ᾽ων 

ς 


Στογιάννοι τς τὰς γνωστὰς προτάσεις, νὰ ἀρνηθῇ δηλαδὴ ἁμέσως νὰ 
ἀκούσῃ ζήτημα ἔξω τῆς ἑαυτῆς ἁρμοδιότητος καὶ νὰ παραπέμῴῃ 
αὐτοὺς ποὸς τὸ γρ ονορίον τοῦτο ἔπραξεν ἀργότερον, ἄντιληφθεττα 


τὴν κανονικὴν πρὸς λύσιν τῆς ταρουσιασθείσης βουλγαρυτῆς διαφορᾶς 
5 


ὁδόν. Οὕτω τὰς ὗτ αὐτῇ βουλγαρικὰς αἰτήσεις ἡ Ὑψηλὴ 
[]ύλη. διεβίόασε πρὸς τ; Οἰκουμενωιὸν Ἡατριάρχεῖδη. Ὃ Πατριάρχης 


Μελέτιος Γ΄, (1 ἔπων ἐν ταῖς ἀξιώσεσ' τῶν βουλγαριστᾶ Ψ 
ἀδ:χαιολόγητον θρασύτητα, δὲν ἀτέέλεψεν εὐμενῶς πρὸς αὐτὰς: ἔσττγ- 
ς τὸν ἐν Κωνσταντινουπόλει τρε- 


ΩΟ 
Ἠδ 
Φπι 
{53 
(θα 
τς 
ΓΟ; 
ναῷ ’ 


μάτισε͵ δὲ τὸ δι άζημα τοῦτο χαὶ πρὸ 
σθευτὴν. τῆς, Ρωσίας καὶ χατεδίχασε τοὺς εσηγητᾶς τῶν ἀπαιτήσεων 
ἐχείνων εἰς ἐξορί αν. Η Πύλη ὑπεστήρ:ξε πράγματι τὰ δικαιώματα τῆς 
ί, 
σ 


Ἔχκλησίας γαὶ ἐξεπ᾽ήρωσε τὰς ἁποφόσεις αὐτῆς. Καὶ ὃ μὲν Νεόφυ-ος 
Χιλυξαρηνὲς ἐπεθίωςιν ἐν ᾿Αγῳ Ὄρει τῷ 1848, μετὰ τριετῆ διαμς- 
[4 ια; [4 « - 


γήν,.ὁ δὲ ᾿Ιλαρίων η)-ύχηςε νὰ ἐτανέλθῃ εἲς γιλονάύαἣο ύπελιν τῷ 
1549. τῇ, μεσιτεαᾳ. τεῦ ᾿Ἀνδεέευ Μ'. υ’αβιέ εφ, συνοξεύεντος τὸν ἵκτν 


πο . 


δοῦνα Κωνσταντῖν:ν Νιλ λάεξι-ς κατὰ τὴν εἲς "Άθω περιοδείαν αὐτοῦ 5 


: ἘνΤ ἄν σελ 5ο -οτ 
--α Πετρώφ, σελ. 59-60. Ἡ τὸ βουλγαρικὸν ζήτημα ἀφορῶσα ἐπιστολὴ 
τῶν Ῥουλγάρων ᾿Αρχι:ρόων π ς τὰς Αὐτοχκεφάλους "Εκκλησίας; σελ. 34 Ἐν 
Ε)πόλει' τ860. 
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Ν ’ σ - - 5ο -- Ῥ 
Τὰ μέτοα ὅμως ταῦτα τοῦ Πατριαρχείου, ἐνδεικτ κχ τῆς τότε ἰσγθος 


καὶ τοῦ γοήτρου αὐτοῦ, πολλοῦ ἀπεῖγον, ὡς θχ ἀπήτει ἢ σύνεσις, τὰ 
ἽΝ ΕΤ ΚΩΝ - Σὲ } 
ἐπ-ρέρωσ: τὴν τ θλήψ τῆς ἐγχυμονουμένῆς θυέλλης. λάλλον δὲ καὶ 


ὑπεδοηθεῖτο ὁ βουλγαρικὸς ἀντιπειθαρχικὸς ὀργάσμές. ᾿πίκουρες: αὖ- 
τοῦ ἔρχεται καὶ ἢ σγτουδάζουσα δουλγαρικὴ νεολαία εἰς τὰ [[ανεπιστή- 
μια τῆς Δύσεως. Οἱ νέοι οὗτοι, ἐπανακάμττοντες ἐξ Ε)ρώτης ἄσθενετς. 
περὶ τ πίστιν, τυφλῶς τροσέκειντο πρὸς τοὺς ἐν Τουρχίχ ἐργαζομένους 

παγαγίστδς Ἰησουξίας καὶ [1ροτεστήν-ας, οἵτινες καὶ εἶχον δ.ευκο- 
νε’ τν εἲς Β)ρώπην μετάδασιν αὐτῶν τοὸς ἀνωτέρας σπουδάς. Οὕτω 
ὲ πχρωθούμενο: οἱ βουλγαρόπαιδε; ὑπὸ τῶν τροπαγαδισιῷ διεκήροτ- 
- τον εἲς τοὺς διιοεθνεῖς αὐτῶν, 7τι εἶνε κα’ρὸς πλέον νὰ διαχόψωσι τὰς σχέ- 


ζ29 
ἳ 
’ 
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ἣ- τηὴ , - Ἀονα8 α . Ἡ-ρ- -οὴ- διώγτ Ξ. 
σε'ς πρὸς τοὺς πανούργους, ὥς ἔλεγον, Φαναρ:ώτας, τοὺς διώκτας τῇ 
ος ΄ . η - - 
μητρ:κῆς γλώσσης. Καὶ ἣ φωνὴ α"τῶ»,, εὐχαρίστως ἀτηγοῦσα εἲς 
τὰς θ»ηλγαρικὰς ἁκπάς, συγεσπείρου τερὶ αὐτοὺς. ἰδίχ τοὺς βουλγά- 

ρους ἱερεῖς. 
Τῷ 1845 ἀπέκτησαν καὶ ἴδιον ξημοσιογραφικὸν' ὄργανον. Ἠρξατα 


μ ; ἑ 


ΓΙ 
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ΕΞ διδομέ νη ἐν Νωνσταντινουπόλει ἣ τ2ώτη θουλγαρ!χὴ ἐφημερὶς 
τίτλον: «Άγγελος τῆς θαχσιλευ2ύση:», ἀπυκτήσασχ χυχληφορίαν ῥόον. 
ἄτην ταρχ τοῖς θουλγάροι ΕΗΉΑΙ ἀϑτῆς διεκηρύ τον-ο αἱ νέαι αὐτῶν 
δίαι καὶ ο: πήθοι καὶ τὸ εὐχγγέλιον τῆς ἀπὸ τοῦ ᾿Βλλην:κοῦ Πατριαρ- 
χείου σωτηρίας. 

Καὶ ὑπλ τὴν ἀτμόσφα!οαν ταύτην ἐξέχυψαν καὶ τάλιν αἲ ἀξ'ώσεις 
τῶν δοὐυλγάρων τῆς ἐπαρχίας Τυονόδου. “Εν ἔτος μετὰ τὴν ἐΓορίαν 
τοῦ Νεοφύτου Χιλινδαρηνοῦ καὶ τοῦ μοναχοῦ ᾿Ιλαρίωνος, τῷ 1840, 

σουλ-ᾶνος ᾿Αδδοὺλ Μετζὴτ ἐτ πεχείρητσε ταξείδιον ἀνὰ τὴν Βου)γανίαν. 
ΤΕΝ δὲ τότε τὴν εὐχα'ρίαν καὶ ὑπέδαλον οἷ Έορνοῦῖται ἀναρηρχν ποὸς 
τὸν Σουλτᾶνον, ὄν καὶ παρεκάλουν νὰ ἀντ'καταστ ἴση τὸν “Ελληνα Μίπ- 
τ»οπολίτην διὰ θουλγάρου. ᾿Αλλὰ καὶ τάλιν ἢ μεσολάδητις τοῦ Σ»ολτά- 
νο) ταοχ τῷ Πατρια»χείῳ ἔσχεν ὣς μνϑὲ έλεσμα μόνον τὴν ἀἄντικακτά- 
στασ'ν τοῦ ἀνεπιθημήτου Μητροπολίτου, καὶ τάλιν ὅμως δι᾽ ἄλλου ἕλλη- 
ν:κῆς καταγωγῆς ! 

1ὸ ἀφρυπνιστικὸν καὶ ἀνθελληνικὲν ἔργον τῶν ΡΡΗΡΟΡ ἐξυπηρε- 
τεῖτη καὶ κατὰ τὰ ἔτη ταῦτα διὰ τῆς σχολειακῆς δδηῦ. Κατὰ Πεπτίμόρ:ον 
οῦ 1847 ἀφίχετο εἲς τὴν κωμόπολιν [|αταρτζίκτον, μίαν ὥραν ἀτέγεν- 
σαν τῆς Φ’λιππουπόλεως, Νινη φόρος τις, λέγῷ μὲν ἐπ ἐκταιδεύσει τῶν 
δμοεθ ὤν αὑ-οῦ, ἔργῳ δὲ ὅπως ὑπεγείρη τὺ μῖσος αὐτῶν κατὰ τῶν "Ελ- 
λήνων -ἱερχοχῶν. Κατώ-θωσε δ᾽ εὗτος νχ σφετερισθῆ τὴν ἑλληνοκὴν 
σχολήν, πολλὰς ὡς ἐκ τούτου προχαλῶν ταραχὰς μεταξὺ τοῦ ἑλλην α9ῦ 


τὴ 
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καὶ τοῦ θουλγαρικοῦ πληθυσμε αῦ Ε Ἕτερος σπουξαῖες παράγων τῆς- 
διὰ τοῦ σχολείου. ἀναρριπίσεως τῆς θευλγαρυιὴς δαφορᾶς ὑτῆρξεν ὅ. 2. 
Κνιάζεσκι, ἔστς ἐπηγγέλθη 5 ξιδάοχαλον ἐν Ἰυρνέξῳ καὶ ἐν Κοχῆ 
Λαγορᾷ, ὅπου καὶ ἐδίδαξε μέχοι τοῦ 1804, ἱδρύσας παρθεναγωγεῖον καὶ 
ἀρρεναγωγεῖον Ἷ, 
Τῷ.18458..οἱ κάτοικοι τῆς ἐπαρχία ς Ῥιδύνης ὑπέδαλον ἐπανειλημμέ- 
νας ἀναφορὰς πρὸς τὸ μον εἶον κατὰ τοῦ Μητροπολίτου αὐτῶν 
Παϊσίου ὣς δῆθεν καταγραστοῦ χαὶ ἃς διώχτου τῆς δουλγαρικῆς ἐθνότη- 
τος καὶ ἀπήτουν νὰ καθοριοθῇ ἢ μισθοδοσία τῶν ἀρχιερέων. Τὸ ]]ατριαρ- 
χεῖον ἄντικ τέστησε τὸν κατηγορο ούμεγον ὗπ᾽ αὐτῶν Μητροπολίτην ”. 
Κατὰ τὴν αὐτὴν περίτου ἐτ "χὴν. συνετελεῖτο ἐν Ιζωνσταντινουτόλει 
σπουδαιότατον διὰ τὴν δουλγαρικὴν ξια-ροςὰν ἸΕΡν ὸς καὶ μεγίστη τρόο- 
δος ἐν τῇ θουλγαριχῆ ἀφυτνιστ..ῇ, χινήοει, (}ἑ ἐν ΙΝωνσταντίνουτ έλεὶ ο)- 
, θούλγαροι ἐξέφρασαν τὴν ἐπιθυμίαν νὰ ἀποχτήσωσιν ϊδιαιτέραν᾽ 
βουλγαρικὴν ςχ ολὴν ο) [δι ίτετρῦ ναὸν ἐν Κωνσταντινουπόλει. «ἀφωσιω- 
μένον ἰδίως εἲς τὴν τῶν ἱερῶν θαι ὑμνῳδίαν ἐν τῇ ποι αὐτῶν 
διαλέκτῳ, τῇ σλαηϊκῆ, οὗτι ος (ναοῦ) ἡ ἔλλειψις ἐς δεῦρο κατεῖγεν εἰς 
ἀμύθητον Ὁ 4 ν. τὰς χαρδίας αὐτῶν» ΄. “Ἡ. ᾿Εὐκκλ "ησία ΤΚωνσταντινουπό- 
λεως ἀτεῖδε πρ᾽ς τὴν ἐπιθυμίαν ταύτην τῶν δουλγάρ ων μετὰ μείζονος: 
μητρικῆς τῷ ὄντι μερίμνης ἢ διουκητυκῆς τερινοίας καὶ ουγέσεως. Οὕτω: 
ἐ, τοῦ ἔργου τούτου πρωτα πι, χαὶ πρωτ οὐργὸς γινόμενος, ὃ ὑεύλγα- 
ίδης ἐ ἐδωρήσατο τὴν ἐν. Βαλατᾷ, συνοιχίᾳ παρὰ 


- 


ὃ 

ρος πρίγχιψ Στέφανος Βογορ 
τὸ Φανάρ-ον, ο οἰκίαν αὐτοῦ, ἵνα. χοησιμεύσῃ ὡς προσωρι ἓς ναός ". Συνε- 
στήθη δὲ αὐτύθι καὶ βουλγαρι κὸν σχολεῖον καὶ ἀνηγέρθησαν λιθόχκτ:στά 
τινα οἰκήινχτα καὶ κελλία διχ τοὺς ἱερεῖς, τῇ συμτνήξει τῶν ἐν Ιζωνσταν- 
τινουπόλει Βουλγάρων καὶ φ φιλοχρίστων όμο γενῶν 6, Τὸ Οὐκουμενικὸν |]α- 
τριαρχεῖον ἐπεχύρωσε τὸ δωρητ ήριον τοῦτο διὰ Ἠατρίάργι υιοῦ σιγιλλίου 
γράμματος, χχθ᾽ ὅ ὁ ναὺς οὗτος ὑπήγετ ο. Χατὰ τὰ ἐκκλησιαστ:κὰ θέσμια, 
εἰς τὸν Οἰκουμενικὸν. θρόνον καὶ. ἀνεγνώρ'ζεν ὡς ᾿Αρχὴν τὸν Πατριάρ- 


’ 

1. '“Ἡ βουλγαροσλαυϊχὴ συμμορία καὶ ἡ τριανδρία αὐτῆς ὑπὸ Γεωργίου 
Τσουκαλὂς, τοῦ Ζακυνϑίου σελ. 26 ᾿Εν [α)πόλει. τ859.--Βουλγάρων ἐνέρ- 
γειαιπρὸς κατάλυσιν τοῦ κράτους τῆς “Ελληνικῆς ᾿Εκκλησίας καὶ καταστροφὴν 
τῆς ἑλλην. ἐθϑνότητος ἔν τε τῇ ᾿Άνατολ. ῬΡομυλία καὶ Βουλγαρίας σεχ 4"Ἐν- 
»Αϑήναις 19οδ. 

α, Πετρῶὼφ σ. 5ο. 

3 Γεδεὼν Β΄. 4. 

4 ”Ενϑθ. ἀν 4. 74. τἆδ, τ64. 
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ην, παρ᾽ οὗ καὶ ἤθελε λαμδάνει τοὺς ἱερεῖς '. Κατ᾽ αἴτησιν δὲ τῶν 
Βουλγάρων διωρίσθη ἐν Ὴ τ ίως ρηλύρι ναῷ καὶ ἐηίονοσὸς σλαυϊκῆς 
καταγωγῆς, ὥς προϊστάμενος, ὁ ἐκ Σέρξων τῆς. Λὐστρίας Στέφανος ὑπ 
τὸν τίτλον ΑΚΟδ ἰδ [οςΏι πλλλ' ὁ ἐκ τοῦ προχείρου παρασχευασθεὶς ἐχεῖ- 
νός βουλγαρικὸς ναός, ὅστις ἐκ τοῦ δωρητοῦ, ἐτιμήθη ἐπ᾿ ὀνόματι τοῦ ἁγίου 
: Στεφάνου, δὲν ἀντατεχρίνετο θεβαίως πρὸς τὰς ἀνάγκας τῶν Βουλγάρων. 
- Διὰ τοῦτο δὲ ἀπεφασίσθη ἢ ἀνόικοδόιιησις νέου ναοῦ. Ἐπειδὴ δὲ πρὸς τοῦτο 
ἀπῃτοῦντο μεγάλαι δαπάναι, τὸ Πατριαργεῖον τροέτρεψε καὶ τοὺς ἄλλους 
[Πατριάργας καὶ πήντας τοὺς ἀργιερεῖς, ὅπως συνδράμωσιν.. οἱ ὑπὸ τὴν. 
δικαιοδοσίαν αὐτῶν χριστιανοί 3. Κατὰ δὲ τῷ 1859, ὅτε ὁ τότε ἀρχιερα-. 
ρχτικῶς προϊστάμενος τοῦ βουλγαρικοῦ ναοῦ ἐπίσχοτος Ι]ατάρων Πολύ- 
καρπος ἐπεφορτίσθη νὰ συλλέξῃ ἐράνους ἐν Οὐγγροθλαγίᾳ, τὸ Ι]ατριαρ- 
χεἴον ἐφωδ΄ασεν αὐτὸν ξιὰ θερμῶν συστατικῶν χαὶ προτρεπτικῶν γραμ- 
μάτων πρός τε τὸν Αὐθέντην τῆς χώρας ἐκείνης χαὶ πρὸς τὸν Μητρο- 
πολίτην. Σημειωτέον: δὲ ὅτι κατὰ τὴν καταβολὴν. τοῦ: θεμελίου λίθου 
τῆς νέας ᾿Κχκλησίας ἐγένετο μεγαλειώδης τελετή. Ὁ Οἰκοὐυμενικὸς |Ια- 
τριάρχης ᾽᾿Ανθ.μος ΣΤ΄. (1845-1848 τὸ α΄), συμπαραστατούμενος καὶ 
-ὑπὸ τῶν ἄλλων τριῶν !ατριαρχῶν τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ πάσης τῆς “ἱερᾶς 
Σονόδου, ἐτέλεσε:τὴν τελετὴν ταύτην ΄, 

[]αρὰ προσδοκίαν ὅμως χαὶ τρὸς ἔχτληξιν τῶν Πατρ!αργικῶν χύχλων 
-ἢ ἐπιδειχθεῖσα μητρικὴ εὐμένεια ἐν τῇ ὑποθέσει τοῦ βουλγαρωιοῦ ναοῦ 
«Κζωνσταντινουπόλεως ἀπέδωκεν ὅλως ἀσύμφορα. διὰ τὴν χατάστασιν 
«ἀποτελέσματα. ᾿Εν ᾧ αὐτὸ τοῦτο τὸ Πατριαρχεῖον μέχρι πείσµατος 
ἡμύνθῃ τῶν ἐκκλησιαστυιῶν καθεστώτων, μὴ ἐνδίδον εἰς τὰς γνωστὰς 
ἐπιιόνους ἀξιώσεις Τυρνοδιτῶν καὶ Βιδυνίων, μετὰ σπουδῆς νῦν καὶ γεν- 
ναιοψηχίας ἐγκαθιδρύει ἐν αὐτῇ τῇ {Ιατριαργιχῇ ἐνορίᾳ χαὶ παρὰ τὸν 
'θρόνον τοῦ Φαναρίου, βουλγαρικὸν ναὸν καὶ ἐπισκοτήν. Ιζαὶ τυφλῷ δὲ 
δῆλον ὅτι ἢ ἐπισημότης, μεθ᾽ ἧς ἐτελέσθη ἡ καταβολὴ τοῦ θεμελίου 
λίθου τοῦ ναοῦ τούτου προσείλχυσε πρὸς αὐτὸν τὴν προσοχὴν τοῦ βουλ- 
γαρικοῦ κόσμου, ὡσεὶ νὰ ἱδρύετο ᾿Εκκλησία τις Αὐτοχέφαλος. Ναὶ δὲν 
θὰ διστάσωμεν νὰ ὁμολογήσωμεν ὅτι καὶ μόνον τὸ γεγονὸς τοῦτο ἀρχεῖ 
νὰ ἀποστομώση ἐκείνους, οἵτινες ἀποδίδουσιν ἐν τῷ 6ουλγαρικῷ ζητή- 
ματι ἐθνικιστικὴν καὶ πολιτικὴν. ὑστεροβουλίαν ἐκ μέρους τοῦ ΠΙατριαρ- 
χεῖου. ἸΡυχρότητες, ἀντεγκλήσεις φυλετίτουσαι. δυνατὸν. νὰ συνέβαινον, 


αι “Ἔχ, ἀνε 
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ὣς καὶ μεταξὺ ἑνὲς καὶ τοῦ αὐτοῦ ἔθνευς τοπικ:στιχαὶ ἀντεγχλήσεις συμ--- 
βαίνουσιν. ᾿Αλλὰ συστηματι:ὴ) χαταδρομὴ χατὰ τῆς βουλγαρικῆς ἐθνό- 
τητος ἐξ ἐθνοιῶν ἐλατηρίων ἀποτελεῖ μομφὴν χατὰ τοῦ Τ]ατριαρχείουχ. 
συντριδομένην ὣς ἐπὶ βράχου ἐπὶ τῶν ἐπιδειινυομένων πρὸς τοὺς Βουλ- 
γάρους διαθέσεων αὐτοῦ. Μόλις δὲ βραδύτερον κατενοήθη, κατὰ τὴν᾽ 
ἔκφρασιν τοῦ Οἴκουμ. Πατριάρχου Γρηγερίου τοῦ ΣΤ΄ ὅτι παρὰ τὸ 
ΗΠατριαργεῖον, διὰ τῆς ἱδρύσεως τοῦ βοολγαρικοῦ ναοῦ, λεληθότως ἐδη- 
μιουργήθη ἰδιοχείρως «προμαγὼν τῆς κατ᾽ αὐτοῦ ἐπαναστάσεως» " 

Ὅτι δέ, τῷ ὄντι, τὸ Ι]ατριαρχεῖον ἐδημιούργησε παρὰ τὸ τλευ- 
ρόν του κέντρον ἀντιδράσεως, κατέδειξαν τὰ μετέπειτα γεγονότα. Οξ 
Βούλγαροι ἀντελήφθησαν τὸν ναὸν τοῦτον ὣς σύμβολον τῆς ἐθνοκῆς ἑνό- 
τητος τοῦ ἐν Γουρχίᾳ βουλγαρικοῦ ἔθνους χαὶ ὣς γνώρισμα τῆς διακρί- 
σεως αὐτοῦ ἀπό τε τῆς ἑλληνυκῆς καὶ ἀπὸ πάσης ἄλλης ἐθνότητος. Δι᾽ 
αὐτοὺς τὰ χατὰ τὸν ναὸν ἐκεῖνον ἦσαν χέρδος ἀπροσδόκητον. Αὐτοὶ δὲ 
εὗτοι οἳ Βούλγαροι χαρακτηρίζοντες τὴν πρᾶξιν τοῦ Ι]ατριαρχείου ἐθεώ- 
ρουν αὐτὴν ὡς ἀπόδειξιν ἐλλείψεως διορατικότητος χαὶ πολιτικῆς συνέ- 
σεως. Ὁ Ρῶσος ἱστορικὲς Κουργάνωφ ἀναφέρει ὅτι καθ᾽ ἑβδομάδα συνα- 
θροιζόμενοι εἲς τὸν ναὸν αὐτῶν προέδαινον εἲς ἐχδηλώσεις κατὰ τῶν 
ἑλλήνων χράζοντες «νὰ μὴ ἀξιώσῃ ὁ Θεὸς βούλγαρον νὰ προφέρῃ τὸ 
«Κύριε ἐλέησον» ἀντὶ τοῦ Γόσπο]ι παμήλου» 2. Ἔξ ἄλλου αὐτοὶ 
οὗτοι οἱ πρὸς συλλογὴν ἐράνων διὰ τὴν ἵδρυσιν τοῦ νέου ναοῦ περιερ- 
χόμενοι βούλγαροι συνετέλουν πρὸς διάδοσιν ἐπιβλαξῶν τῇ ἐχχλησια- 
στιχῇ τάξει ἰδεῶν δ, 

Ἐντεῦθεν εἴς τινας ἐπαρχίας τὰ πνεύματα ἐπὶ τοσοῦτον ἠρεθίσθη- 
σαν, ὥστε χαὶ φόνοι προὐχλήθησαν μεταξὺ Βουλγάρων χαὶ “Ελλήνων. 
Ἔν τοῖς πέριξ τῆς ; κατὰ τὸ 1849, συνέδηῃ τοιαύτη τις αἷμα- 
τηρὰ σύγχρουσ:ς “, Στουδαιοτ τάτη ὅμως Ἔα ἡ ἐν Φιλιππουτόλει 
ἐξέγερσις. Ἐν τῇ πόλει ταύτῃ, ἤδη ἀπὸ τοῦ 1847, βούλγαροί τινες, 
ἔξαθεν ἐλθόντες καὶ ἐπαγγελλόμενοι τὸν διδάσναλον ἐξῆπτον τὰ πνεύ 
ματα. ᾿ΕΧ τούτων χύριον πρόσωπον διεδραμάτιζε νεαρός τις, ἐξ ᾿Άβρα- 
δάνων καταγόμενος, Νάϊδεν Γχέρωφ ὀνόματι, ἐκ τῶν θερμῶν ὀπαδῶν 
τοῦ βουλγαρ:κοῦ χινήματος. Οὗτος, ἐλθὼν ἐξ ᾿Οδησσοῦ, ὅπου εἶχεν 
ἐκπαιδευθῆ, προφάσει μὲν ἐξήπχει τὸ διδασκαλιιὸν ἔργον, πράγματι δ᾽ 
ὅμως ἐξήγειρε τοὺς ἐν Φιλιππουτόλει Βουλγάρους κατὰ τοῦ Οἴκουμ. 
Πατριαργείου καὶ τοῦ ἑλληνικοῦ χλῆρου, χατατνίξαντες, ὡς ἔλεγε, τὴν - 
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γλῶσσαν χαὶ ἐξαφανίσαντος τὴν βουλγαριχὴν ἐθνότητα ''. !, Διέδιξεν. ὅτε 
ἡ Φιλιπτούπολις εἶναι πόλις Βουλγαρική, διὸ «αὶ ὠνέμαζεν αὐτὴν 
«᾿Ὠλάδδηγ ἢ Πλεβδίᾳ ἢ ἰ]λουξιν-γράδ», να(ὼς ἐπίσης τὴν ᾿Αδρ. ανού- 
πολιν «ἼὌρξιν», [αν Θεσσαλονίκην «Σολοὺν» .. ἄ. 'Υπεχίγει τὸν λαὸν 
χατὰ τοῦ Μητ Ἔροπ.ολ ίτου Φιλισττουπόλεως Χρυσάνθου, ὅστις μαρτυρεῖται 
«ἄνὴρ σεμνὸς τὰ ἤθη, σεβάσμιος τοὺς τρότους, δίκαιος ἐν χρίσει, προ- 
φυλαχτικὸς ἐν συμδουλῆ, ἀκριδὴς εἰς τὸ τράττειν. τρᾷος εἲς τὸ δμιλεῖν, 
πανταχοῦ δὲ καὶ πάντοτε περιεσχεμμένος» Ί, [[ροσλαξὼν δὲ ὀπαδὸ 
χαὶ ἑτέρους ξύο ἑμόφρονας αὐτῷ, τὸν ᾿Αθανάσιον Ἰσέλιχων χαὶ τὸν 
Στεγιάννον Ἰζωμάχωφ, πρότερον καλούμενον ᾿Ιωάννην ᾿Ιωάννου, ἅἃπε- 
τέλεσε τριανδρίαν κατὰ τοῦ ἑλληνικοῦ Ιἑλήρου ἀνὰ τὴν ἐπαρχίαν Φιλιπ- 
πουτόλεως ". Εἴς ταύτην Τεοοετέθησαν χαὶ πολλο' ἄλλοι, ἓν οἷς οἳ 
τρεῖς ἐξάδελφοι βούλγαροι πρόχριτοι Φ:λι; ππουτόλεως, ὁ τρότερον ὑπὰ 
τὸ ἐπίθετον ᾿Ιωάννου γνωστὸς Σάλτζος Τσωμάκωφ, ὁ Γεώργιος Στο- 
γιάννοδιτς, διατελέσας βραδύτερον καὶ μέλο ος Τῆς ᾿Εθνοσυνελεύσεωξ τοῦ. 
1860 καὶ ὁ []αῦλος Κούοτοθιτς. Ἡ οὔ-ω Σὲ ἀπαρτισθ.Ίσα ἑμὰς ἐξήσχε:. 
μγΦλγν ἐπιρροὴν εἷς τὴν διεύθυνσιν τοῦ χινήματος ὄχι μόνον ἐν Φτλιπ-- 
ουπόλει, ἀλλὰ καὶ εἷς πολλὰς. χώμας χαὶ γωρία τῆς Β;υλγαρ!άς΄.. 
Ἔλσδε δὲ αὕτη τοιαύτην ἀνάπτυξιν ἐν Φιλιπτευπόλει. ὥστε μετά τινα 
χρόνον ἐν τῇ ὅλῃ βουλγαριστικῇ κινήσει τρωΐμως διεκρίθησαν καὶ 
τάσεις διάφοροι πρὸς ἐπιτυχίαν τῆς παλινορθώσε» ς τοῦ βουλγαρυκοῦ 
ἔθνους. “Η ρηθεῖσα ὁμὰς χαὶ οἱ τρὲς αὐτὴν προσκείμενοι διεχλαδίσθή- 
σαν ἔπειτα, εἷς τρεῖς μερίδας: τὴν τῶν ἀκραιφνῶν τανσλαυϊστῶν, τὴν 
τῶν Οὐνιτῶν, τὴν τῶν μετριοπαθῶν βουλγάρων. Τῆς πρώτης ἡγεῖτο ὃ 
γνωστὸς ἤδη Νάϊδεν Γχέρωφ, ποτισθεὶς ἐν Ρωσία τὰς πανσλαυϊστιχὰς 
ἰδέας; ταύτης σκοτὸς ἧτο : ἢ καταδίωξ'ς τοῦ γρχοιικοῦ Κλήρου καὶ τῆς 
“Ἑλληνικῆς γλώσσης. Δεῖγμα τῆς Ἐπ μίαε τῶν Βουλγάρων τούτων 
κατὰ τῆς ἑλληνοιῆς γλώστης πρόχειτα' ἡμῖν τὸ γεγονὸς ὅτι ἐνῷ μέγρι 
τοῦδε ἐβδελύσσοντο τὸ ὄνομα τοῦ Βουλγάρου καὶ τὴν βουλγαϑ:κὴν 
γλῶσσαν, νῦν δὲν ἠνείχοντο πλέον αὐτοὶ ἑλλην:κὸν ὄν-μα καὶ μετέτρε-. 
πον τὰ ὀνόματα αὐτοῦ εἰς βουλγαρικὰ διὰ τῆς χαταλήξεως ὦφ, τίτλου 
νῦν εἸγενείας χαὶ διακριτικοῦ τῆς βουλγαρ’κῆς καταγωγῆς". Ἢ δευτέρα 


ι. Γεδεών, Π, 5.--Βουλγάρων ἐνέργειαι κ.λ.π. σ 5-- Ἡ βουλγαροσλαυϊκὴ 
συμμορία χαὶ ἥ τριανδρία αὐτῆς, σελ. 24 -25.--Τὰ διὰ τῶν Βουλγάρων ἐν 
᾽”Ανατολῇ κεκταινόμενα, ὑπὸ Θ "Ασχληπιάδου ἐν ᾿Αϑήναις. τ972, σελ. 22. 
ἐν ὑποσημειώσει. 

2. “ΗΠ Βουλγαροσλαυϊκὴ συμμορία καὶ ἡ τριανδρία αὐτῆς, σ, Ι7. 

5. νη. ταν. σε. αὖ. 

4. "ἜΥϑ ἀν. 20, 30. 

5 "Ενϑ ἄν. σ 51--δ4. 


Β11] ᾿Αρχιμ. ᾿Εμμανουὴλ Ἴ. Καρπαϑίου 


.τ ρὶ περιλαπδάνει τοὺς ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τῶν θρησκευτικῶν προπα- 
γανδῶν τῆς Αύσεως εὑρισκομένοης. Αὕτη, τὴν καχοδαιμονίαν τοῦ -δουλ- 
γαρικοῦ λαοῦ ἀποδίδουσα εἲς τν Φαχνάριον, ἐνέόλεπε τὴν ἀπ» τῶν δεινῶν 
ἀπαλλαγὴν δ.χ τοῦ χωρισμοῦ ἀπ} τοῦ Βλ ληνικοῦ Κλήρου καὶ τῆς ἵδρύ- 

- Ια 
σεως Αὐτοχεράλου δουλαρ'κῆς Ημ ', Ἡ μερὶς αὔτη προσετά- 
θει νὰ προπελκύσῃ τὸν β»υλγαρ' 'κὸν λαὸν εἲς τὴν Οὐνίαν, εἶγε δὲ κέν- 
τραν ἐνεργείας τὴν. Κωνσταντ'νούπολιν. «Ἵνα ἐπι τύχωμεν, ἔλεγον οἱ 


Ἂν Γι. 


τερὶ τὴν μερίδα ταύτην, τὴν μέλλουσαν ἡμῶν δόξαν καὶ εὔκλειαν, δὲν 
τίσ δυνατὸν, ἄλλως, εἰμὴ προστρέχοντες ὑπὸ τὴν προστασίαν τοῦ 
Πάπα. καὶ τὴν εἰκόνα ἐκείνου, λατρεύοντες. Καὶ τούτου γενομένου, 
θέλομεν προπελκύσει τὴν σλιτάθειαν τῶν Δυτ'κῶν Δυνάμεων» 3. Ἢ 
τρίτη μποίς, ἢ τῶ, μπτριοπαθῶν, ἐτήτιι μὲν τὴν ἀνάπτυξιν τοῦ 
βουλγαρικοῦ λαοῦ, ἀλλ᾽ ἐντὸς τῶν δρίων τῆς πολιτικῆς καὶ ἐχκλη- 
ἀματρῖς πειθαρχίας.᾽. ᾿Αλλ᾽ ἐν μέσῳ τοῦ ἐθνικιστωιρῦ ὀρ ργασμοῦ ἢ 
συνετὴ αὔτη µἔ χατεπνίγετ το, 

Κύριον πεδίον τῆς δράσευ: τῶν Β»ηλγάρων ἀποτελεῖ κατὰ τὴν ἀνά- 
ᾱ- ταότ ης ἢ Φ. λιππηύτολις μετὰ } τῶν περιχώρων. Στό- 
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Ἶς 
χας.δὲ τῆς τριχνϑοία- ὁ Μη- -ρρπολίτη; Χρύτα νθος τ, Καὶ τὰ πάθη ἐξή- 
φθηταν ἐπὶ τοποῦτο», ὥπτε οἱ βούλγαροι εἰσ εἠζέβενει εἰς τοὺς ἱεροὺς 
ναός, ἐν ὥρχ ἀκηλοηῆία:, διετἆρχ-τον τὴν το . ᾿Αφορμὴ τῆς ἐναντίον 
[4 


45 
τοῦ Μητ; οπολίτο» χατχγορᾶς τ παρ»υσιάζεται ὑπὸ τῶν Βουλγάρων τὸ γε- 
γονὸς ὅτ. ὃ Μη-ροπολίτης οὗτος ἠρνήθη νχ δώσῃ τὴν συγκατάθ:σιν αὐὖ- 
τοῦ, κατὰ τὸ 1849, εἰς τὸν Στογάννον Θεοδώρου Ἰσέλιχωφ (ἢ Τσαλίκην) 
ποὺς ἵδουπιν βοὐλγαρ:κῆς σχολῆς ἐντὸς τῆς Φιλιππουπόλεως, ἐν ᾖ ἐλά- 
χισται ὑπῆρχον δοὐλγαρ:κα, οἰκογένειαι, συνδεόµμεναι δι ἐπιγαιιῶν 
πρὸς τοὺς “Ελληνας 5. Καὶ ὃ μὲν Ἰσέλικωφ ἵδρυσε τῷ 1850 καὶ παρὰ 
τὴν σηγκατίθετ'ν τοῦ Μητροπολίτου Χρυσάνθου τὴν βουλγαρικὴν σχο- 
λὴν ἐξασεαλίσχ: τὴν λειτοὐργίαν αὐτῆς διὰ καταθέτεως ἀποθεματ’χοῦ 
χεγραλαίο) ὀγλοήκηντα γιλιάδων γροσίων ”. ᾿Αλλ᾽ ὅτι ὃ Μητροπολίτης 
Χρύσανθος, ἀρλούμενος εἲς τὴν ἀπαίτητιν ἐκείνην, ἐνήργει τὸ καθῆκον 
α)τοῦ, τοῦτο ἀπεδείκν)ην τὰ γεγονότα ὅτι τὸ σχολειαχὸν ἔδαφης ἐγρησί-. 


1 ”Ενϑ. ἀν. σελ 56--57. 

ο..'Ένθ. ἄν. σελ..6ο 

θχ.χξνῦ, τάν 64. 

4: Γεδεών 
σελ. 40. 

5. Αὐτόθι, 

6. Τὰ διὰ τῶν Βουλγάρων ἐν ᾿Ανατολῇ τεκταινόμενα, σ 22-23, βουλγα-᾽ 


Ρο 9. “Ἢ Ρουλγαροσλαυῖϊκὰ σομγιορία καὶ ἢ τριανδρία αὐτῆς 


ροσλαυϊκὴ συμμορία καὶ ἡ τριανδρία αὐτῆς, σ. 25. 


7. Εουργάνωφ, Ι, 82. 
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μευεν εἰς τοὺς δουλγαριστὰς ὡς ἑστία ἐξεγέρσεως παθῶν καὶ κέντρον 
ἀντι5ράσεως κατὰ τῶν ἐκκλησιαστικῶν καθεστώτων. Εἰς τὴν ἵδρυθεῖσαν 
ἓν Φ.λιπτουπόλει θουλγαρικὴν σχολήν, ἧς τροορισμὸς ἧτο ἡ 'παρασχευὴ 
ἱερέων χαὶ διδασκάλων δία τὴν δουλγαρικὴν νεολαίαν, ἐστούδαζον οἳ ἓκ 
τῶν περ'χώρων τῆς Φιλιππουτόλεως βουλγαροταίδες ΕΧθριγ! τῇς ἴστο- 
ρικῆς ἀκριδείας σ σαϊβλθιε ἐν σχέσει πρὸς τὸ ὑπὸ τῶν σλαύων ἱστορι- 
Ἀὸν ἐξαιρόμενον γεγονὸς τῆς ἱδρύσεως τοῦ ἐν Φιλιππουπόλει: θουλγαρι- 
χοῦ σχολείου, ὅτι καὶ αὐτὸ τὸ γήπεδον ἧτο ἑλληνικόν. Διότι ἢ ἕλλη- 
γὶς σύ-υγος τοῦ ἱδρυτοῦ Στογιάννου ἁφιέρωσεν αὐτό, κείμενον ἔναντι 
τῆς ἑλληνοκῆς σχολῆς, εἰς τὴν Κοινότητα, ὅπως χρησιμέευσῃ πρὲς ἵδρυ- 
σιν ἑλληνικοῦ ΓΠαρθεναγωγείου. Ὁ υ ὃς ὅμως αὐτῆς, ταραβιάζων τὴν τε- 
λευταίαν θέλησιν τῆς μητρὸς αὐτοῦ, Χατώρθωσε νὰ παραδώοῃ αὐτὲ εἰς 
τὴν βουλγαρυιὴν μερίδα ’, 
ἓν ἔλειπον ὅμως αἱ ἄφορμαί, ὥστε ὃ Μητροπολίτης Χρύσανθος . 
νὰ ἀποτελῆ) τὸν στόχον τῆς δοὐλγαρικῆς ἐν (Φιλιππουπόλει ἐπιθέσεως. 
Ἐνῷ, χαὶ τοῦτο ἀπρονοήτως, ἤδη ἀπὸ τοῦ 1840 εἶχε παραγω»ηθῆ 
ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας Κωνσταντινουπόλεως τὸ δικαίωμα εἰς τοὺς ἐν Φιλιπ- 
π»ηπόλει θοὐλγάρους νὰ ψάλλωσιν ἀτὸ τοῦ ἀριστεροῦ χοροῦ ἐν τῷ ναῷ 
τοῦ {αζαχρτζιυκίου (Φιλιττουτόλεως) σλαυῖστί, αὐτοὶ νῦν, ὁδῷ προθαί- 
νοντες, ἐπεζήτουν νὰ χαταστῶσι καὶ ἀποκλειστικοὶ χύριοι τῶν μέχρι τοῦδε 
κοινῶν ναῶν, ἔπειτα δὲ ἠξίουν νὰ εἰσαχθῇ ἣ διδασκαλία τῆς δουλγαρι- 
χῆς Υλώσσης εἲς τὰ χοινὰ σχολεῖα 3. Αἱ ἀξιώσεις ὅμως αὗται δὲν ἐτόγ- 
χανον ὑποδοχῆς παρὰ τῷ Μητροπολίτῃ Χρυσάνθῳ, διότι ἀχρήστου ὅλως 
οὔσης δ.ὰ τοὺς ἑλληνόπαιδας τῆς, διδ᾽ατκαλίας τῆς θουλγαρικῆς γλώσ- 
σης, δὲν ἧτο δυνατὸν νὰ εἰσαχθῇ αὕτη εἰς τὰ χοινὰ σχολεῖα, ἀφοῦ μά- 
λιστα οἱ δούλγαροι ἠδύναντο ἤδη νχ ἱδρύσωσιν σχολὰς ἰδικιτέρας. “Ως 
ποὺς τὴν ἀποχλειστικὴν κατογὴν τῶν ἱερῶν νχῶν ἐνδεχομένη τα 
τἆθεσις του. Μη-ροπ-λίτου͵ θὰ καθίστη αὐτὸν ὑπόλογον πρὸ τῶν ἱερῶν 
χχνόνων ἐπὶ φυλετιστικῇ τάσει. Ο2δ᾽ ἧτο δυνατὸν εἰς τοὺς μέγρι τοῦδε 
λε:τουργήπαντας κοιν-ὺς ναοὺς νὰ μὴ ἀκουσθῇ ἢ γλῶσσα ἢ ἑλληνική, 
ἀγροῦ ἠξίουν οἳ Βούλγαροι νὰ εἰσαχθῇ ἢ σλαυωνιλὴ γλῶσσα εἰς τοὺς να- 
οὓς Φιλιππουτόλεως. Ελλόγως τὰ τοιαῦτα ἐθεωροῦντο ὡς χαινοτομίαι ἁπα- 
ράδεκτοι ὑπὸ. τῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς ᾿Αρχῆς ". ᾿Επειτα ὁ τοσοῦτον το- 


1 Πετρῶφ μνημονευϑὲν ἔργον, σ. 50. Τὰ διὰ τῶν Βουλγάρων ἐν ΙΑνατο- 
λῆ τεκταινόμενα. σ. 22. “Η βουλγαροσλαυϊκὴ συμμορία καὶ ἡ τριανδρία αὐτῆς 


9 
ο 
- 


Ἢ βουλγαροσλαυϊκὴ συμμορία κλπ. 27. 
-πνυ7ταν Ζσν. 
4. Γεδεών. σ 5. - Ἡ τὸ βουλγαρικὸν ζήτημα ἀφορῶσα ἐπιστολὴ τῶν βουλ- 
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λεμηθεὶς Μητροπολίτης Χρύσανθες ἔχλεισε, τῷ 1853 δι᾽ 

ἤδη προανεφέραμεν Ξαρθεναγωγεῖον τι θοὐλγαρ:χὸν ἐν Φιλιτπουτόλει 

λειτουργόῦν, ἐν ᾧ ἐδίδασχεν ὁ γνωστὸς Νάῖδεν -Γχέρχως χαὶ ἀτέτέμφεγ 

ἔχ. τῆς πόλεως ταύτης βουλῚ ἵαρόν τινα μοναχὸν Ττς ἐν Ρο οὐλγαρίας Μονῆς. 

τοῦ “Ρίλου, παραμένοντα ὑπόττως ἐν Φιλιττου [δ ρ 
τοῦ !, Εὐεξήγητος λοιπὸν ἣ κατ᾽ αὐτοῦ ἀντ 
“Ἕνεκα τῶν γεγονότων τούτων χαὶ ἐπὶ προζανεῖ 

σεως ἐν γένει Φλιτπουπόλεως, ἐν Κωνσταντινουτόλει, τέστ 

γιπές, ὅσον καὶ ὃ βουλγαριιὸς Ἰύτες, συγεζήτε: ἐμπαθῶς τερὶ. τ 


οὓς ἐλὀγους. 


ἐθνολογικεῦ χαρακτῖρος τῆς χερσονήσευ τοῦ Αἵμο 
ενα πουπόλεως 2, Καὶ ταῦτα ἐπ᾿ ὀνόματι τῇ 

-ερφ χαὶ ὑτὸ τὴν ἀνοχὴν τῆς Τουρχικῆς Κυξες 
δόγματι «διαίρει καὶ βασίλευε». 

Τὰ ἐν Φιλιτπουπόλει γεγονέτα ἐπληρεφερί,θη ἠώς τὸ Ο'χόθ- 
μενικὸν Ι]ατριαρχεῖον ἀρχομένου ᾿Ιανουαρίου τοῦ ἐξ ἀνασορῶν 
τῶν χριστια;ῶν Φιλισπευτόλεως ". Καὶ χατ᾽ ἀργὰς. Ἐν Β {6 
τὸν Μητροπολίτην Χρύσανθον, ᾿Εγκύχλιον ἐτ'στολήν, ἐφιστῶσαν τὴν 
προσοχὴν αὐτοῦ ἐπὶ τῆς διατηρήσεως τῶν καθεστώτων ᾽, “Ὅτε ἕμως, 
μετὰ τὴν κοινοπείησιν τῆς Εγχυχλίου ταύτης ὑτὸ τεῦ Μητροτολίτο 
πρὸς τοὺς ἐπαρχιώτας αὐτοῦ, προὐχλήθη ἐπικίνδυνος οὐγκρουσις μεταξὺ 
τοῦ ἑλληνωιοῦ καὶ θουλγαριχοῦ πληθυσμοῦ, ἀφοῦ ἐγένετο χαὶ δολοφ 
ν Χὴ ἀπόπειρα χατὰ τοῦ Μητροπολίτου Χρυσάνζευ ἐν τῷ κοιτῶνι αὐτο 
τὸ Πατριαρχεῖον, ἐπὶ τῇ. ἐλτίδι εἰρηνεύσεως τῶν τραγμάτων χαὶ 
προγανεῖ χατ᾽ οἰκονομίαν παρεχκλίσει ἀπὸ τῆς ων ΗΕ ας ε τάτεω 
ἐτέτρεφε νὰ τελῶνται σλαθων!στὶ αἱ ἀκολουθία: εἾς ὃ ο να’ Ἐ Φιλ 
ΟΛΩΝ παρὰ τὴς διαμαρτηρίας τῶν “Ελλήνων Ἡδλανη κ΄’ ρρεαὴ 
ὅμως ἢ πχρουσία τοῦ Νάϊδεν Γχέρωφ, δὲν συνετέλξι ε 
σταπιν τῆς τάξεως, τ᾽ [1χτριαργεῖον, προξὰν ε’ 
ἐν Κωνσταντινουπέλει ᾿Απεσταλμένον τῆς Ρωπσίας Μεντζικὼφ ἐτέτυγε 
τὴν απομάκρηναιν αὐτοῦ ἀτὸ τῆς Φιλιττουτό) Ἐς ,, 

᾿Αλλ᾽ αἱ παραγωρήσεις αὗται τοῦ [|]ατρ 


μ- 


, 


γάρωνἀρχιερέων πρὸς τὰς Αὐτοκεφάλους ᾿Εκκλησίας σ. ττ-τ2. Ἐν Κων)πόλει 
18369 
1. Πετρὼφ 56. 
2. [[ουργάνωφῳ, Ι. 9τ. 
Γεδεών, Β΄. 5. 
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ἐλτιοθὲν ἀποτέλεσμα. “Ὁ Μητροποθίτης Χρύσανθος ἧτο ἀνετιθύμητος- 
ἐπὶ τοσοῦτον μάλιοτα ἢ προδιάθεσις ἧτο ἰσχυρά, ὥστε ἢ χατ᾽ αὐτοῦ 
ἐμπάθεια παρέφερε τοὺς ξουλγάρους νὰ διαδίδωσιν εἲς ξάρες αὐτοῦ, ὅτε 
ἐχοινοτοίει τὴν Πατριαργικὴν ᾿Εγχύχλιεν, ὅτι αὕτη ἧτο τλαςτή ', Διὸ. 
καὶ μετὰ τὴν παραγώρησιν τῶν ναῶν, εἷ ἐν Φιλιττοι πόλει Βεύλγοροι 
ἐχλεύαζον ἕλευς τοὺς Ἕλληνας Μητρεπολίτας, χατέστρε{εν ὀργαῖα 
ἑλληνιχὰ μνημεῖα, ἐχχλησιασιικὰ βιξλία, προμγθευέµμενοι νέα τοιοῦτα. 
ἔχ Ρωσίας χαὶ αὐτὰς δὲ τὰς ἱερὰς εἰνένας, ὅσαι ἔφερεν ἑλληνικὰς ἐτι- 
γραφάς 2. Καὶ δὲν ἐνετοπίζοντο αἱ τράξεις αὗται μένεν ἐν Φοιτπουτέ- 
λει. “Ὅπου ἢ ἐξέγερσις εἶχεν εἰσχωρήσει, πανταχοῦ παρέµοιαι πράξεις 
συνέξαινον. «Αἱ λέξεις γραιχὸς γχαὶ θούλγαρος, λέγει σύγγρονες 
μάρτυς τῶν γεγονέτων, διαχωρίξεισι τάντας, ἀξελᾳεύς τε χα) φίλους, 
πατέρα χαὶ τέχνα, σύζυγον πρὲς σύζυγον καὶ συγγενεῖς πρὲς ἀλλή- 
λους» 3. "Αλλως τε ἐπεδιώχετο ἡ ἐφαρμεγὴ τοῦ τρογρόµμµατες τοῦ Γχέ- 
ρωφ, ὅστις δημοσίᾳ ἀπὸ τοῦ 18593 διελάλει ὅτι γάρις εἰς τὴν θευλγαρι- 
χὴν ἐν Φιλιτπουπόλει πρέοξον ἐντὸς διχα ἐτῶν οὐξεὶς θὰ εὑρίσχετο ἐν: 
τῇ πόλει χαὶ τῇ ἐπαρχίᾳ Φιλιπτουτέλεως, ἵνα᾽ εἴπῃ λέξιν γραικικήν “. 
Οὕτω Σὲ φόνοι ἐγίνοντο ἐν μέσαις ἑξοῖς, ἕπου οἳ διατληχτ!σμοὶ βευλγά- 
ρων καὶ ἑλλήνων ἦσαν συχνοί. Ἰὸν ἕλληνα ἐπίοχόπον Βρά-σης ἐφένευ- 
σαν οἱ Βούλγαροι ἐξαγοράσαντες πρὸς τὸν σχκετ ν τοῦτον Ἰοῦρχόν τινα ". 

Μένον Σὲ ἣ χήρυξις τοῦ Κριμαϊχοῦ πολέμου, 1859, εἰς ὃν εἶγεν 
ἐμπλαχῆ ἡ Τουρκία κατὰ τῆς Ρωσίας συνεπήγαγεν ὕγεσίν τινα τῆς 
βουλγαρ:κῆς κινήσεως, ἐξηγουμένην ἐκ τῆς ἐξασθενίσεως τεῦ ἀγῶνος 
τῶν Βουλγάρων διὰ τῆς ἀπομαχρύνσεως ἐχ Τουρχίας τροσώτων συνδεο- 
μένων ἀμέσως μετὰ τῆς ἐμπολέμου Ρωσίας. Μάλιστα ἡ Ἰουρχιχὴ 
Κυβέρνησις οὐχ ὀλίγους ἐκ τῶν δουλγάρων διδασκάλων ἐφόνευσεν ἢ 
ἐξώρισεν, λέγεται δὲ ὅτι καὶ αὐτὸς ὁ Γκέρωφ, παρὰ τὴν μαρτυρίαν ὅτι 
ἀπεμακρύνθη ὑπὸ τοῦ Πατριαρχείου, οἴκοθεν κατέλιτε τὴν Φιλιππού- 
πολιν, ἐπειδὴ χατὰ τὴν κήρυξιν τοῦ πολέμου χατεζητεῖτο ὑπὸ τῶν 
Τουρχικῶν ᾿Αρχῶν 5. Οὕτω, χαίτοι δὲν ἀπέλειπον αἱ προστριδαὶ κατὰ 
τὴν δ:άρχειαν τοῦ Κριματκοῦ πολέμου μεταξὺ τῶν δουλγάρων καὶ τῶν 


ι, "Ἐνϑ. ἀν. σελ. 28. 

2. Γουργάνωφ, Ι, 35. 

2. “Η Βουλγαροσλαυϊχὴ συμμορία καὶ ἡ τριανδρία αὐτῆς, σελ. 28. 

4. "Ἔνθ. ἀν., σελ. 26 

5. Βουλγάρων ἐνέργειαι πρὸς κατάλυσιν τοῦ κράτους τῆς ἑλληνιχῆς χ- 
κλησίας καὶ καταστροφὴν τῆς ἑλληνικῆς ἐϑνότητος, σ. 5. Ἐν ᾿Αϑήναις 19058. 

6, 6. ᾽Ἀσχληπιόζδου, Τὰ διὰ τῶν Βουλγάρων ἐν ᾿Ανατολῇ τεκταινόμενα. 
Ἔν ᾿Αϑήναις. τ872 σελ, 24. 


“60 ᾿Αρχιμ. ᾿Εμμανουὴλ Ἴ. Καρπαϑίου 


“Ελλήνων, ὅμως ἢ ἐξέλιξις τοῦ ἀγῶνος αὐτῶν ἐξηρτήθη ἐκ τῆς ἐκδά- 
σεως. τοῦ πολέμου τούτου. | 
᾿Ανα᾽εωροῦντες τὴν ἐξέλιξιν τῶν γεγονότων τεῦ διαλη-Ῥθέντος χρο- 
νικοῦ διαστήματος παρατηροῦμεν ὅτι ἢ ἐμφάνισις τοῦ βουλγαρ:κοῦ ζητή- 
ματος δὲν ὀφείλεται εἰς αὐτενεργὸν τῶν δουλγάρων κίνησιν. Διὰ νὰ ἔξε- 
γεοθῇ ὃ θουλγαρικὸς λαὸς χατὰ τοῦ Ο)κουμεν:κοῦ Πατριαρχείου καὶ 
τῶν “Ιεραρχῶν αὐτοῦ καὶ νὰ ἀπαιτήσῃ τὸν ὑπ᾽ αὐτοῦ χωρισμὸν ἄπῃ- 
τήθη ἰσχυρὰ ἔξωθεν ὑποχίνησις καὶ ἐνέργεια. Οὕτως ὥστε ἢ παρουσία 
βουλγαρικοῦ ζητήματος ἧτο ὅλως τεχνητή, ἀποσκοτοῦσα εἲς πολιττωιὸν 
συμφέρον οὐχὶ χυριως τοῦ 6οηλγαρικοῦ ἔθνους, ἀλλὰ τοῦ πανολαυϊσμοῦ. 
Κἰς τοῦτο ὀφείλεται ἢ ἀντεκκλησιαστικὴ καὶ ἀνθελληνοκὴ χατεύθυνσις 
τῶν βουλγαρικῶν τάσεων καὶ οὐχὶ εἰς τίεσιν τῶν χαθεστηχυιῶν ἔχκλη- 
σιαστιχῶν ἀρχῶν χατὰ τῆς θουλγαρικῆς ἐθνότητος, ἧς πιέσεως, ἂν τοι- 
αὐτηῃ τόσον ἀφόρητος ἐξησκεῖτο κατὰ τῶν θουλγάρων, τὰ ἀποτελέ- 
σματα ἠδύναντο νὰ ἀρθῶσ': δι᾽ ἄλλων μέσων παοὰ διὰ τῆς πολεμικῆς καὶ 
ἀνκργικῆς στάσεως κατὰ τοῦ Ο!κολμενοιοῦ [[ατριαρχείου. Καὶ τοῦτο 
ἀκριδῶς χαρχκτηρίζει τὸ τιιῆμαχ τοῦτο ἐν σχέσει πρὸς τὴν ἐξέλιξιν τοῦ 


ΑΡΧΙΜ. ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ. 1. ΚΑΡΠΑΘΙΟΣ. 


ΠΕΡΑ ΜΟΝΗ ΤΟΥ͂ ΤΙΜΙΟΥ ΠΡΟΔΡΟΜΟΥ 
ΕΝ ΓΟΡΤΥΝΙΑ, 


Ἢ ὀρεινὴ καὶ εὔανδρος Γορτυνία εἶχε πολλὰς 1. Μονάς, αἵτινες ση- 
βαντιιῶς ὠφέλησαν αὐτὴν ἐπὶ τῶν χρόνων: τῆς δουλείας. Καὶ ἠδύνατό 


τις νὰ εἴπῃ τὸ τοῦ ]. Χρυσοστόμου : «Καὶ νῦν ἐλθὼν....παραδε΄σου παν- 


τὸς θελτίω τὴν ἔρημον ταύτην ὄψει: γεγενημένην καὶ χοροὺς ᾿Αγγέλων 
μυρίους ἐν ἀνθρωπίνῳ σώματι. Ο7χ᾽ οὕτως ἐστὶ λαμτρὲς ὃ οὐρανὸς τῷ 
ποαίλῳ ιῶν ἄστρων χορῷ, ὡς ἢ ἔρημος τὰς σκηνὰς παντακέθεν ἡμῖν 
δεωνύουσα τῶν Μοναγῶν» '.. Διότι οἱ ἀληθεῖς Ἠογαχος ἐν παλαιοτέ- 
ροις χ. ὀνοις, εἰργάζοντο σωματικῶς καὶ πνευματικῶς τρ᾽ς ὠφέλειαν τῶν 


χριστιανῶν χαὶ ἐν ταῖς Ι. Μοναῖς τροετονήθησαν τρὲς τοὺς θρησχευτι- 
κοὺς ἀγῶνας ἐν αἷς ἤθλησαν καὶ τῷ ἀμαράντῳ τῆς δόξης. καὶ ἀρετῆς 
στεφάνῳ ἐστεφανώθησαν οἱ πρόμαχοι τῆς Χρ᾽κῆς θρησκείας καὶ το 


᾿Εθνους. Αἱ ΝΜοναὶ ἀτέθησαν τὰ τω ἐκεῖνα ἄσυλα, ἐν αἷς εὕρισκε τρο- 


τ 


παίδευσις καί, ὡς φαεινοὶ λαμπτῆρες, 


. 


στασίαν ἡ θρησχευτικὴ χαὶ ἐθν:κὴ 
ἐξεπύρσευον ἐχ τῆς ἐρήμου τὸ τῆς Ἂν ἧς καὶ »ρθοδο ίας! ρῶς-χαὶ. ἐστή- 


ρ.ζον χαὶ ἐφρούρουν τοὺς εὐσεβεῖς. 

Δυστυχῶς αἲ πλεῖσται, μετὰ τὴν ἀπελευθέρωσιν τοῦ "ἔθνους, ἐγέ- 
γοντο «εὓ ! ἐρείπια χαὶ εἶ; αὐτὰς Χρώζει ὁ κόραξ καὶ ἢ ἀράχνη ὑφαίνει 
τοὺς ἱστούς της. Μόνον ἐνιαχοῦ οἳ εὐσεζεῖς κάτοικοι τῶν τλησίον χω- 
ρίων διατηροῦν ὁπωσοῦν τὲν Ι. Ναόν, εἲς ὃν µε αθαίνουν εὐλαβεῖς τρ”- 


᾽ ’ 


σχυνηταὶ καὶ δὴ κατὰ τὴν ἑορτὴν τοῦ πανηγυρ:ζομένο» “Δγίου ἐπ᾽ ὀνό- 

ματι τοῦ ὁποίου ἐτιμᾶτο ἢ Μονή. Φεῦ ! καὶ αὐτὴ ἡ ἱστορικὴ Νονὴ τοῦ 

Φιλοσόφου, ἀργαιοτάτη οὖσα, ἀπὸ τῆς ἐνδόξου Σχολῆς τῆς ἑποίας 
Ως 


ἐξῆλθον τόσοι διάσηποι ἐπὶ ἀρετῇ καὶ σοφἰ». κληρικοί, διελύθη τῷ 1859 
χαὶ τελέως θὰ κατεστρέφετο, ἄν μὴ τελευταῖον δὲν ἐλαμθάνετο ἢ τρο- 
σήκουσα μμθίμγό, ν Ρορτυνίᾳ. ον νῦν Μοναί, ἢ τοῦ Έι- 
μίου ΙΙροδρόμου, ἢ τῶν “Αγίων Θεοδώρων, καὶ ἢ τῆς 
Κερνίτσης. Περὶ τῆς πρώτης γράφομεν ἐν τοῖς ἑξῆς ὀλίγα. 


ΗΝ 


Ἡ Ἱ. Μονὴ τοῦ Τιμίου Προδρόμου εὐρίσχεται παρὰ τὴν χωμότο- 


1 Χρυσοστόμου “Όμιλ. Η΄ εἰς Ματϑ. 


; 


0 Μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγ]|πόλεως Πολυκάρπου 


λιν τῆς Στεμνίτσης ἐπὶ ἀπορρώγων δράχων, ἐντὸς στηλαίου, «ατὰ τὴν 
᾿Αγατολ'κὴν πλευρὰν τοῦ Λουσ΄ου ποταμοῦ '. Δὲν εἶνε δυνατὸν νὰ ὅρι- 
σθῇ ἐπακρ'θῶς ὁ χρόνος τῆς ἀνεγέρπεως τῆς Μονῆς. "Άνωθεν αὐτῆς ἐπὶ 
βράχον ἀποτόμου ἐντὸς σπηλαίου ὑπάρχει ᾿Εχκλησίξιον, ἐνῷ σώζεται 
ἀκόμη τὸ τέλος ἐξιτήλου ἐπιγραφῆςἔτος Αγ. ρΛΒ΄. Εἶνε δύσκολον 
νὰ δεχθῇ τις τὴν γνώμην ὅτι ὄντως κατὰ τὸν ἀνχφερόμενον χρόνον ἵδρύ- 
θη ἐκεῖ Μενὴ ἢ ᾿Ασκητήρ'ον. Ὡς ἐν Μάνη, οὕτω καὶ εἲς τοὺς ὀρεινοὺς 
τόπ-υς τῆς ᾿Αρχαδίας δὲν διεδόθη ταχέως, ὡς ἀλλαγοῦ, ἢ ζωογόνος Χρ] 
χὴ θρῃσκεία. [1]1θανῶς ὃ ἱστορήσας τὸ ᾿Εχχλησίδιον μεταγενεστέρως 
κατὰ λάθος ἔ ετο τὴν ἄνω χρονολογίαν. 1 ὃ βέξαιον ὅμως εἶνε ὅτι ἢ 
Ἵ. Μονὴ Φιλοσέφου ἐχτίσθη κατὰ τὸν 10 αἰῶνα ὑτὸ τοῦ ἐκ Δημητσά- 
νης ᾿Ιωάννου Λαμτάρη ἢ Λαμπαρδοτούλου, πρωτοσηκρίτου 
ἧτοι ἀρχιγρχματέως ἐπὶ τῶν ᾿Ατορρήτων τοῦ Αὐτοκράτορος τοῦ (Θωκᾶ, 
ὅστις ἠγάπα αὐτὸν διὰ τὴν πολλήν αὐτοῦ σοφίαν καὶ ἱκανότητα. 1, Ἢ 
Ἵ. Μονὴ τοῦ ἐπιλεγομίνου Φιλοσ όφου(ΤΏ68), ἔχουσα μῆχες πεν- 
τήκοντα μέτρων ἐπὶ θηάχου ἀποχρήμνου περιεῖχεν εἴχοσι κελλία ζιὰ τοὺς 
κ. καὶ μαθητὰς καὶ μιιρὸν Ναὸν μετὰ ὥραίων ἁγιογραγιῶν. κα- 
ἐτειν τῆς ἱδρύσεως τῆς 'Ι. Μονῆς τοῦ Φιλοσόφου ἐκτίσθη ἔναντι: αὐτῆς 


Ἢ 


τ] 


ἣ Μ».} τοῦ Ι]ροδρόμου ἐπὶ Μανουὴλ Καομιηνοῦ τῷ 1197, τερὶ δΣ τοὺς 
αὐτοὺς χρύνους ἐκ-ί:θησαν χαὶ αἱ Μοναί, ὡς ἢ τῆς Κερνίτο ης κατά 
τινα σημείωσιν ἐν τῷ Κώδικι αὐτῆς τῷ 1116, ἐν ξὲ τῇ Στεμνίτοῃ τῷ 
1185 ὁ Ἱ. Ναὲς τῆς ΓΙαρθένου (Μποφέρως) ὡς καὶ ἄλλα: ἁλλαχοῦ 


-ᾳ ηπηνέ 
τῆς Γορτυνίας. 
᾿ Ξ 
". Παυσοῖν'. Αρχκαδ 285,2: «Τήν δὲ Γόρτωνα ποταμὸς διέξεισιν ὑπὸ μὲν 
περὶ τὸς πηγὰς ὀνομαζόμενος Λούσιος οἱ δὲ ἀπωτέρω τῶν' πηγῶν καλοῦσιν 


ἀπὸ τῶν πηγῶν Γορτύνιον». 
2. πρβλ Ἐὐδυμ. Βαστόρχη. ΠΠερὶ τῆς ἐν Δημητσάνῃ “Ελληνικῆς Σχολῆς 
σελ 2. Τάχη Πακνδηλώρου᾽ ἡ Δημητσάνα σελ. 9. 

Ἢ Στεινίτσα εἶνε κωμόπολις ἐν τῷ τέωξ δήμῳ Τρικολώναν παρᾶ 
τὴν ἀρχαίαν Ὕ ᾧφ οὗντα. Ἐπὶ Τουρκοκρατίας ἦτο ἕδρα Μωρογιάννη. "Εν 
Στεμνίτση ὑπῆρχον κλίβανοι ἐν οἷς παρασκευάζετο ὁ ἀναγκαῖος ἄρτος διὰ τὰ 
στρατόπεδα τοῦ Θ. Κολοκοτρώνη ἐν Ἱρικόρφοις καὶ Βαλτετσίῳ “Ἐν αὐτῇ ἐγέ- 
νετο τὸ πρῶτον πολεμικὸν Συμβούλιον, μετὰ τὴν ἀπιτυχίαν τῆς ἐν Καρυταίνῃ 
μάχης, μεταΐὺ τῶν στρατηγῶν τῆς Πελοποννήσου, Πετρόμπεη, Κολοκοτρώνη, 
Μουρζίνου καὶ ἄλλων. Ὁ Θ Κολοκοτρώνης δὲν ἠθέλησε ν᾽ ἀναχωρήσῃη. ἐγκα- 
ταληφϑεὶς ὑπὸ πάντων. «Δὲν ἔρχομαι, εἶπε, ϑέλω νὰ μὲ φάγουν τὰ πουλιὰ ποῦ 


μὲ γγν'"ρίζουν». ᾿Εν Στεμνίτσῃ δὲ μετεφέρϑη ἡ «Γερουσία τῆς {]ελοποννή- 


Ἢ. “Ἱερὰ Μονὴ τοῦ Τιμίου Προδρόμου ἐν Γορτυνίᾳ 63 


Ηερὶ τῆς 1. Μονῆς Ιροδρόμου ἐλάχιστα δυστυχῶς γνωρίζομεν- ἐγέ- 
γετο ὅμως Σταυροτηγιακὴ καὶ; Ι]χτρ:αργ'κὴ Μονή, ὢ; ἧτο ἢ τοῦ Φ.λο- 
σόφου, ὡς ἐμφαίνεται ἐπ πῶν Πατρ:χογικῶν Γραιμάτων τοῦ τέλους τοῦ 
1Η’ καὶ ἀρχῶν τοῦ 1θ΄ αἰῶνος, τὰ ὁπ»ΐα φυλάσσοντα: ἐν τῇ Μονῇ. 

Μετὰ τὴν ἐπανάστασιν τοῦ ᾿Ορλὼφ ἐπὶ Αἰκατεοίνης Β᾽, καθ’ ἦν ξ- 
ὅρασεν, εἴπερ τις καὶ ἄλλος, ὃ ἐχ Δημητσάντς Μητροπολίτης ἐθνομάρτης 
τ; ’ α΄ αἱ 5. τα ἃ . - μῚ 2 ΠΡ “ ΛΑ - 2 4 Εν - - Ἄ τ π 

Ανανίας Λαμπάρδης, καὶ τὴν ἐπδρυκὴν τῶν ἀγρίων ᾿Αλθανῶν, ἢ λονὴ 
1]ροϑρόμου, λόγῳ τῆς θἐσεώς της, ὣς καὶ ἄλλαι πΈ»:5 Μοναί, ἐγένετο τὸ 
ἄσυλον τῶν χατο:κούντων τὰ πλησίον χωρία καὶ χωμοτόλεις. Τῇ 16 ᾿Απρι- 
λίου 1109 ᾿Αλβανικὸν σῶμ.χ προσέδχλε σφυδρῶς τοὺς ἐν τῇ ΝΜονῇ κατα- 
τρυγόντας, οἵ -ινες γενναίως ἀπέχρουσαν αὐτὸ ἐπὶ δύο ἡμέρας. Τῇ τρ΄-ῃ 
-"ἡμέρχ ἐξηντλήϑη ταν τὰ πολεινοφρόδια τῶν τ:λ'ορχκουμένων χα οἳ ᾿Αλδα- 
νοὶ νυχτὸς ἐπετέθησαν χατχ τῆς Μονῆς, τηροδολοῦντες ἐχεῖ, ὅπον ἥ- 
χουσαν φωνάς: μἰα γυνὴ ἡρυζκὴ ἔρρηνεν ἔξω τὸ κλα»θιηρίζον τέκνον 
της; ἵνα σώσῃ τοὺς ἓν τῷ χελλίῳ εὑρισκομένους, διότι οἱ ἐγθροὶ ἀκούοντες 


τ 
ἰ2 


Κρ τνησίίβέη, ἐπυροβόλουν χαὶ ἐγόνευαν τινάς. Τὴν τρωῖΐαν ὁ 


ἘΉ τῇς σιδηρᾶς θύρας, διατρήτου οὔσης μέχρι Ταζ ο Έλτυχτς εἷς 
τῶν πολιορκουμένων χο:στικνῶν τινάσσει τὰς πυριδοθήχας τῶν ἓν τῷ δια- 
δρόμῳ. Λαμθάνει χομδίον ἐκ παρακειμένης γυναικός, θέτει εἷς τὸ ὅτλον 
-καὶ τ Το οθροχηβος ρίττει καὶ πυροβολεῖ. Ὁ ἔτω τῆς θύρας εὕρισκόμενες 
ἀρχηγὸς "Αραφ τοῦ ᾿Αλβανικοῦ σώματος πίττει καὶ οἱ ἐγθροῖ, τροβη- 
θέντες, .. χώρησαν φεύγοντες. Οἱ χριστιανοὶ κατόπιν, ἐξ.λθόντες τῆς 
Μονῆς, εὗρον τὸ. ρ:φθὲν παιδίον σῶον ἐπ΄ τινος κλάδου εἲς τοὺς βρᾶ- 


χους τῶν θεμελίων αὐτῆς. Δικαίως δὲ τὴν σωτηρίαν αὑτῶν τε καὶ τοῦ 
“παιδίου οἱ χρ'στιανοὶ ἀπέδωκαν εἰς τὴν 6οήθειαν καὶ ἀντίληφ:ν τοῦ 
Ὑψίστου. 

Ἢ Νονὴ τοῦ Τιμίου ΙΒοδρόμου ἐγένετο τολλαχῶς Φγξλ'-πηος τς 


π ΄ 


τοὺς χριστιανούς: διένειμε δὲ δοηθήματαχ εἰς τοὺς ττωχούς, οἵτινες χα- 
πιν ἐχαλλιέργησαν τὰ χτήμα-ά των. Ὀὕτω ἐγένετο χαὶ χατὰ τοὺς 
ΤΟΝ μον ΩΝ, τῆς Επαναστάσεως καθ᾽ οὖς, μετχ τὴν ἐν λαρυταΐνῃ 


σου», ἡ συνελϑοῦσα τῇ τ Μαΐου 1821 ἐν τῇ Μονῇ Καλτεζῶν πρὸς ἀσφάλε.αν 
μεταξὺ τῶν ὁποίον ἧτο καὶ ὁ ἐκ Ν-εμνίτσης τῇς Γορτυνίας πολὺς ”[πίσκοπο: 
Βρεσθένης Θεοδώρητως. 


6ἰ Μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγ |πόλεως Πολυκάρπου 


’ [1 


ἀποτυχίαν τῆς μάχης κατὰ τῶν Τούρχω», κατέφυγον φεύγοντες οἱ χφ:- 

τιανοὶ εἲς τὴν Μονήν, ὡς Χαὶ αὐτὲς ὃ εὐσεβὴς χαὶ μεγαλοᾳυὴς Θεόξω- 
ρος Κολοκοτρώνης. 

Ἥ Νονὴ εἶχεν ἀρκετοὺς Μοναχοὺς κατὰ τοὺς χρένους τοῦ 21 ἐκ 

πὶ ἀρετῇ καὶ συνέσει. Τῷ 18524 ἦλθεν 


11 


τῶν ὁποίων τινὲς ἐφημίζοντο 
περιοδεύων ὁ λόγιος Γερμανὸς «ἱεροχήροξ πάσης ἰ]ελοποννήσου» (πιθα- 
νῶς εἶνε ὁ μετὰ ταῦτα ἐκδότης τῆς «Ελαγγελωιῆς Σάλτιγγος»᾽ εὐσεξῆς. 
χαὶ ὁμόφρων τοῦ. ἐξόχου κληρικοῦ Κωνσταντίνου Οἰκονόμου ἐξ Οἴκονό- 
μων, πολλὰ ὑπομείνας ὑπὲρ τῆς ὀρθοδοξίας) ὅστις κατώρθωσε ν᾽ ἀτποθῇ 
᾽κοινόδιον, ἀπαδεχγθέντων τὴν πρότασιν αὐτοῦ πάντων τῶν ἐν τῇ Μονῇ 
βιούντων Μοναγῶν χαὶ αὐτῶν τῶν προχρίτων τῆς Στεμνίτοης. ᾿Η χοινό- 
βιαχὴ ζωὴ διατηρεῖται ἔκτοτε, ὡς καὶ ἢ φιλοξενία, πρ:σερχομένων πολ- 
λῶν ἔχ τε Γορτυνίας καὶ ἄλλων ἐπαρχιῶν γάρ'ν εὐλαβείας. ;ῇ προτάσει 
δὲ τοῦ ἱεροκήρυκος Γερμανοῦ ἐγένετο συμφωνητ:κόν, συνταχθὲν ὅπ᾽ αὐὖ- 


Εν 


τοῦ, τ; ὁποῖον ὑπέγραψαν πάντες οἱ Προηγούμενοι καὶ Μοναχοί, ἐχλε- 
γέντος “Ηγουμένου τοῦ Μοναγοῦ Κυρίλλου ’Αγιορείτου. Ἔχτοτε ἡ 
Μονὴ προήγετο πολλαγῶς καὶ ἐπλουτίζετο μὲ διαφόρους ὃ 
λαδῶν Χρ.στιανῶν. ᾿Ἐγένετο δέ, καὶ πρότερον καὶ ὕστερον, καλλιρρόη, 
πηγὴ εἲς ἣν προσήρχοντο οἱ διψῶντες πνευματικῶς χαὶ χηρίως οἳ ἐν µετα- 
νοίᾳ, διότι ὑπῆρχον πολύπειροι [Ινευματικοὶ Πατέρες, ὧς ὃ τρὸ πέντε 
ἐτῶν τελευτήσας ἱερομόναχος Καλλίστρατος (Σιναδινὸς) ἐκ Στεμνίτσης 
αὐτομαθὴς καὶ γιλομαθήῆς, γνώστης πολλῶν καὶ πολύτ Ὀφελή 
ζ ἧς καὶ Έιλο ]ς; Υνώστης πολλῶν χαὶ πολύτειρος, ὠφελῆσας 
πολλοὺς χαὶ ἐδηγήσας ἐν τῇ ὁδῷ τῆς ἀρετῆς χαὶ τοῦ καθήκεντος. 
Ανστοχθς ἡ Μονὴ διελύθη τῷ 1854, οὐχὶ διότι δὲν εἶχε πλείους 


ἀπέχρυφε τὸν ἀριθμὺν τῶν Μοναχῶν, νομίζων ὅτ ὑπεθάλλοντο εἲς 


τῶν ἑπτὰ Μοναγῶν, ὡς ὥριζε τὸ Διάτ λε ἀλλὰ διότ. ὁ Ἡγούμενος 
Εὰ 
βαρεῖς φόρους. “Η διορισθεῖσα ᾿Επιτροπεία Γο τᾶσαν τὴν κινη- 
τὴν περιουσίαν, ὡς χαὶ τῶν λοιπῶν πέριξ Μονῶν, ἐν οἷς καὶ τρία φορ- 
τία 6:δλίων χειρογράφων ἐπὶ μεμβράνης, τὰ ἱερὰ σκεύη, τοὺς κώδικας 
Ἂτλ. Ταῦτα δὲ μετέφερον εἷς τὴν Λημητσάναν χαὶ ἔρριψαν χαμαὶ 
χαὶ αὐτὰ ἀχόμη τὰ ἱερὰ λείψανα πρὸς πώλησιν. ᾿Αλλ᾽ οἳ Νονα- 
χοὶ ἐζήτουν Κι. τὴν ἀνασύστασιν τῆς Μονῆς παρὰ τοῦ 


Σπ ὅ 


Βασιλέως Ὄθωνος, ὅστς εἰσήκουσε τῆς αἰτήσεώς των, Ὶν ὑπεστήριξαν 


. 


χαὶ οἱ μέγα οἴομαί Γορτύνιο: χαὶ δὴ ὁ ἐκ Στεμνίτσης Ρήγας Ι|αλα- 


Ἢ “Ἱερὰ Μονὴ τοῦ Τιμίου Προδρόμου ἐν Γορτυνία 06 


μήδης χαὶ ὃ ᾿Αργολίδος Κύριλλος (Βογάσανης) ἐκ Δημητσάνης, Πρόε- 
ὅρος τῆς Ι. Συνόδου. Τινὰ τῶν χτημάτων τῆς Μονῆ ἐπωλήθησαν. Ἢ 


Ἶις 
δὲ ἀνασύστασις ἐγένετο διὰ Β. Διατάγματος τοῦ 18538. 
«"ἼὌϑων ἐλέῳ Θεοῦ 


«Λαβόντες ὑπ, ὄψι. τὴν ὑπ᾽ ἀριθ. 18175 τῆς ἡμετέρας ἐπὶ τῶν 
᾿Εκ]κὠν κ.τ.λ, Γραμματείας καὶ τὴν ὑπ᾽ ἀριθ. 5838 γνωμοδότησιν τῆς 
Ἵ. Συνόδου ἐγκρίνομεν νὰ διατηρηθῇ κατὰ τὴν τάξιν τῶν λοιπῶν: δια- 
τηρουμένων Μονῶν ἡ ἐν Γόρτυνι κατὰ τὸν δῆμον Τρικολώνων διαλυ- 
θεῖσα Μονὴ τοῦ Προδρόμου. 

ΕΠ ’ α4 λ ’ - - 4 
εκ εκ. “πομένως ἅπαντα τὰ κτήματα τῆς Μονῆς ταύ- 
της θέλουν ἀποδοθὴ εἰς τοὺς Μοναχοὺς τοὺς ἐν αὐτῇ εἰσελευσομένους, 
| ΓΊ ΄ ’ ΄ . 
οἱ ὁποῖοι, ἅμα εἰσελθόντες, ὀφείλουν νὰ ἐκλέξουν τὸν ἡγούμενον καὶ 
᾿ ’ ν . ν ΄ ν ν . ε 
τοὺς Σι μβούλους κατὰ τοὺς []οναστικοὺς τύπους καὶ κατὰ τὰς ὑπαρ- 
. ΄ 
χούσας διατάξεις. 
«᾿Επειδὴ ὅμως μέρος τῶν σποράδην κειμένων κτημάτων τῆς Μονῆς 
᾽ . / 
ἐξεποιήθη ἤδη, συγκατανεύομεν ὥστε ἐὰν οἱ ἀγορασταὶ δὲν ἤθελον 
’ , ΄ Σ [4 ΄ λ 
οτέρξῃ ν᾽ ἀποδώσωσιν οἰκείᾳ θελήσει καὶ χαριν εὑλαβείας εἰς τὴν |Μο- 
νὴν αὐτὰ ἐκεῖνα, τὰ ὁποῖα ἠγόρασαν Κτήματα καὶ νὰ λυθῶσιν οὕτω 
τῶν ὑποχρεώσεων τῆς πληρωμῆς τῆς ἀγορᾶς, τότε ἡ Μονὴ νὰ λάβῃ 
τὴν θέσιν καὶ τὰ δικαιώματα τοῦ ᾿Εκ]κοῦ Ταμείου καὶ νὰ εἰσπραξη 
΄ νι ΝΨ - ’ 18» 
ἀπὸ τούς εἰρημένους ἀγοραοτὰς τὰ χρήματα, τὰ ὁποῖα προήγαγεν ἡ ἐκ- 
΄ - ΄ . . Ν ν έ 
ποίησις, καὶ τοῦτο διὰ νὰ ἔχουν οἱ ΙΜοναχοὶ τὰ μέσα τὰ πρὸς τὴν. ἑαυ-. 
- . ’ - - 
τῶν συντήρησιν καὶ πρὸς τὴν καλλιέργειαν καὶ βελτίωσιν τῶν λοιπῶν: 
κτημάτων ἀναγκαῖα, τώρα μάλιστα εἰς τὴν πρώτην αὐτῶν ἐν τῇ Μονῇ 
ἐγκατάστασιν. 


’ . 5 3 ί 
Ἐν ᾿Αθήναις τὴν ---7»Ρ» 1888». 


7 τοβρίου 


Ἡ Β. αὔτη διαταγὴ ἐκοινοποιήθη διὰ τοῦ ᾿Επισκόπου Γορτύνης 


[' Β; 


Ἰγνατίου (πρῴην ᾿ΑΔοδαμερίον ἐξ ᾿Αμτελσαχίων). Σχετικὰς δὲ, δρηγία 
--; 


ἀπέστειλεν εἲς τοὺς Μοναχούς, κατ΄πιν τοῦ ἐκδοθέντος Β. Διατάγματος, 
ὁ τότε διοικητὴς Γορτυνίας []άνος Ράλλης, διαμένων. ἐν Ναρνταινῃ, 


ΘΕΟΛΟΓΙν ΤΟΜ. Δ΄ α΄ το26 5 


“Φ) Μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγ]πόλεος ΤΤολυκάρπου 


"Ἔκτοτε ἣ Μονὴ Ὥρξατο ἀναδιοργανουμένη ὑπ) τὴν σθεναρὰν διοίκησιν 
τῶν χατὰ καιροὺς “Ἠγουμενοσομδουλίων. Κατὰ δὲ τὰ τελευταῖα ἔτη 
λαμπρῶς ἐκαλλωπίσθη ἐξ ἐράνων τῶν ἐν ᾿Αμερικῇ ἐκ Ζατούνης ἆδελ- 
- / ἕν ὺ , [4 Πε . -- τ [4 
ρῶν Θεοφ'λοπούλου, τῇ δραστηρίῳ ἐνεργείᾳ τοῦ καὶ νῦν ᾿Ηγουμένου 
Λεοντίου, φιλοκάλου χαὶ ἱκανοῦ. Ιατὰ δὲ τὸ 1910 ᾠκοδομήθη, πλη- 
σίον τῆς Μονῆς. Ναὸς ὡραῖος δυζαντινοῦ ρυθμοῦ, ἐπ᾽ ὀνόματι χαὶ εἲς 
τιμὴν τοῦ “Αγίο; ᾿Αθανασίου, ᾿Επισκόπον Χριστιανουτόλεως, οὗ τὸ 


--τ 


ερὸν σκῆνος εὑρίσλεται, ὣς πολύτι[εος καὶ ἀνεχτίμνητος θησαυρὸς καὶ ὣς 


χαλλίρρους τηγὴ τνευματ'χῶν χαρισμάτων, ἐ, τῇ 1. Μονῇ περὶ τοῦ 


μος 


Φποίου λέγομεν τόσα μόνον. 
Ὁ ἐν Αγίο:ς ᾿Αθανάσιος, ᾿Ετίσκοπος Χρ ]νουπόλεως ' ἐγεννήθη μὲν 


ι. “Η Χριστιανοίπολις,. ὧς Μητρόπολις ἐν Πελοποννήσῳ ἦτο ἐκ τῶν ἔπι- 
σήμων καὶ ἡ ἕδρα αὐτῆς κατ’ ἀργὰς εὑρίσκετο εἰς τὸ νῦν χωρίον Χριστιά- 
νους, ἔξωϑι τῆς Κυπαρισσίας Ἡ Μητρόπολις αὕτη ἐτιμήθη διὰ τοῦ ὑπερτί- 
μου καὶ ἐξάρχου πάσης ᾿Αρκαδίας, καὶ ἐκ τούτου ἴσως ἡ παρανόησις ὅτι ὁ 
Χρι ]νουπόλεως ἐκαλεῖτο καὶ Αρκαδίας. ᾿Αλλὰ τὸ ὄνομα τοῦτο ἐπεκράτησε 
τοσοῦτον ὥστε καὶ σήμερον ὑπὸ τῶν χωρικῶν ἢ Κυπαρισσία λέγεται ᾽Αρκαδ!ά. 

Μετὰ τὴν ἅλωσιν ὁ Χρ]νουπόλεως καταλέγεται ὥς δεύτερος καὶ τεσσαρακο- 
στὸς ϑρόνος. 

Ἡ Μητρόπολις αὕτη ἐκαλεῖτο ἐν τοῖς κάτω χρόνοις καὶ Μητρόπολις Λεον- 
ταρείου καὶ τὸ Λεοντάριον ἐκαλεῖτο Χριστιανούπολις. Οἱ Δημητριεῖς Δανιὴλ 
καὶ Γρηγόριος σηιμειοῦσι «Λεοντάρι χωριό πρωτήτερα ἐπισκοπή, τώρα Μητρό- 
πολις μὲ ὄνομα Χριστιανούπολις». Ἔν γράμματι τοῦ τϑοῦ ὑπὲρ τοῦ Νικήτα 
-μιχαίου Φλέσσα φέρεται ὑπογεγραμμένος « ἜΚ “Αρχιεπίσκοπος Λεονταρίου Γερ- 
πιανὸς» ἀναφέρεται δὲ -ἐν τῷ γράμματι ὅτι ὁ Φλέσσας οὗτος «ὑπάρχει ἐκ τῆς 
ἡμετέρας ἐπαρχίας τῆς πάλαι ποτε ὀνομαζομένης Ἀρ]νουπόλεως, τὰ νῦν δὲ ἐπι- 
λεγομένης Λεονταρίου» (αὶ ἐν τῇ Ἔ Μονῇ Μπούρας, παρὰ τὸ Λεοντάριον. 
εὑρίσκεται ἔγγραφον περὶ τῶν κτημάτων αὐτῆς ἐν ἦ ὑπογράφεται ὁ Χρ]νουπό- 
λεος᾿ ἀριστερᾷ τοῦ Ναοῦ τῆς Μονῆς ἄνωϑι τῆς ϑυρίδος χεῖται ἐπιγραφὴ ἐξ ἧς 
δηλοῦται ὅτι ἔτει τ700 ἐζωγραφήθη οὗτος ἐπὶ Μητροπολίτου Χριστιανουπόλεως 
Τρηγορίου 

Τὴν Μεγαλόπολιν διεδέξατο τὸ Λεοντάριον, ὥς φαίνεται καὶ ἐκ μαρτυριῶν 
καὶ τῶν ἐρειπίων καὶ δὴ τοῦ μικροῦ μὲν ἀλλ’ ὡραίου Βυζαντινοῦ Ναοῦ τῶν 
Αγ ᾿Αποστόλων. Μητρόπολις ἥτις παρέμεινε μέχρι τοῦ 1809, περιελάμβα- 
νε, κατὰ Λήχιον, τὰς χώρας Φαναρίου, Καρ"ταίνης, Λεον ταρίου χαὶ πᾶσαν τὴν 
ς νά παβπχίφκ μεταξὺ τῶν ποταμῶν Ῥουφιὰ (᾿Αλφειοῦ) καὶ Λογγοβάρδου. 
Εν ἔτει δὲ Γ576, κατὰ Θεοδόσιον Ζυγομαλᾶν, εἶχε τριακοσίους ἱερεῖς καὶ ὑπὲρ 
τὰς μυρίας οἰκίας. 

Τὸ Φανάριον, τὸ Λε-οιτάριον χαὶ ἡ Καρύταινα ἦσαν ΓΠατριαρχικαὶ "Εξαρχίαι 
ἐνωϑεῖσαι μετὰ τῆς Μητροπόλεως ΧἈριστιανουπόλεως. Πιϑανώτατα δὲ τῷ ἣν 


“«- ρΦ , . / 
-ἓν Νερχύρᾳ κατὰ. τὰ τέ 


2--) 
ἵν δρηνν 
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. 


λη τοῦ 12’ αἴῶνος, ἐγένετο. δὲ ᾿Ετίσχοπος Χρ:- 
στιχνουπόλεως χατὰ πὰς ἀργὰς τοῦ ΙΗ’ ἐργαοθεὶ: θεοχιλῶς καὶ ἀόχνω: 


τ . -.3 ΄ -- -- 
ὑπὲρ τοῦ ἐμτιπτευθέντος αὐτῷ ποιιινίου. δ. “Ο τέως δῆμος Γόρτυνος τῆς 


“Ῥορτυνίας ὑπήγετο ὑπὸ τὴν ποιμαντορικήν του μέριμναν χαὶ χᾳτὰ τὸ 


θέρος παρέμενεν ἐν Καρυταίνῃ, Ἶτις ἧτο ἡ πρωτεύουσα τῆς βαρωνίας 
[4 ’ 


Κνετοχρατίας καὶ τῆς ὁποίας τὸ φρούρ'ον ἵσταται ἀκόμη μον ὅλας 
Ἂ . 
τὰς κατόπιν ἐπιδρομᾶς. ᾿Εκοιμήθη δὲ ἐν Κυρίῳ τῷ 1785 χαὶ ἐτάφη 


-ἐν Χρ]νουπόλει, ὅθεν ὁ καπετὰν ᾿Αθανάσιος Κουλᾶς μετέφερε τὸ λείψα- 
-νόν του ἐν τῇ Ι. Μονῇ τοῦ Προζρόβου. Ὃ "Άγιος ᾿Αθανάσιος, καὶ ζῶν 
-καὶ θανών, ἐτέλεσε καὶ τελεῖ παντοῖα θαύματα τῶν ἑτοίων τινὰ ἆνα- 
-γράφοντα: ἐν τῇ «᾿Αχκολουθίᾳ τοῦ ἐν ᾿Αγίοις [Ιατρὲς ἡμῶν ᾿Αθαναοίου, 


"Επισκόπου Χη]νουπόλεως», ἐχδεθείοῃ τελευταῖον ὑπὸ τοῦ ἀοιδίμου 
᾿Επισχόπου Γόρτυνος χαὶ Μεγ)πόλεως ᾿Γωάννου (λαρτίνου).. (ἔκδεσις 
τρίτη, ἐν ᾿Αθήναις 1916). τν αρόφομον ἐνταῦθα τὸ ᾿Εξαποστειλάρι-ν 
ἔχον οὕτω: «᾿Αθανασίου σήμερον, τοῦ σεπτοῦ “Ἱεράργου καὶ Χο]:αυτό- 


-λεως ὑπερκάλου ποιμένος χαὶ λεσολθγἲἲ τροστάτου, γαρμονικῶς ἐχτε- 
-λοῦντες μνήμην τὴν τανατίδιμον, ἀταχντιλοῦμεν ἀφθόνως ἐν. τῆς σοροῦ, 


-δαψ.λῆ γαρίσματα χαὶ πρὸς Θεὸν χεκτή μεθα ἀκαταίσχυντον πρέσδυν». 


Ταῦτα περὶ τῆς 'Ι. Μονῆς Ηρολρόννου ἥτις ἕνεκα τοῦ ἱεροῦ σχή- 
νοὺς τοῦ “Αγίου ᾿Αθανασίου Χρ]; υπόλεως «αὶ τῶν ποικίλων. αὐτοῦ 


-θαηυάτων. πεα:ὀδχλλεται ὑπὸ θηηπσλευτικῆς αἴγλης ὑπὸ τῶν εὐσεβῶν 
ὶ ᾽ ΐ ὁ [3 ς 


᾿ ᾿ς, , . - »ΝΝ᾽ ᾽ ᾱ. ᾿ Γκ Ε; 
χατοίκων τῆς Γορτυνίας παὶ τῶν ἄλλων ἐπαχοχιῶν. ᾿Εν αὐτῇ ἤσχκησαν 
τὸν ἀσκητικὸν δίαὐλον πολλοὶ χαὶ φαί»οντα: πέρ:Ἑ τῆς 1. Μονῆς ὀταὶ 


[4 


ἐπὶ τῶν δράχυν εἰς τὰς ὁποίας διέμενον Μοναγοί. [ολλοὶ δὲ τού-ων 


χον καὶ ἀνάττυξιν, ὣς φαίνετα: ἐκ τῶν χειρογράφων καὶ τῆς καλῆς Όι- 


“Αγίοις ᾿Αϑάνασίῳ Χρ]νουπόλεως ἐν ἔτει 1791 ἀπέλυσεν ἀπὸ {{ρούσης. ὁ Ί]α- 
τριάρχης Κ.|]πόλεως ἐρωτήσεις προβληϑείοας αὐτῷ ἐπί τινῶν κανονικῶν ζητη- 
μάταν (Μ᾽ 1 Γεδεών ΙΚανονικαὶ Διατάξεις. ’Επιστολαὶ κ.τ.λ. ἐν Κ.]πόλει 1888 


-τομ. Α’ σελ. 83 87).. Τελευταῖος τῶν Μητροπολιτῶν ἧτο ὁ Χριστ'ανουπόλεως 


Γερμανὸς ὅστις, προσελϑῶν. ἐν Ἑριπόλει τῷ 1821, ἐφυλακίσθη μετὰ τῶν 
ἄλλων “[εραρχῶν καὶ προὐχόντων καὶ ἐτελεύτησεν ἐκ τῶν κακουχιῶν καὶ. βα- 


-σάνων ἐν αὐτῇ. (Ιατάλογον τῶν Μητροπολιτῶν Χρ)νουπόλεως ἔγραψεν ὁ Χρι- 


στόφορος Κνήτης ἐν ᾿Εκ)κῇ ᾿Αληϑείᾳ ἔτος Δ᾽ (τοἰο) {Περὶ τῆς Μητροπόλεας 


«ἐκτενῶς ἴδε «Αἱ Μητροπόλεις Ἠθειστάντέλευς καὶ "Άργους. καὶ Ναυπλίας, 
.Εἱἐρικλέους Ι. Ζαρλέντου τεῦχος Η΄ το2α). 
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βλιοθήκης, ἦν ἐταξινόμησεν ὁ ἀοίδιμος Καλλίοτρατος (Σιναδινός). Ἠγού- 
μενοι ἐχρημάτισαν ἀπὸ τῆς ἀνασυστάσεως καὶ ἄλλοι καὶ ὃ Γεράσι-- 
μος, ᾿Αγάπιος, πολιλας Γεννάδιος, Καλλίστρατος, Βαρθολομαῖος, 
καὶ ὃ νῦν Λεόντιος. Τὴν ἽἹ. Μονήν. ὥς εἴπομεν, ἐπισχέπτονται πολλοὶ 
χαὶ δὴ Γορτύνιοι' πρὸ ἐτῶν μετέδη, εὐλαβείας χάριν, καὶ ὃ ἐκ Καρυταί- 
νης εὐσεβὴς καὶ διαπρεπὴς τῆς 'Βλλάδος πολιτευτὴς Ν. Δημητραχέπου:-" 
λος ὅστις ἐδημοσίευσε τὰς ἐντυπώσεις του ἀπὸ φιλοσοφικῆς ἀπόψεως. 
«Μία νὺξ ἐν τῇ Μονῇ τοῦ ΠΙροδρόμου» ''. 

Νοτιώτερόν τῆς Μονῆς ΓΙροδρόμου ἐπὶ τῆς αὐτῆς ὄχθης τοῦ Λου- 
σίου ποταμοῦ ὑπάρχει ἐκκλησία μιιρὰ Βυζαντινὴ χτισθεῖσα τῷ-18986. 
Ἐν δὲ τῷ χωρίῳ ΛΓ ερζὲ Μεγ]πόλεως ἣ Μονὴ εἶχε Μετόχιον «ἡ εἰς 
γία Νονὴ τῆς Θεοτόκου » ἀνακαινισθεῖσα καὶ πλουτιοθεῖσα ὑτὸ 
τ:ῦ μεγαλοφυοῦς στρατηγοῦ Θεοδώρου ᾿ Ιζολοχοτρώνη κατὰ τὸ δεύτερον 


. 


ος τῆς ηδῆλο ἀγρῶν ἃ κατὰ ὑπόσχεσιν ἣν ἔδωχε «[|]αναγία µου, 


ἔ- Ίο 
βοήθησέ μας νὰ ἐλευθερόσουμε τὴν πατρίδα μας ἀπὸ τὸν τύραννον καὶ 
γὰ σὲ φκιάσω καθὰς ἤσουν ράξαύν (᾿Απομν. Θ. Κολοχωτ, Δ΄. σελὶς. 
29) καὶ τὴν ὁποίαν ἐξ ἀμελείας τῶν ἁρμοδίῶν νέμονται οἱ κάτοικοι τοῦ 
χωρίου. Ἔν τῇ περιοχῇ δὲ τῆς Μονῆς ΙΙροδρόμιου, πλὴν τῆς ἱστορυκῆς - 
χαὶ ἐνδόξου Μονῆς τοῦ Φιλοσόφου, ὑτῆργον χαὶ ἄλλα: Μοναὶ αἴτι- 
νες ἠρημώθησα». Μεταξὺ αὐτῶν εἶνε"ἢ παρὰ τὴν Στεμνίτσαν Ἱ. Μονὴ 
ῆς Ζωοδόχου ᾿]ηγῆς, ἡ τοῦ Αγίου Δημητρίου κατὰ τὴν δημοσίαν ὁδὲν ᾿ 
παρὰ τὴν αὐτὴν κωμόπολιν 

Ἢ Ἱ. Μονὴ τῆς Ζωοδόγου ᾿]ηγῆς διεσώθη χαὶ αὐτὴ μετὰ τὴν 
ἀτελευθέρωσιν τοῦ Ἔθνους, ἧτο δὲ Σταυροπηγιακή, ἧς τὸ σ:γγιλιῶδες - 
γράμμα τοῦ Πατριάρχου Ἡ δογορίου Ε' (τῷ 1707} εὑρίσκεται ἐν τῇ 
Μονή τοῦ [ἱροδρόμου. “Η "ΝΟ ἐκτίσθη διὰ τὴν ἑξῆς αἰτία". ᾿Ετίἰσκο- - 
πός τις ᾿Αγίλλειος, ἴσως τῆς Δημητσάνης, τῷ 1431, ἤργετο εἰς τὴν Γορ- 
τυνίαν καὶ συνελῆφθη ὃτ Ἔμθνον τῆς πίστεώς.’ “Ὁ ᾿Ιὑπίσκοτος, ἐν ἁἀμύ-- - 
νῃ εὐρεθείς, ἠναγχάοθη μὲ τὸν διάκονόν του νὰ τοὺς φονεύσῃ. Ἔκ τ:ύτου - 
ἠναγκάσθη νὰ παραιτημῆ τῆς Επισκοπῆς: ἔκτοτε δὲ ἔκτισε τὴν Μονὴν τῆς 
Ζωοδόγου ᾿||ηγῆς παρὰ τὴν Στεμνίτσαν εν ᾖ διῆλθε τὴν ζωήν τοῦ ἓν μετά- 


Ξ 


τ. Πρβλ. ΤάΧη Β ανδηλώρευ ᾿Αρκαδιχὴ ᾿Επετηρίς. Τεῦχος δεύτερον - 
σελ. 180, 
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-νοίᾳ. Λέγεται ὅτι ἠθέλησέ ποτε νὰ ἱερουργήσῃ ἀλλά, κατὰ τὴν. φρικτὴν 
«ὥραν τοῦ μυστηρίου τῆς θείας εὐχαριστίας, τ) ἱερὸν. ποτήριον. διερ- 
ράγη καὶ ἐχύθη τὸ περιεχόμενον ἐπὶ τῆς “Αγίας Τραπέζης. Τὸ διαρ- 
φαγὲν ποτήριον διετηρεῖτο ἐπὶ ἔτη πολλὰ ἐν τῇ 1. Μονῇ. "Ἔκτοτε δὲ ὁ 
᾿Επίσχοπος ᾿Αχίλλειος καὶ ὃ διάχονός του δὲν Ἐἰσῆλθόν τοτε ἐν τῷ Ἵ. 
Βήματ', εὑρισκόμενος ἓν τῇ τάξει τῶν μετανοούντων. ᾿ 
Ἥ δὲ τοῦ ἁγίου Δημητρίου ἀνφχοδομήθη ὑπὸ τοῦ ᾿Αγαπίου (Κου- 
θαρᾶ) ἐλ Στεμνίτσης ἡγουμένου, ὥ; ξηλοῦται ἐχ τῆς ἑξῆς ἐπιγραφῆς: 
«,ΨΞΗ ἀνεχαιγίσθη ἢ θεία καὶ Πατριαργικὴ Μονὴ παρὰ τοῦ. ἐν μο- 
γαχοῖς χυρίου ᾿Αγαπίου Κουβαρᾶ καὶ κτίτορος». ᾿Αλλὰ κατὰ τὴν ἀτο- 
στασίαν τῶν ᾿Ελλήνων ἐπὶ Αἰκατερίνης Β’ παρέμεινεν ἀτελὴς ἢ μᾶλλον 


κο; 
να 
Ἔ 
Νὰ 


. 


κατεστράφη ὑπὸ τῶν ἐπιδραμώντων ᾿Αλβανῶν, οἵτινες ἀφήρεσαν καὶ 
τὴν τιμίαν κάραν τοῦ. ὁσίου Λεοντίου, ἀσχήσαντος κατὰ τὸ ὅρος Β εζε- 
γέίκου τῆς Μαντινείας, ἣν μετέφερον, ὡς λέγεται, εἰς τὴν Πρέβεζαν ἕπου 
χαὶ ἐπωλήθη. Κατόπιν. τῆς χαταϑτροφῆς ὁ Μοναχὸς ᾿Αγάπιος,.μετο- 
νομασθεὶς ᾿Αχάκιος, ὅτε ἐγένετο μεγαλόσχημος, τῇ προτρετῇ τοῦ λο- 
γίου ἐπ Στεμνίτσης χληρικοῦ Νεοφύτου Μουτσίευ, ἀφιέρωσεν ἅπασαν 
τὴν περιουσίαν εἰς τὴν ἵδρυσιν καὶ συντήρησιν Σχολείου ἐν Στεμνίτσῃ 
τὸ ὁποῖον χατωχύρωσε διὰ Σιγγιλιώδους Γράμματος τοῦ ())χουμενικοῦ 
Πατριαρχείου. Γῖς τὴν ἵδρυσιν τῆς Σχολῆς συνετέλεσε πολὺ χαὶ ὃ 
πολὺς ᾿Ιωάννης [ἰαλαμήδης Δραγουγιάνος ἐκ Στεμγίτσης δαπανήσας ἐξ 
ἰδίων εἰς τὴν οἰκοδομὴν αὐτοῦ πλησίον τοῦ νῦν νεκροταφείου παρὰ τὸ 
{δοθοῦν Ἐν τῇ Σχολῇ αὐτῇ ὑπῆρχε βιβλιοθήκη ἀριθμούσῃ περὶ τοὺς 
2000 τόμων διαφόρων συγγραμμάτων, ὧν πολλὰ ἐχρησίμευσαν εἰς κατα- 
σκευὴν φυσιγγίων χατὰ τοὺς ἡρωϊκοὺς χρόνους τῆς ᾿Ἑπαναστάσεως. Κατὰ 
τὸ ἔτος τοῦτο (1995), τῇ γνωμοδοτήσ ι ἡμῶν, ἐγένετο καὶ ἢ ἔνωσις 
εἲς τῆν '[: Μονὴν τοῦ Τιμίου Προδρόμου τῆς Μονής Αἰμυ αλῶν 
ἥτις εὑρίσκεται ἡμίσειαν ὥραν μακρὰν τῆς Δημητσάνης δεξιὰ τῷ µετα- 
βαίνοντι εἲς τὴν Στεμνίτσαν. Ἢ ἕνωσις αὕτη ἐγένετο ἐξ ἐλλείψφεας Μο- 
ναχῶν χαὶ τῆς κακῆς διαγε'ρήσεως τῆς περιουσίας αὐτῆς. 

Ἡ Μονὴ αὔτη. τῶν Αἰμυαλῶν ἱδρύθη, ὃς. ές ἐν τῷ ο 
μι δεν φα ἐπ᾽ ὀνόματι τῆς «Γενήσεως τῆς θεοτόκου». ᾿Ετ τοῦ 
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δεξιᾷτῷ εἰσιόντι ἐν τῷ Ναῷ τοί ’ου κάτωθι τῆς ἐπιγραφῆς ὑπάρχει Ίπη. 


ὋΣ 


ΤΟ Μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγ ]|πόλεως ΓΠολυχάρπου 


χρονολογ'α Ζρι ἐκ τῆς ὁποίας ἐφθάρη τὸ τελευταῖον γράμμα πιθανῶς. 
τοῦ τ΄ ὥστε Ζρις 


Ἥ Μονὴ πρὸ τῆς ἐποχῆς 


ἦσαν πολλοὶ ΝΠ ἐν αὐτῇ καὶ Σὴ λόγιοι. []ηλλοὶ δὲ ἀνῆλθον καὶ εἰς 


3 


τῆς Επαναστάσεως εὑρίσκετο ἐν ἀκμῇ καὶ᾽ 


ἀνώτατα ἀξιώματα τῆς ᾿Εκκλησίας, ὡς ὁ [Ιαρθένιος ᾿Ανδρούσης, Εὐγέ-- 


νι:ς, ἄλλος Ι]αρθένιος, ὡς δηλοῦται ἐκ τοῦ χώδικος τῆς Μονῆς Φιλοσό- 


φου. Ἔν αὐτῇ ἐμοργώθησαν χαὶ ἄλλοι καὶ οἱ ἐκ 7 οβιστίευ, χωρίου- 


πλησίον τῆς Μονῆς, Δανιὴλ Γεωργόπουλος, Δοσίθεος Μιγαλακότουλες, 


διδάσκαλος τῆς Σχολῆς τῆς Δημητσάνης χαὶ ὁ τελευταῖος τῶν λογίων" 


ὃ ἐκ Δημητσάνης “Ἱερώνυμος Βαγιατζῆς, εὐσεβὴς καὶ φιλέπονος συγ- 


γραφεὺς κληρικός. Ἔξ αὐτῆς ἦσαν καὶ ἄλλοι, Δανιὴλ Θεοφιλέπουλος- 


Αἰμυαλίτης καὶ ὃ μοναχὸς ᾿Δβράμιος, ὅστις συνέστησε Σχολεῖον ἐν Ζυ- 

γοδιστίῳ χαὶ τροσείλχυσε πολλοὺς μαθητὰς δ.ὰ τὴν περ) τὰ μαθηματικὰ 

ἰδίᾳ ἱκανότητά του. Εἰς 
7 - 


πρὸς μάθησιν τῆς νέας ᾿Αλληλοδακτικῆς μεθόδου τῷ 18928, συγχινη- 


τοῦτον, μεταδάντα εἲς Ναύτλιον ἐν δαθεῖ γήρᾳ - 


θεὶς ὁ πολὺς ᾿Ιωάν. Καποδίστριας ἔγραψε λίαν περιποιητ'χὴν ἐπ’στολὴν'' 


ἣν 6λέπε ἐν σελ. 44 τοῦ Β΄’ 

Ἔξω τῆς 1. Μονῆς τῶν Αἰμυαλῶν ἐγένετο φοδερὸν δρᾶμα τῶν Κο- 
λοχοτρωναίων τῷ 1806. Οἱ Τοῦρχοι δηλονότι δεινῶς χ 
χλέφτας καὶ δὴ τοὺς ἀτρομήτους Κολοχοτρωναίους χαὶ αὐτὲς ὁ []ατρι- 
άργης Καλλίνικος Κ' ἠναγκάσθη νὰ ἐκδώσῃ ἀφορισμὸν κατ᾽ 
σωτηρίαν τῆς [[ελοποννήσου. Οἱ χλέφται τότε ἠναγκάσθησαν νὰ διαλυ- 
θοῦν εἰς μοιρὰ σώματα, ὧν ἕν ἧτο καὶ τὸ πέριξ τῆς Μονῆς χαταστραφέν. 
Τὸ σῶνα ἀπετελεῖτο ἐκ τοῦ ἀδελφοῦ τοῦ Θεοδώρου Κολοχοτρώνη ᾿]ω- 


άννου, τοῦ ἐπιλεγομένου Ζορμπᾶ, τοῦ Γιώργου ἐκ Ἰριρυλίας, ἐξαδέλ-ρου' 


αὐτῶν, καὶ τεσσάρων ἄλλων. ο τῆς Ν᾿ονῆς, ἐν τῷ ληνῷ, συνήντη- 


σαν ΝΜοναχόν τινα, ὃν ἀπέστειλαν νὰ ἑτοιμάσῃ τροφὴν . καὶ φέρῃ εἲς 


Ὁ 1 σ ΝΤ . - - Λ ἥ . 
αὐτοὺς ὣς λέγει τὸ δημῶδες ἆσμα, πλὴν ὃ Μοναχὸς ἔφερε μὲν τὴν 
τροφήν, κρυφίως δὲ ἐγνώρισε τὴν ἔλευσίν των εἰς τὰς Ἰουρχικὰς ἀρχὰς 
τῆς Δημητσάνης καὶ ΣΠτεμνίτσης, αἵτινες ἔτρεξαν πρὸς χαταδίωξιν καὶ 
περικύχλωσιν. ᾿Εγένετο φοβερὰ γιγαντομαγία. Οἱ 


Ῥοῦρχοι ἠναγκάσθη- 
σαν, μετ᾽ ἀγῶνα δεινόν, νὰ ρίψουν ἐντὸς τοῦ ληνοῦ, ὅστς ἦτο πλήρης 


τόμου τῶν ᾿Επιστολῶν τοῦ Κατοδιστρίου.. 


τεδίωχον τοὺς- 


αὐτῶν πρὸς. 


χλημάτων, θεῖον ἀνημμένον. Οἱ γενναῖοι χλέφται, ἐπ τῆς βαρείας ὀσμῆς - 


καὶ τοῦ καπνοῦ, ἠναγκάσθησαν νὰ ἐξέλθουν καὶ ἀκάθεχτοι ἐπέπεσον: 


Ἢ “Ἱερὰ Μονὴ τοῦ Τιμίου Προδρόμου ἐν Τορτυνία (0. 


κατὰ τῶν ἐχθρῶν. Στιγμὴ ἀπαισία. Οἱ γενναῖοι, φονεύοντες τοὺς ἐχθροὺς 
ἔπεσον γενναίως καὶ αἱ κεφαλαί των ἀπεστάλησαν εἲς τὴν Τρίπολιν. Ὁ. 
Ἀρναχὸς κατόπιν ἔθαϑε μεταμεληθεὶς τ᾽ ἀκίέφχλα πτώματα θρηνελο- 


γῶν : 
«᾿Ιὐγὼ Γιάννη σὲ "πρόδωκα, ἐγὼ καὶ θὰ σὲ θάψω». 


Εὐτυχῶς ἐσώθη ὁ πάντοτε προνοητικὲς Θεόδωρος ΙΚολοκοτρώνης». 
διότι εἶχεν ἀνέλθῃ τρότερον ἐπί τινος. θράχο». ἔστις καὶ νῦν δείκνυται, 
τοῦ ἔναντι τῆς Μονῆς Ὄρους “φοῦντος (Κλινίτσης). Ἔκτοτε ἀνεχώ- 
ρησε μεταβὰς εἲς τὴν Ζάκυνθον, ὅθεν ἐπέστρεψεν ὅτε ἤχησεν ἡ σάλπιγξ 
τῆς ᾿Βλληνικῆς Επαναστάσεως. 

Ἢ Μονὴ Αἰμυαλῶν ἔχει ἀρκετὴν περ'ουσίαν μεθ᾽ ὅλην τὴν κακοδι- 

οἴκησιν, λαμπρὰν τοποθεσίαν χαὶ Ναὸν "ο ἐντὸς σπηλαίου ἐζώγρα- 
φηπένον. Κἴνε ἐν μ.κρογραφίᾳ ἢ Μονὴ τοῦ Μ. Σπηλαίου. “Ανώθ: τῆς 
Μονῆς, πρὸς τὸ χωρίον Ζυγοδίστι, ὑπάρχε’ μ'χρὸς Ναὺς τῶν “Αγ. ᾿Απο- 
στόλων, ἀνήκων εἰς τὴν Μονήν, ὅστις ἔχει εἰκονοστάσιον θαυμασίας τέ- 
χνης καὶ παραστάσεις τῆς [1]. χαὶ Κ. Διαθήκης. Γο:οῦτον εἶνε καὶ ἐν 
τῷ Ι. Ναῷ τοῦ χωριδίο'; Πχλαιογωρίου παρὰ τὴν Δημητσάναν. 


ἕ 0Ο ΓΟΡΤΥΝΟΣ ΚΑΙ ΜΕΓΙΛΟΠΟΛΈΩΣ 
ΠΟΛΥΚΑΡΠΟΣ (Τυνοδινὸς) 


΄ 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΔΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


Κατάλογος τῶν κωδίκων (τῆς μεγίστης Λαύρας τῆς ἐν “Αγίῳ 
"Ὄρει) συνταχϑεὶς ὑπὸ Σπυρίδωνος μοναχοῦ Λαυριώτου ἰατροῦ, 
ἐπεξεργασϑεὶς δὲ καὶ διασκευασϑεὶς ὑπὸ Σωφρονίου Κύστρατιά- 
δου μητοοπολίτου πρ. Λεοντοπόλεως. (Ρατῖ5. [.1»ταϊτιο αποῖόηης 
ἩἨοποτό Οιαπιρίοη το2ρῦ σ. 610). 

Ὁ ἀκάματος ἐρευνητὴς τῶν βιβλιοϑηκῶν καὶ γνωστὸς συγγραφεὺς 
κ, Σωφρόνιος: Εὐοτρατιάδης μητροπολίτης πρ. Λεοντοπόλεως διὰ τῆς 
ἐκδόσεως τοῦ νέου τούτου καταλόγου τῶν χωδίκων τῆς ἓν ἁγίῳ "Όρει 
ἱερᾶς μονῆς τῆς Λαύρας μετὰ τῶν δύο προεκδοϑέντων ὗπ᾽ αὐτοῦ κατα-- 
λόγων, τοῦ καταλόγου τῶν ἐν τῇ ἱερᾷ μονῇ Βατοπεδίου ἀποχειμένων 
κωδίκων (Παρίσιοι 1921 σ. 9Τ1} καὶ τοῦ τῶν καταλοίπων τῶν ἄγιορει- 
τικῶν κωδίκων (Παρίσιοι 1925 σ. ΤΤ) συνεπλήρωσε τὸν κατάλογον 
τῶν χωδίκων τοῦ ἁγίου Ὄρους τοῦ Σπ. Λάμπρου, ὅστις, ὥς γνωστόν, 
δὲν κατώρθωσε νὰ συντάξῃ τὸν κατάλογον τῶν κωδίκων τῶν ἱερῶν 
μονῶν Βατοπεδίου χαὶ Λαύρας. 

Ὁ παρὼν κατάλογος συνετάχϑη ὑπὸ τοῦ Σπυρίδωνος μοναχοῦ 
Λαυριώτου, διεσκευάσϑη δὲ καὶ ἐπεξειργάσϑη ὑπὸ τοῦ Σωφρονίου 
Εὐστρατιάδου μητροπολίτου πρ. Λεοντοπόλεως, ὅστις ἑπλούτισεν αὖ- 
τὸν χαὶ διὰ δύο παραρτημάτων καὶ τῶν ἀναγκαιούντων εὕρετηρίων 
πινάκων. Τοῦ ὅλου καταλόγου προτάσσει ὃ κ. Εὐστρατιάδης πρόλογον 
(α:-δ), ἐν ὦ ἐκϑέτει τὰ τῆς συντάξεως καὶ ἐπεξεργασίας τοῦ καταλόγου, 
καὶ ἐπιτάσσει δύο παραρτήματα (σ. 381-435 καὶ 430---4601), ἐν τῷ 
πρώτῳ τῶν ὁποίων περιγράφει α) τεσσαράκοντα καὶ ἕνα κώδικας ἐκ 
τῆς μονῆς τῶν ᾿Ιβήρων μὴ περιγραφέντας ὑπὸ τοῦ Λάμπρου (σ. 855-- 
290), β) Εἴκοσι καὶ τέσσαρας κώδιχας ἐκ τῆς μονῆς τοῦ Παντοκρά- 
τορος μὴ περιγραφέντας ὑπὸ τοῦ Λάμπρου (σ. 391-894, γ) Τρεῖς 
κώδικας ἐκ τῆς μονῆς Σταυρονικήτα μὴ περιγραφέντας ὑπὸ τοῦ Λάμ- 
πρου (σ. 995--390) καὶ δ΄) Δύο κώδικας τῆς ἑαυτοῦ βιβλιοϑήκης, ἐκ 
τοῦ δευτέρου τῶν ὁποίων ἐκδίδει 18 ἐπιστολὰς τοῦ Μηδείας Θεοφάνους 
ποὸς ἄλλους καὶ τὸν φιλόσοφον ᾿Αμοιρούτζην καὶ τούτου πρὸς τὸν 
Θεοφάνην Μηδείας καὶ τὸ περὶ προνοίας ἔργον τοῦ Μηδείας Θεοφά- 
νους ἀκέφαλον, ποοτάσσων τούτων σημειώσεις περὶ τοῦ βίου καὶ τῶν 
ἔργων τοῦ Θεοφάνους Μηδεία- (σ. 991--435), ἐν δὲ τῷ δευτέρῳ πα- 
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οέχει πίνακα ἀλφαβητικὸν τῶν ἐν τοῖς κώδιξι τῆς βιβλιοϑήχης τῆς 
Λαύρας, τοῦ Βατοπεδίου, τῆς ἐϑνικῆς τῶν ΓΤαρισίων, τῆς ᾿Αμβροσιανῆς 
καὶ τῆς τῶν Βλατέων ἀπαντώντων μελογράφων προτάσσων τούτου ὑπὸ 
τὴν ἐπιγραφὴν «ἐκκλησιαστικοὶ μελογοάφου» σχετικάς τινας παοατη- 
ρήσεις. Τὰ δύο ταῦτα παραρτήματα ἔχουσιν ἐκδοϑῆ καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ 
τεύχει ὑπὸ τὴν ἐπιγοαφὴν «“Αγιορειτικῶν κωδίκων κατάλοιπα» ({1αοί- 
σιοι 1920 σ. Ἰ1). Μετὰ τὰ ἀνωτέρω δύο παραρτήματα παραϑέτει ὁ κ. 
Εὐστρατιάδης ἐννέα λεπτομερεῖς ἀλφαβητικοὺς πίνακας (σ. 63--δ09), 
ἦτοι α) τῶν ὀνομάτων καὶ πραγμάτων (σ. 408--500), β) τῶν γραφέων 
κωδίκων (σ.501---505), γ) τῶν κτητόρων κωδίκων (σ. 504---505), δ) τῶν 
ἀφιερωτῶν κωδίκων (σ. 505), ε: τῶν κωδίκων τῶν περιεχόντιον εἰχόνας 
(σ. 500), στ΄) τῶν κωδίκων τῶν περιεχόντων σημειώματα (σ. 500) Ὁ, 
τῶν παλιμψήστων (σ. 500), η) τῶν χοονολογημένω: κωδίκων (σ δ0Τ 
--908) καὶ ϑ΄) τῶν ἡγουμένων Λαύρας (σ. ο09). 

Τὸν κυρίως κατάλογον τῶν χειρογράφων τῆς ἱερᾶς μονῆς τῆς ἐν 
ἁγίῳ Ὄρει Λαύρας διαιρεῖ εἰς δύο τμήματα, ὧν τὸ πρῶτον περιέχει 
τὸν χατάλογον τῶν κωδίκων τῆς μεγίστης Λαύρας (σ. 1--560), καὶ τὸ 
δεύτερον τὸν κατάλογον τῶν κωδίκων τοῦ καϑολικοῦ τῆς μεγίστης 
- Λαύρας (σ. 801-519). Ἐν τῷ πρώτῳ περιγράφονται 1901 κώδικες, 
ἓν δὲ τῷ δευτέρῳ 19, ἐν ὅλῳ λοιπὸν 9040 κώδικε:. Ἡ μέϑοδος, ἣν 
ὃ διασχευάσας τὸν κατάλογον μετεχειρίσθη πρὸς κατάταξιν τῶν χειρο- 
γοάφων τοῦ παρόντος καταλόγου, εἶνε διάφορος τῆς μεϑόδοι', ἣν ὁ 
αὖτὸς μετεχειρίσϑη πρὸς κατάταξιν τῶν χειρογράφων τῆς ἱερᾶς μονῆς ' 
τοῦ Βατοπεδίου ἐν τῷ ιτ’ αὐτοῦ ἐκδοϑέντι καταλόγῳ, διότι ἐνῷ ἐν τῷ 
καταλόγῳ τοῦ Βατοπεδίου διῄοεσε τὸν ὅλον κατάλογον εἷς τρία μέρη, 
ἓν τῷ δευτέρῳ τῶν ὁποίων περιέλαβε τὰς ἐκκλησιαστικὰς ἀκολουϑίας, 
ἓν τῷ τοίτῳ τοὺς μουσικοὺς κώδικας καὶ ἐν τῷ πρώτῳ πάντας τοὺς λοι- 
πούς, ἓν τῷ παρόντι καταλόγῳ κατετάχϑησαν οἱ κώδικες, ἴσως κατὰ 
τὴν ἓν τῇ βιβλιοθήκῃ τῆς μονῆς κατάταξιν, ὑπὸ διάφορα στοιχεῖα τοῦ 
ἀλφαβήτου κοὶ μάλιστα οὕτως ὥστε ἑλλείπει ἐκ τοῦ ἀλφαβήτου τὸ Ζ 
καὶ τὰ Ν--Ψ καὶ ἑπομένως μετὰ τὸ Μ ἔρχεται ἀμέσως τὸ Ω. “Οτι ἢ 
κατάταξις αὕτη δὲν εἶνε ἐπιτυχεστέρα τὴς κατατάξεως τῆς γενομένης ἐν 
τῷ καταλόγῳ τοῦ Βατοπεδίου εἶνε φανερόν. 

Ἥ πεοιγοαφὴ τῶν καϑ’ ἕκαστον κωδί:ων εἶνε ἀρίστη, ούμφωνος 
ποὸς τὰ πορίσματα τῆς ἐπιστήμης. Μετὰ τῆς δυνατῆς συντομίας παρέ- 
χονται ὅλα τὰ ἀναγκαῖα στοιχεῖα οὕτως ὥστε νὰ δύναταί τις νὰ λάβῃ 
σαφῆ καὶ πλήοη γνῶσιν τοῦ περιεχομένου ἑκάστου χδιχος. Καλὸν ἓν 
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τούτοις ϑὰ ἦτο ἂν ἐν τῷ καταλόγῳ περιελαμβάνοντο καὶ τὰ σημειώ- 
ματα, τὰ ὑπὸ τοῦ ἐκδότου πρό τινος δημοσιευϑέντα ἐν τῷ «Τρηγσοίῳ. 
τῷ Ι]αλαμᾷ», διότι οὕτως ἢ περιγραφὴ τῶν κωδίκων ϑὰ ἦτο πληφε- 
στέρα χοὶ ἢ εὕρεσις τῶν σημειωμάτων, πολυτίμων πολλάκις, εὔκολω- 
τέρα. 

;Αναμφιβόλως ἢ βιβλιοϑήχη τῆς Λαύρας, ὥς ἐκ τοῦ προχειμένου 
καταλόγου γίνεται δῆλον, πεοιέχει πολυτίμου: κώδικας. Οἱ δέκα πολίμ.- 
ψηττοι, οἳ ξξήκοντα καὶ ἑπτά, οἳ περιέχοντες εἰκόνας, ὧν τινες .ἄξιαι 
λόγου καὶ ποοσοεῆς, οἳ ὑπερτριακόσιοι, οἳ περιέχοντες ἱστορικὰ σηµειώ- 
ματα, οἳ χώδιχες τοῦ δεκάτου ἰδίᾳ αἰῶνο- οἳ περιέχοντες τὴν ἁγίαν 
Γραφήν, καὶ οἳ κώδικες, οἳ περιέχοντες ἀνέκδοτα ἔργα ϑὰ προσελκύσω- 
σιν ἀναμφιβόλως τὴν προσοχὴν τῶν εἰδικῶν, οἵτυνες ἄφϑονον ϑὰ 
εὕρωσιν ὑλικὸν ἐν τῇ μονῇ τῆς Λαύρας. "Επαινος λοιπὸν καὶ εὔγνωμο- 
σύνῃ ὀφείλεται εἰς τοὺς συντάκτας τοῦ παρόντος καταλόγου, οἵτινες 
μὴ φεισϑέντες χόπων καὶ ἐξόδων κατέστησαν προσιτὸν τῇ ἐπιστήμῃ τὸ 
πολύτιμον ὑλικὸν τῆς βιβλιοϑήκης τῆς Λαύρας. 

ΚΤ Δ. 

τ Οοδίας ἑΚετο]ίίας : 1.6 Ναῑσαη οοπῖτε 1α Τπτααῖε--Β65- 
5ατΊ01 οἱ Ῥῖο ΠΡ. 8.48, 

Ἱστορικὴ μελέτη τοῦ γνωστοῦ δημοσιολόγου χ. Κ. Καιροφύλα, δη- 
μοσιευϑεῖσα ἓν τῇ «Νουνο]]ο οντιο ὦ’ Ἰτα]16», καὶ ἐκτιϑεῖσα λεπτο- 
μερῶς τὰ κατὰ τὴν μαχρὰν καὶ ἐπίμονον ἐργασίαν τοῦ ἕλληνος καρδι- 
ναλίου Βησσαρίωνος, ὅπως ποοχαλέσῃ εὐρωπαϊκὴν σταυροφορίαν χατὰ 
τῶν Τούρκων, ἥτις πάντοτε προσέκρουσεν εἰς τὴν ἀδιαφορίαν τοῦ εὕρω - 
παϊκοῦ κόσμου καὶ χυρίως καὶ ἀληϑέστερον εἰπεῖν εἰς τὰς μεταξὺ τῶν 
εὐρωπαϊκῶν λαῶν ἀντιζηλίας. Βεβαίως οἳ ποῦτοι μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς 
Κ]πόλεως πάπαι, ἀνήκοντες πάντες σχεδὸν εἰς τὴν χορείαν τῶν ἀνδρῶν 
τῆς ἀναγεννήσεως, ἐκαλλιέργησαν τὴν ἰδέαν τῆς διὰ χοιστιανικῆς σταυ- 
ροφορίας ἐκδιώξεως τῶν Τούρκων ἔξ Εὐρώπης, οὐχὶ βεβαίιος μόνον 
Εκ συμπαϑείας πρὸς τὴν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Ανατολήν, ἀλλὰ φοοντίξοντες καὶ 
Ῥτο 5184 «οπιο, πρὸς ἀποτροπὴν δηλ. τοῦ βεβαίου κινδύνου αὐτῆς τῆς 
Δύσεως ἀπὸ τῆς τουρχιχῆς ἐπιδρομῆς, ἥτις ταχέω- Φδήγησε τοὺς 
ἀνϑρώπους τῆς ἡμισελήνου μέχρι τῆς Βιέννης χαὶ τῆς ἸΙταλικῆς Φρι- 
ούλη-. Τὸ μεσουρανοῦν σχεδὸν πνεῦμα τῆς ἀναγεννήσεως, τὸ δποῖον 
μετ᾽ ὀλίγον 9’ ἀποδώσῃ εἰς τὴν Ἱστορίαν ἕνα Λέοντα Χ τῶν Μεδίκων 
καὶ τὴν περὶ αὐτὸν φιλελληνικὴν πλειάδα, εἶχε χαταστήσῃ συμπαϑε- 
στέραν ἐν Ρώμῃ τὴν ἑλληνικὴν σχισματικὴν ;Ανατολήν, διότι τὸν Φώ- 
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τιον καὶ Ιζηρουλάριον καὶ τὰ ἄζυμα καὶ αὐτὸ τὸ Π]Ίοσιο ἐπεσχίασαν ὃ 
“Όμηρος καὶ ὃ Πραξιτέλης, ἢ χλασιχὴ τέχνη καὶ ἢ ποίηὀις. ᾿Αλλὰ καὶ 
ἢ καϑόλου ἐσωτερικὴ καὶ ἑξωτερικὴ δύνομις τοῦ παπισμοῦ ἀπὸ τοῦ 
ιτ. αἰῶνος ἠνάγκασαν τὴν ρωμαϊχὴν ἐκκλησιαστικὴν διπλωματίαν νὰ 
λησμονήσῃ τοὺς κεραυνοὺς ᾿Ἰννοχεντίου τοῦ γ΄. καὶ ᾿Ιννοχενιίου ε΄. καὶ 
τοὺς χαρακτηοισμοὺς Κλήμεντος τοῦ ε΄. (1805---1314., ὅστις ὑπέσχετο 
εἷς πάντας, ὅσοι Ἴϑελον στρατεύσει πρὸς ἀνάκτησιν τῆς Κ]πόλεως ἀπὸ 
τῶν σχισματικῶν “Ελλήνων, τὴν αὐτὴν τῶν ἁμαρτιῶν συγχώρησιν, ἧς 
ϑὰ ἠξιοῦντο ἄν ἁπέσπων ἀπὸ τῶν μουσουλμάνων τοὺς ἄγ. Τόπους, 
ἀπήλλαττε δὲ τοὺς σταυροφόρους, ὅσοι ἤϑελον κατακτήσει τὴν Κ]πο- 
λιον, ἀπὸ πιϑανῆς ὑποσχέσεως, ἥν ἔδοσαν νὰ λυτρώσωσι μόνον τὸν 
ἄγ. Τάφον. 

Επῆλϑεν εἶτα ἢ Μεταρούϑμισις τοῦ Λουϑήρου χαὶ αἷ πγῶται σχέ- 
σεις τῶν προτεσταντῶν μετὰ τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Ανατολῆς και ὅ φόβος 
προσεγγίσεως τῶν δύο τούτων ἀντιπάλων κατέστησε τὴν ΙΤ; ώμην μετριο- 
παϑεστέραν, δίψασαν εἷς τὸ χωρίζον τὰ- δύο ᾿Εχκλησίας χάσμα ὅλας: 
τὰς δογματικὰς χαὶ τελετουργιχκὰς διαφορὰς καὶ περιορισϑεῖσαν εἷς 
μόνην τὴν ἀναγνώρισιν τοῦ παπικοῦ πρωτείου πρὸς ἀποκατάστασιν τῆς. 
ἑνότητος ἔν τῇ ’Εκκλησίᾳ. Ἢ ψυχολογικὴ αὕτη ἐξέλιξις ἐν ταῖς ἀξιώσεσι 
τῆν παπικῆς Ρώμης λησμονεῖται ἑκάστοτε, δσάκις οἵ παρὰ τὸν Τίβε-. 
ριν ἀποτείνονται πρὸς ἡμᾶς, καὶ περιορίζονται μόνον εἰς ὅσα ἀτομικῶς 
εὐάριϑμοι εὐγενεῖς πάπαι ἐπεχείρησαν, ἄνευ ἀποτελέσματος δυστυχῶς, 
γὰ πράξωσιν ὑπὲρ τῆς δουλεούσης χριστιανικῆς ᾿Ανατολῆς. 

Ἰδοὺ διατί ἓν τῇ ὦραία μελέτῃ τοῦ χ. Καιροφύλα, ἓν ᾧ συμπαϑῶς 
παρακολουϑεῖ τις τὴν ὑπέροχον χαὶ ἀκατάβλητον δρᾶσιν τοῦ χαρὸ. 
Βησσαρίωνος, ὅπως, ἐν προφανεῖ ἀντιϑέσει πρὸς τὴν ἔν τῇ Λύσει καὶ 
᾿Ανατολῇ πραγματικότητα, ἀνατρέψῃ τὰ ἱστορικὰ γεγονότα, τὰ ἀπὸ τοῦ 
1904 παρασκευασϑέντα χαὶ ἐπὶ δύο αἰῶνας μετὰ πείσμονος ἐμμονῆς 
ὑποστηριχϑέντα ἐκ τῆς Λύσεως, ἐν ᾧ μετὰ ϑαυμασμοῦ βλέπει τις τὸν 
γνωστότατον ἐκκλησιαστικὸν μεταρρυϑμιστὴν Αἰνείαν Σίλβιον ῬΊσοο- 
ἱοπιϊηῖ, τὸν συνεργάτην τοῦ διαπρεποῦς καρδ. (αρταπἰσα, ὣς Ιον β΄., 
παρασχευάζοντα τὴν κατὰ τῶν Τούρχων σταυροφορίαν, ἐν τῷ εὗρυ- 
χώρῳ περιϑωρίῳ τῶν γεγονότων καὶ περὶ τοὺς εὐαρίϑμους τούτους 
ἰδεολόγους διὰ μυρίων στομάτων λαλοῦσαν βλέπει τὴν ἀλήϑειαν, 
ὀρϑουμένην ὥς πικρὰν διαμαρτυρίαν καὶ κατὰ τοῦ ἀναμφισβητήτου 

' πατριωτισμοῦ τοῦ πρῴην ἀρχιεπισκόπου Νικαίας καὶ ἀντιπάλου Μάρ- 
.ον τοῦ Εὐγεννκοῦ, καὶ κατὰ τῆς ὑψηλῆς χοιστιανιχῆς ἀντιλήψεως τοῦ 
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μεγάλου ποντίφηχκος καὶ βεβαιοῦσαν ὅτι ἣ Εὐρώπη τῆς ἐπαύριον τοῦ 
ἑκατονταετοῖς πολέμου καὶ τῶν παραμονῶν τῆς Μεταρρυϑμίσεως, 
Εὐρώπη τῆς ᾿Ισπανίας τῶν τελευταίων πρὸς τοὺς Μαύρους ἀγώνων, 
τῆς Γαλλίας τῆς τελευταίας πρὸς τὸν φεουδαλισμὸν πάλης καὶ τῆς 
περισυλλογῆς τῆς ἐπὶ ἕνα αἰῶνα δοχιμασϑείσης χώρας, τῆς Γερμανίας 
τῆς ἀπὸ τῶν οὖσ πτικῶν ταραχῶν παρασχευαζομένης εἰς τοὺς δεινοὺς πο- 
λιτικοὺς χαὶ ϑρησκευτικοὸὺς ἀγῶνας τῆς μεγάλης Μεταρρυϑμίσεως, τῆς 
ΗἸΑγγλίας τοῦ ἐμφυλίου πολέμου τῶν Δύο Ρόδων (1455 1485) καὶ τῆς 
Ἰταλίας τῶν ἀεννάων καὶ τρομερῶν ἀντιζηλιῶν τῶν πολυαρίϑμων αὑτῆς 
Λημοκρατιῶν, ἥγουμένης τῆς Παπικῆς Ρωμάν1ας, οὗ μόνον οὖδὲν 
ἥϑελεν, ἀλλ᾽ οὐδ᾽ ἠδύνατο νὰ πράξῃ ὑπὲρ τῆς Χοιστιανικῆς ᾿Ανατολῆς. 
Τοῦτο ἐνόησεν. ἐπὶ τέλους καὶ ἣ Ρώμη καὶ ἐγκατέλιπε τὰς σταυρο- 
φορικὰς χιμαίρας καὶ ἀπέβλεψεν εἰς ἀσφαλέστερον τρόπον τῆς ὕποτα- 
γῆς τῆς ᾿Ανατολῆς. εἷς αὐτήν. Ἡ δουλεία ἧτο πρόσφορον ἔδαφος, ἡ 
ἀμάϑεια τοῦ λαοῦ καὶ ἥ ἐν ἀρχῇ οἰκονομικὴ κατάπτωσις εὐκόλως 
-ἴνοιγον τὰς πολυπαϑεῖς ψυχὰς εἰς τὰ συμπαθῆ τῶν δωμαϊκῶν σειρή- 
γῶν μέλη. “Ό,τι κατωρϑώϑη διὰ τοῦτο συμπίπτει μετὰ τοῦ τέλους τοῦ 
ιε΄. καὶ κατὰ τὸν ις’. αἰῶνα. ᾿Απὸ τοῦ τέλους τοῦ αἰῶνος τούτου ἢ 
Ῥώμη εἶχε τοσαῦτα οἰκήϊα κακὰ ἐν τῇ Λύσει, ἐν αὐτῷ αὐτῆς τῷ οἴκῳ, 
ὥστε ἐχαλάρωσε τὴν ἄπ’ εὐϑείας ἐφαρμογὴν τοῦ «εἰρηνικοῦ» προγράμ.- 
ματος αὑτῆς, τὰ περαιτέρω ἐπιτρέψασα εἷς τὰ πολυώνυμα τάγματα 
τῶν μοναχῶν μὲ σύνϑημα πᾶσαν ἐλευϑερίαν περὶ τὸ δόγμα καὶ τὴν 
λειτουργίον καὶ μόνον μίαν ϑυσίαν τῶν σχισματικῶν-- τὴν ἆ αγνώρι- 
σιν τοῦ παπικοῦ πρωτείου, εἶδός τι ϑρησκευτικοῦ ἢ ἐκκλησιαστικοῦ 
δυαδισμοῦ, τὴν Οὐνίαν.---Ἡ µελέτη τοῦ κ. Καιροφύλα ἀναγνώσκεται 
μετ᾽ εὐχαοιστήσεως. 
Α. Ν. ΔΙΑΜΑΝῚ ΟΠΟΥΛΟΣ 

Δημητρίου Π. Πασχάλη, “Η "Άνδρος. Ἤτοι Ἱστορία τῇ- νήσου 
"Ανδρου ἀπὸ τῶν ἀρχαιοτάτων χοόνων μέχρι τῶν καϑ’ ἥμᾶ-. Μετὰ 
ΤΟ εἰκόνων καὶ 0 φωτοτυπικῶν πινάχων. Τόμος Α’. Ἐν ᾿ΛΑϑήναις. 
Ὅυπ. «Εστίας» 19525, ϑ8ον Σελ. τ31. 

Ὃ γνωστότατος παρ᾽ ἡμῖν ἱστοριοδίφης καὶ πολύτιμος συνεργάτης 
τῆς «Θεολογίας», ὃ καὶ εἰς τοὺς ϑεολογικοὺς ἐπιστημονικοὺς κύκλους 
ἐξ ἄλλων τε πολλῶν πονημάτων γνωστός, ἰδίᾳ δ’ ἔχ τῆς περὶ τοῦ Πάπα 
καὶ πατριάρχου ᾿Αλεξανδρείας Ματϑαίου τοῦ ᾿Ανδρίου λαμπρᾶς αὐτοῦ 
μονογραφίας, διὰ τοῦ ὕπ᾽ ὄψει ἡμῶν νέου αὑτοῦ ἔργου περὶ τῆς νήσου 
"Άνδρου ἐδωροφόρησεν εἰς τὴν ἑλληνικὴν ἐπιστημονιχὴν ἵστοριογρα- 
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φίαν σύγγοαμμα χυριολεκτικῶς μνημειῶδες καὶ αὐτόχρημα πρωτοφανὲς 
εἷς τὸ εἶδός του. Μνημειῶδες εἷς ἐπιστημονικὸν ἔρωτα, ἀπύϑμενον 
πολυμάϑειαν, φιλοπονίαν ἀκοίμητον χαὶ ἀκάματον καὶ μέϑοδον ὅπο- 
δειγματικήν: πρωτοφανές, διότι πρώτην ταύτην---ἄν δὲν ἀπατώμεϑα--- 
φορὰν μικρὰ νῆσος ἑλληνικὴ ὀποκτᾷ τοσοῦτο τεράστίαν εἰς ὕλην καὶ 
ὄγκον μονογραφίαν, ποίαν ϑὰ ἠδύνατο ἴσως δλόχληρος ἢ “Ἑλλὰς νὰ 
φϑονήσῃ. 

Ὃ ἀνὰ χεῖρας πρῶτος τόμος τοῦ ὄντως περισπουδάστου τούτου 
ἔργου ἀποτελεῖται ἐκ πέντε μερῶν. Ἰούτων τὸ μὲν πρῶτον πραγμα 
τεύεται περὶ τῆς "Αγδρου ἀπὸ τῆς προπαλαίαις περιόδου μέχρι τῶν περ- 
σικῶν πολέμων, ὅτε ἢ νῆσος ἀπετέλει ἀνεξάριητον πολιτείαν, τὸ δεύτε- 
ρον περιλαμβάνει τὴν ἀπὸ τῶν περσικῶν πολέμων μέχοι τῆς ἐν Χαιρω- 
γείᾳ ἥττης τῶν “Ελλήνων περίοδον: ἐν τῷ τρίτῳ διαλαμβάνει τὰς τύχας 
τῆς νήσου ὑπὸ τὸ βαοίλειον τοῦ ΓΤεργάμου καὶ τὴν Ῥώμην, καὶ τελευ 
ταῖον, ἓν τῷ πέμστῳ μέρει ἐξιστοροῦνται τὰ κατὰ τὴν νῆσον ἐπὶ τῆς 
βυζοντινῆς αὐτοκρατορίας. 

Ὥς δῆλον ἔκ τοῦ διαγοάµµατος τούτου, δλόκληοος ἣ ὥραία νῆσος 
κυριολεκτικῶς ἐκ βάϑρων ἀναμοχλεύεται διὰ τῆς γραφίδος τοῦ συγ- 
γραφέως καὶ ἀποκαλύπτει ἐνώπιον τοῦ φιλομαϑοῦς ἀναγνώστου πάντα 
τὰ ὁπονδήποτε τοῦ ἱστορικοῦ, γεωγραφικοῦ, γεωλογικοῦ, ϑρησχευτικοῦ 
καὶ οουδήποτε ἄλλου βάϑους αὐτῆς ἐμφωλεύοντα μυστικά. ᾿Βρευνᾶ- 
ταν ἣ γῆσος λεπτομερέστατα ὑπὸ γεωγραφικὴν καὶ τοπογραφικὴν ἔπο- 
ιν" ἐξετάζεται ἢ γεωγραφικὴ αὐτῆς ϑέσις, τὰ παράλια, τὰ ὄρη αὐτῆς 
καὶ αἳ πεδιάδες: ἢ ὑδρογοαφία, σ'μπεριλαμβάνουσα καὶ τὰς ἐν αὐτῇ µε- 
ταλλικὰς πηγάς, ἀποχκαλύπτεται λεπτομερεστάτη καὶ πληοεστάτη᾽ ὁλό. 
κληρος ἢ γεωλογικὴ αὐτῆς σύστασις συνεξετόζεται ἓν συναφείᾳ πρὸς τὸ 
ὅλον τῶν χυκλάδων νήσων σύστημα ἀνασκηλεύεται ἣ προϊστορικὴ αὐτῆς 
ἐποχή, καί, μετὰ ταῦτα, ἀνάγεται ὃ συγγοαφεὺς πλησίσινος εἰς τὸ πέλα- 
γος τῆς κυρίας τῆς πατρίδος του ἱστορίαΞ, ὡς εὐστοχώτατα χειριζόμε- 
γος τὸ πηδάλιον τὸ μὲν τῶν ἀσφαλῶν αὑτοῦ καὶ πλουσιωτάτων γνώ- 
σεῶν, τὸ δὲ τῆς εὐμεϑόδου, ἀλλ᾽ ἅμα καὶ ἐπαγωγοῦ ἱστορικῆς ἀφηγή- 
σεως, μηδ᾽ ἕν τῶν ἱστορουμένων ἀφίνων ἀμάρτυρον, μετ᾽ ἀγαστῆς δὲ 
κριτικῆς ὀξυνοίας εἰς τὰ ὀρϑὰ κοὶ τὰ πιϑανώτερα ὁδηγῶν. 

"Ὄντως δὲ χαϑίσταται προφανὲς καὶ ἐκ τῆς ἐπιπολαιοτέρας τοῦ 
ἔογον ἀνασκοπήσεως, ὅτι ἢ συγγραφὴ τυγχάνει προϊὸν μαχροχοονίου 
καὶ ἐπιμελεστάτης μελέτης, ἀλλὰ καὶ ἐπιπονωτάτης ἐρεύνης. Οἵ μόκξϑοι 
δὲ αὐτοῦ ἦσαν ἀναγκαίως βαρύτεροι ἢ οἳ ἄλλους ἱστοριοδίφας βαρύ- 
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γοντες, διότι τὸ ὑποχείμενον αὐτοῦ ἦτο ἄγαν στενόν, καί, χατ᾽ ἀκθλοῦ- 
ϑίαν, τὸ ὑλικὸν αὐτοῦ ἦτο ἠναγκασμένος νὰ μεταλλεύηται κατὰ ψΨήγ- 
ματα ἀραιότατα κατεσπαρμένα, κεκουμμένα καὶ σπάνια. Διὰ τοῦτο. 
εὑρίσκεται εἷς τὴν ἀνάγκην σενεχῶς νὰ ἀναδιφᾷ καὶ τὰ ἐλάχιστο, ἓν 
οἷς ϑὰ ἠδύνατο νὰ ὑποτεϑῇ καὶ ἁπλοῖς τις ὑπαινιγμός, ἐντεῦϑεν δὲ 
αἳ βιβλιογοαφικαὶ αὐτοῦ ἔρευναι καὶ μελέται ἦσαν ἐπιπονώτατας, πολ- 
λάκις δὲ καὶ ἄ!αρποι ὅλως καὶ προκαλεῖ τὸν ϑαυμασμὸν ὄντως ἢ 
ἔρευνητικὴ τοῦ ἀνδρὸς ἱδμοσύνη καὶ τὸ πλῆϑος τῶν μελετηϑέντων, ἐκ. 
δεδομένων τε καὶ ἀνεκδότων, πρὸ πάντων δὲ τῶν δευτέρων, ἅτινα πό- 
σον δυσεύρετα καὶ δυσαπόκτητα εἶνε οἵ πάντες γνωρίζομεν. Λὲν ἆπέ- 
µεινεν ἀρχεῖον, δυνάμενον νὰ συμβάλῃ ἔστω καὶ κατ᾽ ὀλίγον εἷς τὴν δια- 
λεύκανσιν σημείου τινός, ὅπερ ὃ συγγραφεὺς δὲν ἠρεύνησε ἀλλὰ ναὶ 
δὲν ἀφῆκεν ἱστορικὸν ϑήραμα ἀσύλληπτον, ἐφ᾽ ὅσον εἰς γνῶσίν τοῦ 
περιείρχετο : κατώρϑωσεν ὁ ἴδιος, διὰ τῆς προσεκτικῆς ἐκμαιεύσεως καὶ 
ἀποκτήσεως διαφόρων πλανωμένων πολυτίμων ἀνεκδότων ν᾽ ἁπαοτίσῃ 
συλλογήν, ἀπὸ τῆς ὁποίας οὐδὲν παρέλιπεν ἐκ τῆς ἱοτορίας αὕτοῦ μετὰ 
τὴν προσήκουσαν χριτικὴν βάσανον. ᾿Αλλὰ πρὸς ταῖς ἐγγράφοις ιξλήσε- 
σιν ὃ συγγραφεὺς ἐπιμελέστατα συνέλεξε πληροφορίας καὶ εἰδήσεις προ- 
φορικάς, ἀρυόμενος αὐτὰς ἐκ τῶν σωζομένων ἀνὰ τὴν νῆσον προφο- 
ρικῶν παραδόσεων, αἲ ὁποῖαι ὅσον ἔνεσιι πληρέστεοον ἀπεϑησαυρί- 
σϑησαν. Οὕτω μετὰ προσοχῆς ἀπεθησαύρισε τὰς πεζὰ: καὶ ἐμμέτρονς 
δημώδεις παραδόσεις, τὰ δημο ικὰ ματα, τοὺς μύϑους, τὰς παροιμίας, 
τὰ αἰνίγματα καὶ εἴ τι ἕτερον ἀναγόμενον εἰς τὰ ἤϑη καὶ ἔϑιμα, τὸς 
προλήψεις καὶ δεισιδαιμονίας τῶν κατοίκων, ἐντεῦϑεν δὲ σχηματίζεται 
- ᾗ ἐντύπωσις ὅτι ὁλόκληρον τὸ ἱστορικὸν αὐτοῦ ϑλικὸν κατὰ πάσας αὐτοῦ 
τὰς λεπτομερείας προέρχεται ἐκ τῆς μελέτης τῶν πρώτων πηγῶν καὶ 
κατ» γνῶσιν ἐξ αὐτοψίας, ὧς, ἄλλως τε, μαρτυροῦσι, σὺν ἄλλοις, τό τε 
-ἄρϑονον ἐπ.γραφιχὸν ὑλικὸν καὶ αἵ ἀνὰ τὰς σελίδας πολυάριᾶμοι εἶχό- 
γες, μετὰ τῶν ἐν τῷ τέλει τῆς συγγραφῆς φωτοτυπικῶν πινά ων τῶν 
νομισμάτων τῆ-Ξ. νήσου. ᾿Εννοεῖται, ὅτι ἱνιαιτέραν σημασίαν διὰ τὴν 

«Θεολογίαν» ἔχει ἢ ἐν τῇ ὅλῃ ἱστοοίᾳ τῆς νήσου συνυφασμένη ἐκκλη- 
σιασεικὴ αὐεῆ- ἱστορία, ἱκανὰς περὶ τῆς ὁποία: πϑαγματείας ἐφιλοξένη- 
σεν ἐν ταῖς σελίσιν αὑτοῦ τὸ ἡμέτερον περιοδικόν. 

Τοιοῦτο ἐν γενικωτάταις γοαμμαῖς εἶνε τὸ περιε͵ ὁ ιενον τοῦ ὑπ᾽ 
ὄψει ἔργου καὶ ἢ ἐπιστημονικὴ αὐτοῦ οἰκονομία. Ὁ χαλκέντερος σύγ- 
γοαφεὺς ἐπετέλεσε, τῇ ἀληϑείᾳ, πραγματικὸν ἐπιστημονικὸν ἆϑλον- ἣ δὲ 
"Ανδρος δὲν ϑὰ ἠδύνατο νὰ ὀνειροπολήσῃ µιΏ ιεῖον τῶν ἱστοριχῶν αὖ τς 
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τυχῶν ἐνδοξότερον καὶ εὐγλωττότερον τῆς ὄντως μνημειώδους. πατρι- 
δογραφίας ταύτης, πρὸς ἔκδοσιν τῆς ὁποίας συνέβαλλον φιυλοπάτριδα τῆς 
νήσου τέκνα, οἵ κ. κ. Λ. Ῥογιατζίδη- καὶ Μ. ᾿Εμπειορῖκος, χαὶ ἧς τὸν 
δεύτερον τόμον εὐχόμεϑα νὰ ἴδωμεν τάχιστα εἰς φῶς ἐκδιδόμενον. 


ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΝΙΧΛΗΛ 


᾿Αρχιὸδ. Γ. Πολυζωΐδου, ἀποφοίτου Θεολ. Σχολῆς Χάλχης, Πρέ- 
πει νὰ ὑποφέρωμεν; Νέα Ὑόρκη 1994.---Μετὰ γνώσεως τῶν πρα- 
Ὑμάτων χαὶ πολλῆς τῆς συνέσεως γεγραμμένη πραγματεία, δι’ ἧς ὁ σ., 
ἑξετέζων τὴν ἀνέκαθεν σχέσιν τῆς ᾿Εκκλησίας πρὸς τὸ ἐργατικὸν ζήτη- 
μα, ἀποδοκιμάζει τὰς σοσιαλιστικὰς τάσεις, ἀναπτύσσει τὴν σημασίαν 
τῆς ἐργασίας καὶ δίδει τὴν προσήκουσαν λύσιν εἷς τὸ πρόβλημα τῶν 
Φοκιμασιῶν τῆς ζωῆς. ᾿Αναγυνώσκεται μετὰ πολλοῦ τοῦ ἐνδιαφέροντος 
καὶ τῆς ὠφελείας. 

᾿Αοχιμ. Χοιστοφόρου Κτενᾶ, “Ἱερατικῶς προϊσταμένου τῆς ἐν 
Ταλαζίῳ “Ελληνικῆς ἴΚΚοινότητος καὶ τέως τρὶς ᾿Δοχιγοαμματέως τῆς 
Ἵ. Κοινότητος τοῦ “Αγίου "Ὄρους: Τὰ ἐν “Αγίῳ Ὄρει ἱερὰ Καϑι- 
δούματα καὶ ὁ διέπων αὐτὰ ὀογανισμός. Θεσσαλονίκη 1997.---Ὁ λόγος 
κυρίως περὶ τῶν Κελλίων, τῶν Καϑισμάτων, τῶν Καλυβῶν, τῶν Ἔρη 
µητηοίων ἢ ᾿Ησυχαστηοίων, τῶν Σκητῶν, τῶν Σπηλαίων, καὶ περὶ τῆς 
Φιαίτη- καὶ τῶν ὑπηοεσιῶν τῶν ἐν αὐτοῖς ἀσκουμένων ἀναχωρητῶν. 

Παναγιώτου Καστριώτου, ᾿[ουλιανοῦ τοῦ ᾿Αποστάτου Κεφαλή. 
ΤΑπόσπασµα «᾿Αοχαιολογικῆς ᾿Εφημερίδος» 19383. Μετὰ 5 εἰκόνων, 
1925. 

Γεωργίου Ῥεμούνδου, [Ιεπραγμένα τῆς ἑλληνικῆς ἐϑνικῆς Ἔπι- 
τρόοπῆς τῆς πνευματικῆς συνεογασίας διὰ τῆς Κοινωνίας τῶν ἐϑνῶν, 
ἀπὸ τῆς συσιάσεως αὐτῆς (λεκ. 1922) μέχοι τῆς 91 Αὖ,. 1925. 
᾿;Αϑῆναι 1935 

᾿Ανατὸλ ὩΦράνς Επίτιμος Διδάκτωρ τῆς Φιλοσοφωκῖς. Σχολῆς 
τοῦ. ’Αϑήνησι Πανεπιστημίου ; 193 Όκι. 192 1).---Τὸ τεῦχος τοῖτο ἐξε- 
δόϑη ὑπὸ τοῦ Πανεπιστημίοιν περιέχει δὲ τὰ ὑπ᾽ αὐτοῦ τελεσϑέντα ἐν τῇ 
μεγάλῃ αἰϑούσῃ τῶν τελετῶν φιλολογικὰ μνημόσυνα τοῦ ᾿Ανατὸλ Φράς. 
ἀποτελούμενα ἔκ λόγων ἔκφωνηϑέ των ὑπὸ τοῦ τότε Πουτάνεως κ. Κ. 
Ζέγγελη καὶ τοῦ Γενικοῦ Γυαμματέω: τοῦ Πανεπιστημίου κ. ἱωστῆ 
ἰ]αλαμᾶ. 

᾿Αμίλκα Σ. ᾿Αλιβιξάτου, τακτικοῦ Καϑηγητοῦ τοῦ Κανονικοῦ Δι- 
καίου καὶ τῆς {1οι μαντικῆς ἐν τῷ Πινεπιστημίῳ, Π Ποινὴ τῆς ἐκπιώ- 
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σεως τῶν ἐπισκόπων ἐκ τοῦ ἐπισκοπικοῦ αὐτῶν ϑρόνου κατὰ τὸ δίκαιον 
τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχκλησίας. ᾽Αϑῆναι 1035 

Κ. Δ. Ζέγγελη, τακτικοῦ Ιζαϑηγητοῦ τῆς ᾿Ανοργάνου Χημείας. “Ὁ 
κόσμος τῶν ἐλαχίστων καὶ ἢ ἰδέα τοῦ ἀπείρου. Λόγος πρυτανιχὸς ἔκφω- 
γηϑεὶς τὴν 15 Φεβρουαρίου 1935 ἓν τῇ αἰϑούσῃ τῶν ξορτῶν τοῦ []ανε- 
πιστημίου. ᾿ΑΔϑῆναι 1995. 

5, Φθααάεσπιαοσβοτ, Νουί65ίαπιοηίηήοπο Οταπππα!ς (ΠαπαριοΏ 
2.Ν. Τ᾽ νοπ’Τἠθίζπιαπη 1) β ἔκδοσις 19925. Τυρίπσθη, 

Ἥ νέα ἔκδοσις τῆς ἀρίστης ταύτης γραμματικῆς τῆς Κ. Δ. τοῦ Βιεν- 
ναίου φιλολόγου, ἧς μετάφρασιν (ἐκ τῆς α’ ἐκδόσεως) ἐφιλοπόνησεν ὃ 
..Ν. Λούβαρις, ἐμφανίζεται σήμερον διὰ σπουδαίων πεπλουτισμένη 
ποοσϑηκῶν, αἵτινες χαταλαμβάνουσι περὶ τὰς 40 σελίδας πυχνῶς τετυ- 
πωμένας καὶ διαλαμβανούσα: τὰ πορίσματα τῶν γεωτέρων σχετικῶν 
ἐρευνῶν. Π.1..Μ. 

ὅ. 65. ἑάιίο, 5. ]όαη, 17 Άροζα]γροο (Εταᾶο5 οἰρίααθο, Ῥα- 
τΊ5 τ021 ἔκ σελ. (6. Ι.ΧΎΤΠΠΓ1- 273)Ἐκ τῶν ἐκτενεστάτων ὑπομνημά- 
των εἷς τὸ προφητιχὸν τοῦτο βιβλίον τῆς Κ. Δ. προϊὸν πολλῶν πόνον 
καὶ ἄξιον πολλῆς προσοχῆς. 

ΠΜ 

«Ν. Ο/ατίες, Λ ετι!σα] απᾶ οχοσοῖίσα]) (ὀπιπη»πίατν ο) {36 
Κονε]αίοη οἳ 5τ. Τοπη (Τηίοτηβἰοπα] οτἰ!σα] οοπηπηθηίατγ ΕάΙπ- 
ῬουτσΏ το2ο). Περισπούδαστον ὑπόμνημα εἰς τὸ τελευταῖον βιβλίον 
τῆς Μ'. Δ. 

ΠΜ 

ἑΝ. δεβπιἰαέ, Πο Ὀοπτίίοη ἆθβ ΔΑ. Τοβίάπιοπῖβ η Αιβναπ], 
πει Προτβοίζε παπα {Γῖτ αἷο σθσοηψἽτἲ οτἱ]ᾶτί, 2 ΑὈτ. 2 8, Πιο 
Οτόββθη Ῥτορῃθίθη. 2 νοττηθΏτίο ππᾶ νοτὈοβοοτίο Λι], (Πδηίησοη 
τ923 δ.σ. [ΙΧΧ--105--}).---- ᾿Ενδιαφέρουσα ἐργασία, πεοιλαμβάνουσα 
τὰ πορίσματα τῶν ἐρευνῶν τῆς ϑρησκειολογικῆ- σχολῆς ὑπὸ πνεῦμα 
ἀρκούντως συντηρητικόν. Π.1. Μ. 

᾽Αμίλκα Σ. ᾿Αλιβιξάτου, τακτικοῦ Ιζαϑηγητοῦ τοῦ Κανονικοῦ 
Λιχαίου καὶ τῆς Ιοιμαντικῆς, Ἢ Κοινωνικὴ ἀποστολὴ τῆς "Ε οιλησίας. 
Λόγος εἶς τὸ μνημόσυνον τῶν ἰδρυτῶν κλπ. τοῦ Ι[ανεπιστημίου ἐκφῶ- 
γηϑεὶς ἐντολῇ τῆς Συγκλήτου τῇ 30 Ίαν. 1925 ’Δϑῆναι 1995, 

- Παναγιώτου ἸΙ. Μπρατσιώτου, Καϑηγητοῦ τῆς “Εομηνείας τῆς. 

ΚΛ, Ὃ Ἰησοῦς Χριστὸς ἦτο σοσιαλιστής; Βιβλιοϑήχη «᾿Αναπλάσεως». 
;Αϑῆναι 1925. 
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«γΐοος ὅδεος (ὈὉτ Ῥῃ}), Ῥος ταηζδοίβομ - πιἰ{ίο]- στἰος μἰβο} 
ΙΝ 1(ζρττοπηατι «[πιροτίοβ πὰ Ματσατοηθ» ππὰ ο ΩτΏπάπησθδαρο 
ἶθβ Ῥαρπη!κ]οβίοτ5 Όοὶ Αἴπ6η, Βετ]Ίη-Ν/Ι1]πιοτοᾶοτὲ τοϱ (Ανα- 
τύπ. ἐκ τῆς «ὨνΖαηίπἰβοὮ-Νουστιοοπίβοποη ]οΠτοϊοποσ». 

᾿Εμμανουὴλ Ι. Καρπαϑίου, ᾿Αρχιμανδρίτου, 'Η ἁγία µεγαλο- 
μάρτυς Βαρβάρα. ᾿Λϑῆναι, τύποις «Φοίνικος» 1995.---Μικρὸν κομψὸν 
τεῦχος ἐξ ἐπιμεμελημένων ἱστορικῶν μελετῶν περιλαμβάνον ἐν πρώτῳ 
μὲν μέρει τὸν βίον τῆς ἁγίας,τὴν ἁγίαν ἔν τε τῇ ἐκκλησ. ποιήσει καὶ τῇ 
τέχνῃ, χαιρετισμοὺς εἰς αὐτὴν καὶ προσευχήν, ἐν δευτέρῳ δὲ τὰ κατὰ τὸ 
παρὰ τὸ Λαφνὶ (πλησίον τῶν ᾿Αϑηνῶν) προσκύνημα τῆς ἁγίας. 

ἁΚαπιϊίοαν. 5. «ῑιἱοϊζαίος, 17 οχοᾶο ἆὁ5 Οπτέ!1ὀηπ5 ἆε Τιν- 
-ῃαἱο, (Μνο]α Α1ἠ1θηο6 ἴοΓ ρτοπιοἰίης ἱπίογηαοπα]ὶ {τ]επάθηιρ 
(Ππτοιθὰ {16 (ΟπυτοΏ6ο). Αἰπόποβ το2ό. 

Αἵ πλάναι τοῦ Παπισμοῦ, ὃ Οὐνιτισμὸς καὶ ὃ ΠΠροτεσταντισμός. 
Ιλϑῆναι, Τύποις «Φοίνικος» 1935.--- Περιεκτική, ἀλλὰ πλήρης καὶ σα- 
φὴς ἔκϑεσις τῶν κακοδοξιῶν τῶν δύο τούτων μεγάλων χοιστιανικῶν 
διακλαδώσεων, γραφεῖσα πρὸς διαφώεισιν τοῦ λαοῦ ἰδίως ἐξ ἀφορ- 
μῆς τῆς παρ᾽ ἡμῖν ἐμφανίσεως καὶ δράσεως τῆς οὗνιτικῆς προπα- 
γάνδας. Ἷ 
Δημητρίου Π, ΙΠαππούλια, Ἰακτικοῦ Καθϑηγητοῦ τοῦ ᾿Αστικοῦ 
Δικαίου, "Έκϑεσις τῶν ἐπὶ τῆς [Τουτανείας αὐτοῦ κατὰ τὸ Ι]ανεπιστη- 
μιαχὸν ἔτος 1925---24 πεπραγμένων, ἀναγνωσϑεῖσα ἐν τῇ οἰϑού Ἢ τῶν 
τελετῶν τοῦ Πανεπιστημίου τῇ 15 Φεβρ. 19325. ᾿Αϑῆναι 19 δ. 

Π. Ν. Τοεμπέλα, Ὁ “Ἱστορικὸς ὑλισμὸς ἐξ ἐπόψεως φιλοσοφι- 
κῆς. Μελέτη ἀπολογητικὴ ἐντολῇ. τῆς Ἰ. Συνόδου συνταχϑεῖσα. ᾿Λϑῆ- 
γαι 1096.--"Ἡ μελέτη αὕτη, γραφεῖσα εἰς ἀναίρεσιν τῆς συγγραφῆς τοῦ 
κ. Ἶ, Κορδάτου «Ἡ κοινωνικὴ σημασία τῆς "Ελλη:ικῆς ᾿Επαναστά- 
σεως τοῦ 1891», ἧς τὰ αἴτια οὗτος δέχεται ἀποχλειστικῶς ὑλιστικὰ- 
οἰκονομικὰ (ἐπὶ τῇ βάσει τῶν σοσιαλιοτικῶν ἀρχῶν τοῦ Μὰοξ καὶ τῶν 
δπαδῶν του), μετ’ ἔκϑεσιν σύντομον τῆς οὐσίας τοῦ ἱστορικοῦ ὑλισμοῦ, 
προβαίνει εἶτα εἰς ἔλεγχον αὐτοῦ ἀπὸ ἐπόψεως φιλοσοφικῆς καὶ ἄν: 
ϑρωπολογικῆς, κατακλείεται δὲ διὰ γενικῶν τινων παρατησήσεων ἐπὶ 
τοῦ προμνημονευϑέντος συγγοάμματος. 

Γρηγορίου Παπαμιχαήλ, Ὁ ἵοπαπ χαὶ ὁ «Βίος τοῦ ’]ησοῦ». 
/ΑΛχαδημεικὰ. μαϑήματα πρὸς τοὺς φοιτητὰς τοῦ Ι]ανεπιστημίου. Τοῦ 
αὐτοῦ ο Ῥαβίοιτ καὶ ἢ αὐτόματος γένεσις τῆς ζωῆς. ἸΑκαδαμεικὰ μαϑή- 
µατα πρὸς τοὺς φοιτητὰς τοῦ Πανεπιστημίου. ᾿Λϑῆναι, [920.-- Τὰ 
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ἀτολογητικὰ ταῦτα μαϑήιιατα ἐγένοντο πρὸς τοὺς φοιτητὰς ἔξ ἄφορ- 
μῆς τῶν ἐπ᾽ ἐσχάτων ξορτασϑεισῶν ἀμφιετηοίδων τοῦ τε ἵΝΘπ8π, χαὶ 
τοῦ Ραθῖὀιτ, Καὶ ἓν μὲν τοῖς περὶ τοῦ Ίκόπαη, παρεχομένης τῆς ἐξη- 
γήσεως τῆς γοητείας τοῦ βιβλίου του περὶ τοῦ βίου τοῦ ’Ἰησοῦ, ἄνα- 
πτύσσεται τὸ μὲν ὃ σκοπὺς τῆς συντάξεώς του, τὸ δὲ οἱ λόγου τῆς πλή- 
ρους ἀποτυχίας του, εἰς ἀντίρροπον δὲ ἐπιχειρεῖται κατὰ τὸ ἐνὸν ἆνα- 
παράστασις τῆς πραγματικῆς τοῦ ᾿Ιησοΐ! Χριστοῦ εἰκόνος, ἥν μόνον 
ἐκ τῶν Εὐαγγελίων δύναται ὁ ἀπροχατάληπτος αὐτῶν ἀναγνώστης νὰ 
ἀρυσϑῇ. Ἐν τέλει δ᾽ ἀντιπαραβαλλομένων τὸ μὲν τοῦ χυδαίου ὄρϑο- 
λογισμοῦ τῆς ἀπιστίας τοῦ τύπου τοῦ Βυλταίρου καὶ τοῦ Ῥίταιι55, τὸ 
δὲ τοῦ ἁπαλοῦ καὶ βαυχαλιστικοῦ ὀρϑολογισμοῦ τοῦ ΙΚ6πΔΠ, ὁ δεύτερος 
χαραχτηοίζεται ὣς ἐπιχίνλυνος «ρενανισµός», ὣς ἀπατῶν καὶ δελεάζων 
τὸν ἀναγνώστην καὶ ἄγων εἷς τὴν ἄρνησιν τοῦ ὑπερφυσιχοῦ.--- Ἐν δὲ 
τοῖς περὶ Ρἀαθίοιτ μαϑήμασιν ἄἀναπτύσσεται τὸ κατ’ ἀρχὰς ἱστορικῶς 
τὸ ζήτημα τῆς αὐτομάτου γενέσεως τῆς ζωῆς. εἶτα δὲ ἐπάγονται αἱ 
περὶ τοῦ σπουδαιοτάτου τούτου ζητήματος σειρηὶ τῶν πειραμάτων τοῦ 
Ῥαβίοιτ, προκληϑέντος εἰς αὐτὰ ὑπὸ τοῦ Ροήοσποῖ, Τὸ ζήτημα ἔξαν- 
τλεῖται κατόπιν, ἀπαριϑμουμένων πασῶν τῶν καὶ μετέπειτα γενομέ- 
νων ἀποπειρῶν ὑπὲρ τοῦ αὐτομάτου, δι ᾿ἐπιστηιιονικῶν δ’ ἐπιχειρημάτων 
ἀπὸ τῆς ἀνιιβολῆς τῆς ὀργανικῆς καὶ τῆς ἀνοργάνου ὕλης καὶ ἰδίᾳ 
ἀπὸ τῆς κρυσταλλογονίας ἀποδεικνύεται τὸ ὅλως ἀσύστατον τοῦ περὶ 
τοῦ αὐτομάτου τῆς γενέσεως τῆς ζοῆς δόγματος τῶν ὑλιστῶν καὶ ἰδίᾳ 
τοῦ ἨΠαοςϊκεἰ καὶ τῶν ὀπαδῶν του. 

0. «υφε5, τπο οπτιβίίαα Οπυνομ 1η {πε ορἰβί]65 οἳ αι, ]Τ6- 
τοτἼο, Τ,οπ4οπ: ϑσοϊοίγ ἴον ρτοιποίίης ΟἾτίβί, [πον]6άρα, Νοψ' - 
Υοτῖς, Μαάπιί]]αη, το23, 

«ρίευτε 7. «λΐαιτῖίφιο, Ἡ15ίοτγ οἳ Οπατίβίίαη οάἠσαίίοη' Ὑοί, 
1. Νον Ὑοτῖς, Εοτήπαπι [Τπἰνοταίίγ ΡΥ6βα, τοΖ4. 

ΦΘοπεθἰὶ «θυ γ[ίηι, ΟΠπτοπο]ορὶα Νοίοτὶβ οἳ Νονὶ Τοβίαπιθπί! 
11 ΒΘΤΏΤΙ ποβίτατη σο]]αΐα. ἵΝοππα, (58 Ναΐοπαῖβ, το2,|, 

«-. Ὁ. «Κοιαοξ, Α Βιορταρπίςα] ΤἰσΏοπατγ οἳ ἵπ6 Θαβίπβ, 
για α σοποτα] ἱπίτοάιοίίοη ος Ηασ!ο]οργ (Σελ. 10583). Γοπάοη 
10924. 

ΦΡ. Ὁ. ΘΗ. ζαὐήτεγ, Πο ἀονο]ορπίοπί οἳ Οοτἰβίίαη Ατοπἰτο 
οἴμσ6 (ἐν «Τ]ι6 Εοο]θοἰαπί!άα] Τκονίοινν» τῆς Ρῃ!]αο]ρπα. Ρα. τόμ. 
ΙΧΧΠΙ, Νο 2 ΕοὈ, το;δ, σ. τδ4--16α). 

τ. «Θουϊνίετ, Οπτβ!αη Αρο]οσοήσα, Δ' τα!οπα] ὀχροβίί!οπ 
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411 ἠθίθηος οἳ ἵπ6 Οα!πο]ὶο Βη]ἰσίοπ. Τταποῖ., βᾶ. απὰ. ααστταη- 
η Ὁγ ]οβορ'.ς, 5αβἰα, ϱ Νο]. Νθιν, Υοτῖς το7,. 

2ο; Ὄῤοπιας “Ὅλοτποτ ἕλίοτε, 17Υ πατηὶς Ῥογοπο]οσγ. Απ Τπῖτο 
ἠπσίϊοη ἰο πιοάοτη ῬΡογ6πο]ορἰοα] (116οτγ. απ ρταοἰἰοα, Ρ.ιἰ]αθο] 
Ρπία 192). 

«ὩῬαδίοη, 5οτ{αῖο, Ι.6 ῬΤἱ]οοορὶο πιοάοτηο, ἀορυὶβ Βασοη ]Ἴθηη’ 
ὰ [οἰδραίΖ, Ροιχ νο[απιὀ5, Ρατῖβ, Γοῦνἰο[]οας. 

ἑΝ. ΦΡίπατα, 1, Ἐτιάο οοπιρατόο ἆθο Κο]σίοπβ, Ἐββαί οτ!τἰαυο. 
11: 565 πιόίποήος, Βοάμοπθ5η6 ῬΡατὶβ το25. 

τ. «Κ. Θὀίφφ, Έπε ροτβοπα]ῖίν οἱ ]οῦη {16 αροβί]6ο ααὰ (116 
Εοατίῃ (ο5ρο] (ἐν «Τηο ΟΠπιτοῃ Ουατίοτ]γ Μονίονν» τοῦ Κίπσ "ο 
ζοί]θρο, Γοπάοη, ]οᾶη.τ025, Νο το8 νοὶ ΧΟΙ͂Χ, σ. 231--258. 

ο. .δοοΚίοπ, Ξαοτίξοο απὰ ἴπ6ο Ἐποατίβι (αὐτόϑι σελ.959---988). 

«Ὁ. 0, σεαώοοα, Ηἰβίοτγ α5 α Ϊαοῖος η πιοτα] οὐποαἰἰοη 
(αὐτόϑι σ. 284-907). 

ς. οΝ. Φτημπ!} Ὅῤοπιας, Τυο αροβῖ]ο |οαα. Ρηἰ]αάο]ρπἱα 
1024. 

Φλΐ. Φ. ΟΙαζεθτοοξ, Ίπο Ἀροοαίγροθ οἳ 5ι,. ]οπη. Γοπάοη, 
]οππ Ματτᾶν, 1923. 

σ᾽. «ζτπιϊίαφε Οδοϊέπεοη, Βὶβ᾽ ορ Γοτο οὐ πο Ηοῑγ Βρἰτίι 
πὰ ἵπο ΟπἠτοἪ (ἐν «ΤΏα ΟΘΏιτοα (Ουατίοτ]ν Ιονίθη» ΝΟ 07, 
Θαῖ. το24. 

ἑΝ. Θθυψαπέ δαΐπιοπ, Τπο }αάαοαη πατταϊίνος Ιπ ἰπο {Ὠἰτή 
(οβρο] (αὐτόϑι σ. ὅ9---08). 

9. δ. Ὅασες, Νοο-ΤυὈοἰησοπίθηι απὰ ἵ.6 Αοίθ5 οἳ {πο Αροβί- 
1659 (αὐτόϑι σελ. 145-158). 

ς. σΚ. Ὅμτπευς Τε οατἰ: ρτἰπίοι οὐἱείοηα οἳ {16 Ωτοοίς Τος- 
ἰαπ1οηῖ, Οχἰοτᾶ, 1024. 

//ιθετὶ θΡλγποί, Ια οοὐὀἰταεἰοη ἆα «καὶ ἐγένετο» ἆαηβ 125 
ΕναηρΊ]65 (ἐν «Γονιο α’ Ηἰβιοῖτο οἱ ἆθ Ρη!]οβορηῖο το]ἰσίθυβ6δ» 
ν, 6, τ02η.σ. ὅδα--008). 

«λί ιατῖεε Οσοσιεί, ]6535 ἂο Ναζατοῖα. Μια ου πἰβίοῖτο, Ρα 
ΓΒ, 58}05,.1974, 

2. ὅδαζῳ, Ώαίη |6οαη-Βαρ{ἰβίο. Είαάθ5 πἱβίοτίσαυοβ οἱ οτί!σαθ5. 
Ρατἰο, Παρα]άα, 1622. 

Ο. ὅδοτί, Όάς Εναησοίίαπι ἆοβ ]οπάππος,. ΝοτβαοΏ οἶπετ 1.0- 
β1πο βοῖποσ Ωτυπάρτοδ]οπι5, Ωὔϊοτο]οΏ, Ο, Βογίο]πιαπη 1922, 
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Θε[ίμ« Ουἰ{!ο, Τπἱοτθιο΄αήσόη ρον ἄῑο Ἐπ'ἰο' πα ἆεβ νἱ- 
ὀτίοη Εγαησο]ίαπιβ, ἂν, Τοί]; Ῥα5 Μναογἱθποναπσο]ίπτηἆο5 πο]]ο- 
ηἱοίοτίοη ἱ[οίπαοἰαίίὀθοποη Ορτίβίοπίηηης, Τηρίπθθη τΟ23. 

Αοί8 1Υ̓͂, σοηνοπία5 Υο]οΊταάόποὶς ἀπ10 ΜΟΜΧΧΥΙ τοΖδ. -- 
Ἔν τῷ τόμῳ τούτῳ (σελίδες 3894) περιέχονται τὰ πρακτικὰ τοῦ ἐν Νο- 
Ἰομταᾶ τῆς Μοραβίας συγκροτηϑέντος κατὰ τὸ παρελϑὸν ἔτος οὗνιτι- 
κοῦ συνεδρίου. 

Ἐπιστημονικὴ 'Ἐπετηοὶς τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ ᾿Αϑήνησι 
Πανεπιστημίου. Τόμος Α΄. τεῦχος 9. ᾿Αϑῆναι 1925. Ἔν τῷ δευτέρῳ 
τούτῳ τεύχει τῆς ᾿Επετηρίδος τῆς Θεολ. Σχολῆς περιλαμβάνονται αἷ 
ἀχόλουϑοι πραγματεῖαι χαϑηγητῶν αὐτῆς : 

Γρηγορίου Παπαμιχαήλ, Ὁ Ῥαοῖοιτ καὶ ἢ αὐτόματος γένεσις 
τῆς ζωῆς (901-549).---᾽Αρχιμ. Βασιλείου Στεφανίδου, Λόγος ἕναρ- 
κτήριος εἰς τὸ μάϑημα τῆς Γεν. Ἔκκλησ. Ἱστορίας: Λί πρόοδοι τῶν 
“Ἱστοριχῶν ἐπιστημῶν καὶ ἢ πρὸς αὐτὰς σχέσις τῆς Ἔκχκλησ. “Ἱστορίας 
(002---959).---᾽Αμίλκα Σ. ᾿Αλιβιξάτου, Ἡ ποινὴ τῆς ἐκπτώσεως 
τῶν ἐπισχόπων ἔχ τοῦ ἐπισκοπικοῦ αὐτῶν ϑρόνου κατὰ τὸ δίκαιον τῆς 
;Ὀρϑοδόξου Εχκλησίας [2960--- 980).--- Γεωργίου Α. Σωτηρίου Λόγος 
ἐναρχτήριος εἷς τὸ μάϑημα τῆς Ἔκκλησ. ᾿Αρχαιολογίας καὶ Παλαιο- 
γραφίας (.81--209).--Κ. Ι. Δυοβουνιώτου, [ζωνστ. ΙΠΤορφυρογεννή- 
του Λόγος ἀνέκδοτος εἷς τὴν ἀνακομιδὴν τοῦ λειψάνου Ἰωάννου 
τ ῦ Χουσοστόμου (805 919).-- Βασιλείου Κ. Στεφανίδου, ὃ Γώ- 
μης ᾿ἰννοχέντιος Ἀ’ ἓν τῇ ἀναπτύξει τοῦ παπικοῦ πρωτείου (390---898). 

Φωκίωνος Κανᾶ, Οἵ Ῥόδιοι ἐν Μάλτᾳ καὶ αἲ ᾿Εχκλησίαι αὑτῶν. 
Ἐφημερίς: «Ροδιακή». 1026, ἀριϑμ. 1891. Τϑ3. Τ98. Τ84. - Ὁ ἄορϑρο- 
γράφος ἐπωφελούμενος τὰς σχετικὰς μελέτας τοῦ νῦν ἐν Μάλτᾳ ἕλλη- 
νοουνίτου ἱερέως Φραγχίσχου Κέττα παρέχει ἡμῖν ἀξιολόγους πληοο- 
φορίας περὶ τῶν ὀρϑοδόξων ἑλληνικῶν ναῶν Μάλτας, τῶν ἱδρυϑέντων 
ὑπὸ τῶν τετραχισχιλίων Ῥοδίων, οἵτινες κατὰ τὴν ὑπὸ τῶν Τούρκων 
ἅλωσ.ν τῆς Ῥόδου εἶχον ἀκολουθήσει τοὺς “Ἱππότας εἰς Μαλταν. “Ὁ 
γράφων πηπρατηρεῖ ὅτι ἔχει ἤδη ἐπέλϑει συγχώνευσις αὐτῶν μετὰ τῶν 
ἰϑαγειῶν, ὑπέκιψαν δὲ καὶ εἷς τὰς προσηλυτιστικὰ- ἐνεργείας τῶν 
Οὖνιτῶν, 

ΕΒ. 1--. 

Πολυκάρπου Συνοδινοῦ, μητροπολίτου Τύρτυνος καὶ Μεγαλοπό- 
λέως. “Ὑπόμνημα πρὸς τὴν Ι. Ὀύνοδον τῆς ’Εχκλησίας τῆς “Ἑλλάδος 
περὶ τῶν ἱεροχηρύχων. ᾿ΑΔϑῆναι 1920, 
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ᾷ ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου, Χοονολογικὸς πίναξ 
ἔχοι Πατριαρχῶν ᾿Αλνξανδρείας («Πάνταινος» 1Θ, 1930, σ. 11-19, 

αΠΉΤῊ ΠΠΡΒγϑῇθ]ς ἓν ᾿Αλεξανδρείᾳ κατ᾽ αὐτὰς διεξαγομένης ἐκλογῆς 
νέου Πατριάρχου Αλεξανδρείας ἐδηιιοσιεύϑη ἐν τῷ ἐπισήμῳ ὀργάνῳ 
κο ᾿Αλεξανδρινοῦ ΓΤατριαρχείου ὃ πίναξ οὗτος, στηριζόμενος ἐπὶ ἰδίων 
ἐρευνῶν τοῦ Μακαριωτάτου συγγραφέως. "Ἐξ ἀφορμῆς αὐτοῦ ἐν τῇ 
«'Εκκλησίᾳ» (Δ, 1996, 48) ἔδημοσιεύϑησαν αἴ ἀκόλουθοι παρατηρήσεις : 
«Ὁ τελευταῖος πατριάρχης Φώτιος ἦτο ὃ Ί08ος Πάπας καὶ Πατριάρ- 
χης ᾿Αλεξανδρείας. Ὁ Μελέτιος Πηγᾶς ὑπῆρξεν ὅ 8Δος, ὃ Λούκαρις ὗ 
8δος καὶ Μητροφάνης ὃ Κριστόπουλος ὃ 81ος. Χάσματα χρονικὰ πα- 
ρατηρδῦνται ἐν ταῖς διαδοχαῖς τῶν πατριαρχῶν Προτεοίου. “- 451), 
Ιωάννου α΄ (ἠ- 489), Ἰωάννου β’ (Π- 5Τ9), Πέτρου γ΄ (ἠ- 661), Μυχαὴλ 
β΄ ({ 903), Νυιολάου β’ (1- 961} καὶ Ἰωακεὶμ, τοῦ «Ἰ]άνυ». (ΠΕ 1δ0Τ). 
Ἔθες τῶν πατριαρχῶν ἐποίμαναν τὴν τῶν ᾿Λλεξανδρέων ᾿Εχχλησ΄αν 
ὑπὲρ τὰ 930 ἔτη (Κύριλλος α΄, Μιχαὴλ β΄, Ηλίας α΄, Γεώργιος β΄, 
᾿Ιωάννης δ΄ ὃ Κωδωνᾶτος, Θεοδόσιος, Νικόλαος α΄), ὑπερέβησαν δὲ τὴν 
τεσσαραχονταετῆ πατριαρχείαν οἵ πατριάρχαι Δημήτριος (139---959) 
ἔτη 49, ᾿Αϑανάσιος α΄’ (838-819) ἔτη 45, Κοσμᾶς α’ (Τ91---1089) ἔτη 
41, Πολιτιανός, (668---88) ἔτη 49 (ὁ δὲ ᾿Αϑανάσιος β΄’ ἐπατριάρχευσεν 
ἀχριβῶς ἐπὶ 40 ἔτη. Ἰωακεὶμ ὃ «Πάνυ», ὃ 119 ἔτη ζήσας, ἐπατριάρ- 
χευσε κατὰ τὰ ἔτη 1481---1561, δῆλα δὴ ἐπὶ 80 ὅλα ἔτη! Πρώτοφα- 
νὲς γεγονὸς εἰς τὰ χρονικὰ τῶν πατριαρχῶν τῶν χαϑ’ ὅλου ᾿Εκκλησιῶν. 
Ὃ προτελευταῖος πατριάρχης Σωφρόνιος ἐπατριάρχευσεν ἐπὶ 29. ἔτη 
(1810--1899) ἤ δὲ πατριαρχεία τοῦ Φωτίου διήρκεσεν ἀκριβῶς τέταρ- 
τον αιώνος». 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Ανέκδοτος ἀλληλογοαφία τοῦ Πατριάρχου. ᾿Αλεξαν- 
δρείας Ματϑαίου Ψάλτου («Ἔκκλησ. Φάρος» 10’, 1930, 495---614). 
Ἢ σενέχισις τῆς ἀλληλογραφίας καταλαμβάνει ὁλόκληρον τὸ τεῦχος 
τοῦτο (Ὄκτ.--Λεκεμ.) τοῦ «Ἔχκλησ. Φάρου». 

Ἴ, Φωκυλίδου, Ἡ ἐν Νικαίᾳ πρώτη Οἰκουμενικὴ Σύνοδος («ἸἸὲα- 
Χλησ. Φάρος» ΚΔ, 1925, 188-944). Περὶ τῆς μονογοαφίας ταύτης, 
καταλαμβανούσης ὁλόκληρον τὸ τεῦχος ᾿Δπριλ.--Ιιυνίου 1925, ϑὰ 
γείγῃ λεπτομερέστερος λόγος ἐν προσεχεῖ τεύχει τῆς «Θεολογίας». 

Ἡ Τοιακονταπενταετηρὶς τῆς ἐπιστημονικῆς δράσεως τοῦ καϑη- 
γητοῦ Νυιολάον Νυιανόροβιτς Γλουμπαχόβσκη. Σόφια 1995.---"Η. ἐν 
Βουλγαρίᾳ εὕρισχομένη ὁμὰς τῶν' Ρώσων διπλωματούχων ϑεολογικῶν 
ρωσιχῶν ᾿Ακαδημιῶν, τῶν μενὰ τὴν σοσιαλισιικὴν ἐπανάστασιν καὶ 
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τὴν ἐπικράτησιν τῶν μπολσεβικῶν ἐν τῇ πατρίδι των προσιρυγόντων 
εἷς Βουλγαρίαν, τιμῶσα τὸν διαπρεπῆ καϑηγητὴν τῆς ἐν Πετρουπόλει 
Θεολογικῆς ᾿Ακαδημίας, ἑώρτασε πρό τινος ἔν Σόφια ἐπισήμως τὴν 
τριαχονταπενταετηοίδα τῆς ἐπιστημονικῆς αὐτοῦ δράσεως, ἑόρτιον δὲ 
μνημεῖον εἷς τιμὴν τοῦ καϑηγητοῦ ἐξέδωκε τὸ τεῦχος τοῦτο. ᾿Εν αὐτῷ 
περιλαμβάνεται τὸ μὸν ἔπθθρις τῆς εὐρείας καὶ πολυμεροῦς τοῦ σοφοῦ 
ἀνδρὸς ἐπιστημονικῆς δράσεως, τὸ δὲ τὰ πρὸς αὐτὸν τῇ ἡμέρᾳ τοῦ ἔορ- 
τασμοῦ διαβιβασϑέντα πολλαχόϑεν τοῦ κόσμου συγχαρητήρια τηλεγρα- 
φήματα καὶ γράμματα, καί, τόλος, πλήρη: κατάλογος τῶν ἔργων τοῦ κ, 
Γλουμπακόβσκη, κατὰ προτίμησιν τῶν ἐν Ἰδιαιτέραις ἐκδόσεσι δημοσι- 
ευϑέντων, “Ὁμολογουμένως πολὺ ὀλίγοι ηὐτύχησαν ἓν τῇ ἐπιοτήμῃ νὰ 
ἐμφανίσωσι τόσον χολοσσιαῖον ἔργον, ὁπόσον ὃ τιμώμενος χαϑηγητής. 
Ὁ μακαρίιη: Θτοσοτν, ὅταν, ἐπισκεφϑεὶς τὴν Πετρούπολιν, ἐγνώρι- 
σεν ἐκ τοῦ πλησίον τὴν ἁἀπεριόριστον αὐτοῦ ἀφοσίωσιν εἰς τὴν ἐπι- 
στήμην μέχρι λησμοσύνης καὶ τῶν στοιχειωδεστάτων σωματικῶν ἄναγ- 
κῶν ἐπὶ βλάβῃ π.οφανῶς τῆς ὑγιείας του. ἔλεγεν ὅτι ϑὰ ἔπρεπε τὸ 
ρωσικὸν χράτος νὰ δρίσῃ ἰδιαίτερον ἰατρὸν διὰ νὰ χανονίζῃ τὰ τῆς ἐρ- 
γασίας καὶ τῆς καϑ’ ὅλου διαίτης τοῦ σοφοῦ ἐπιστήμονος. Ὁ διευϑυν- 
τὴς τῆς «Θεολογίας», χοηματίσας μαϑητὴς αὐτοῦ καὶ μετ’ εὐγνωμοσύ- 
νης ἀναμιμνησκόμενος τοῦ σοφοῦ διδασκάλου, εὔχεται αὐτῷ μαχρὸν 
τὸν βίον ἐν ὑγιείας ἀχμῇ. 

Μιχαὴλ. Γαλανοῦ, Καϑρέπιισμα τῶν Σπουδαστῶν τῶν Γρα- 
φῶν ἢ Χιλιαστῶν τοῦ Μπρούκλυν. Μέρος ΔΑ’ ᾿Αϑῆναι 192 β.-- Πλή- 
ρης καὶ ἀρτία ἐπίκρισις χαὶ ἀναίρεσις τῶν πληανῶν τῆς περιέργου, 
ἄλλ ἅμα καὶ ἐπικινδύνου ταύτης αἱρέσεως. 

Π. Ν. Τρεμπέλα, Η γυνὴ ἐν τῇ ψαλμῳδίᾳ. ᾿Αϑῆναι 1996,--- Τὸ 
ὅλον τοῦ βιβλίου περιεχόμενον δύναται νὰ συνοψισϑῇ εἷς τὴν ἀκόλου- 
ϑον φράσιν τοῦ συγγοαφέως, ἀποτελοῦσαν συμπέρασμα τῶν σχέψεων 
αὐτοῦ περὶ τοῦ ἐν λόγῳ ϑέματος : «Συμμετοχὴ τῆς γυναικὸς ἓν χορῷ 
πρὸς ἀποτέλεσιν καὶ σύνϑεσιν ἁομονίας πλουσιωτέρας καὶ ϑελκτικωτέ- 
ρας, ἐν τῇ ὁποίᾳ ἡ σαφὴς καὶ εὐκρινὴς τοῦ τόνου τῆς γυναικείας φῶ- 
γῆς διάκρισις ἑλκυστιχώτερον καὶ εὐπαϑέστερον καϑιστᾷ τὸ ψυλλόμε- 
γον ᾧσμα, εἶνε ἐντελῶς καὶ ἐξ ὁλοκλήρου ἄγνωστος πρὸς τὴν ἐκκλήσ. 
ἀρχαιότητα καὶ δὲν ὑπερβάλλει τις χαρακτηρίζων ταύτην ὣς χαινοτο- 
μίαν ἀπαραδειγμάτιστον πολλοὺς ἐγχρύπτουσαν κινδύνους καὶ εἷς 
'πο᾿.λὰ δυναμένην νὰ ὁδηγήσῃ σκάνδαλα». 

Πολυκάρπου Συνοδινοῦ, μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγαλο- 
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πόλεως, ὁμιλία ἐπὶ τῇ 1600ῇ ἐπετείῳ τῆς Α΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου, 
ἐκφωνηϑεῖσα ἓν τῷ μητροπολιτικῷ ναῷ τῶν ᾿Αϑηνῶν τῇ 81 Μαΐον 
1935 ’Αϑῆναι 1995. 

«“ἹἸοτφῖο Ἠογίπιαπ” 5. ., Ῥτοΐοββοτο ἀἲ βἰοτία Εοο]οβία- 
βΏςα πεὶ Ρ, Ι.Ο. Αἴπο5 6 Κοπια. (εΟτἰθπίο]!α Οτἰβίίαπα» νεῖ ι---2 
Νηπιί 19 Ὠος, 1995, 

ὅ. Ὁ. 5Οαρῖε ]ι]ίεη ἀ' ΠΙΠα]ισατηάδοὲ οἱ Θένέγο α᾽ Απ- 
ποςπε («Εοπο5 ἆ Οτἰεηί» 28, 1925, 255---28ς.] 

2. Εα{ῤοια, Ι.᾽ ἐεοὶες ἆε ΟοπὀίαπΏήπορἰε ἆαπο 1’ ἁτοπίίε- 
σίατε ὈγΖ8π{1πε (αὐτόθι 306---385). 

Λόγος ἐκφωνηϑεὶς κατ᾽ ἐντολὴν τῆς, Πανεπ. Συγκλήτου ἐν τῇ με- 
γάλῃ αἰϑούσῃ τῶν τελετῶν τοῦ Γ]ανεπιστημίου τὴν 10 Μαΐου 1995 εἰς 
μνήμην τοῦ Ἰταλοῦ φιλέλληνος κόμητος Σανταρόζα ἐπὶ τῇ ἕκα- 
ταετηρίδι τοῦ ἐν Σφαχτηοίᾳ ϑανάτου αὐτοῦ, ὑπὸ τοῦ Κοσμήτορος τῆς 
Φιλοσοφικῆς Σχολῆς Σω χο. Β. Κουγέα, ταχτ. καϑηγητοῦ τῆς ἃἄρ- 
χαίας ἱστορίας ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ (μετὰ σημειώσεων χαὶ ἀνεκδότων 
ἐγγοάφων). ᾿Αϑῆναι 1920. 

«Κίρροίγίε “Θείεβαγε, 1.65 τεσαει]5 αηΠηαο5 {ε Μίταεἶο5 ἆθο 
βα]ηί5. (11 [65 τεσϑα115 ]4{1Π5 (συνέγεια). («Απα]οσίᾳ Βο]]8πά18π8» 
ΧΓΙΠ,ΙΠι ΙΝ, το2ς, 205---335., 

(/ατίες Ο6ςεείγ, |.66 ρίυ5 αποίεπ6 πιοπυπιεπίβ η εἰητϊϑίία- 
πἰθπι6 ἐστί{5 βατ Ῥάργτη5, Τ6χί65: ἐἀιτό6, ττα]αιΐ5 εἰ 8πποϊό5, 
Ῥατο, ΓἽγπιίη-Ῥιάοϊ, |934, 5. 144. 

6. 6 Θγεθεωπ, ἴ16Ότεν απὰ Ἰργρυαα ΑροσαἰγνρΏης 12. 
ἵογαέατε («Ίπο ΠατΝατἆ Τποοἰοριοα] Κενίεν» ΧΝΗΙ], τ625) 
ΝῊ | 

«Ὁ “Ιερὸς Ψαλτήρ, ομηνευϑεὶς ὑπὸ Κωνσταντίνόου Ν. Καλλι- 
γίκου, Πρωτοπρεσβυτέρου. Πεντηκοντὰς δευτέρα. ᾿Αϑῆναι 1090, --- 
Λιεξωδικώτερος λόγος γενήσεται ἓν τῇ «Θεολογίᾳ» ἅμα τῇ συμπλη- 
ρώσει τοῦ ὅλου ἔργου διὰ τῆς ἐκδόσεωςκαὶ τῆς τρίτη: πεντηχοντάδος. 

Το0 αὐτοῦ, Ἱερὰ Ιατήχησις πρὸς χρῆσιν τῶν ἐν τοῖς Κατήχητι- 
κοῖς Σχολείοις τὴν ὀρϑόδοξον πίστιν, πρᾶξιν καὶ λατρείαν ὀιδασκομέ- 
νῶ». ’Εγχοιϑεῖσα ὑπὸ τῆς Ἵερ. Συνόδου καὶ βραβευϑεῖσα ἐν τῷ ὑπὸ 
τῆς Δρχιεπισκοπῆς ᾿Αϑηνῶν προχηρυχϑέντι διαγωνισμῇ δυγγοαφῆς Ἴο- 
ρᾶς Ιζατηχήσειος. ᾿Εκδίδοται ὑπὸ τῆς ᾿Αρχιεπισκοπῆς ;ΙΑϑηνῶν, ᾿Αϑῆ- 
γαι 1925. λωλ.. 

Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, ᾿Αῤχιεπισκόπου ’Αϑηνῶν, Τὸ 


ἕ-α.. 


88 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφιχὸν Δελτίον ! 


ζήτημα περὶ τοῦ κύρους τῶν ᾿Λγγλυκανιιῶν χειροτονιῶν. (!Ανατύπωσις 
ἐκ τῆς «Νέων Σιὼν»). ᾿Κν Ἱεροσολύμοις 1920. 

Ζ6ητγ Ο(υφΡες, Έπε Οπατοη ἁπὰά πιοάετη Πεπιοςταογ 
(«Ίπε Εοοῖθ5. Κονίεν» ΟΧΧΙΠ, το25, τ24--τ332). 

Ὅῤοπιας ὅ. .δἰυϊπφθίσπε, Ἀτιοίοῖ]ο απὰ Ενο]αίίοη (αὐτόθι 
Φ30---2309) 

Ὅτυσιί Φ. Θίεβεί, Οῃ {πε (ποοτν οἳ πιαῖτετ απ Τοτηι 
(αὐτόθ, 241---202). 

«0. ἕ᾽. ἕλίο Η1/1!{ἑα215, Έπο πιοπία]ν οἳ ρα]εο[ι{πὶς πιαη 
(αὐτόθι, 263-- 277). 

᾽Ανϑίμου Α. Παπαδοπούλου, Τὸ ϑοησκευτικὸν ϑέατρον τῶν 
Βυζαντινῶν. (Εκδοσις «Συλλόγου πρὸς διάδοσιν ὠφελίμων βιβλίων»). 
!ΙΛϑῆναι. 

Τ. Αρβανιτάκη, Χριστιανικὰ σύμβολα. Αἵ εὐλογίαν τοῦ “Αγίου 
Μηνᾶ. ᾿Απόσπασμµα ἐκ τοῦ Β’ τόμου τῆς «᾿Επετηοίδος τῆ: “ταιρείας 
τῶν Βυζαντινῶν Σπουδῶν»). ᾿Δϑῆναι 1935. 

ἕωίος Εεθτείοπ, |. Τπέ]οσὶς ἆε 1α Ὁππιιό ἆ’ αρτὸς 
Ισπαος ἆ’ ΑπΏος]ιο (συνέχεια) («Ικασπετοπε5 ἂε ϑείεποε Κε|1οὶ- 
ει5ο» ΧΥ, τθας, 32093--4109). 

Ῥεταῖπαπα ϑ᾽ραί, [,6 Οο”τ6 ἆθ5 Μοππαῖθβ εὐ Ρα]εοίίπε αα 
ἴεπ1Ρ5 ἀε |έϑα6-Οπεβι (αὐτόθι, ἠ41---4 49). 

Κ. 1. Δυοβουνιώτου, Ιἰοσμᾶ Βεστίτωρος ἀνέκδοτα ἐγκώμια εἰς 
Χρυσόστομον. ᾿Απόσπασμα ἐκ τοῦ Β’ τόμου τῆς «᾿Επετηοίδος τῆς 
Εταιρείας τῶν Βυζαντινῶν Σπουδῶν» ᾿Αϑῆναι 1995. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ιζωνσταντίνου ΓΠΤορφυρογεννήτου λόγος ἀνέκδοτος εἰς 
τὴν ἀνακομιδὴν τοῦ λειψάνου ᾿Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου. ᾿Απόσπα- 
σμα ἐκ τοῦ Α΄ τόμου τῆς ᾿Επιστημονικῆς ᾿Επετηρίδος τῆς Θεολογικῆς 
Σχολῆς. ᾿Αϑῆναι, 1935. 

Δημητρίου Π. Πασχάλη, Χοιστιανικὴ "Άλνδρος---Λπάγο5 Θαστα, 
᾿ΙΑνατύπωσις ἐκ τοῦ Δελτίου τῆς Χριστιανικῆς ᾿Αρχαιολογικῆς "Έται 
ρείας. Περ. Β΄ τ. Β’, α’ καὶ β’, 1995, 

Του αὐτοῦ, Ταὐτότιτλον. ᾿Ανατύπωσις ἐκ τοῦ αὐτοῦ Δελτίου, πεο. 
Β’, τ. Α΄, γ΄ καὶ δ' 1924, 

᾿Αρχιμ Γενναδίου Θέμελη, Ιζατηχητιιὰ μαϑήματα περὶ Θεοῦ 
καὶ ᾿Αγίας Τριάδος, Λονδῖνον 1995. 

Δ. Μαυροπούλου, ᾿Η ἐπιστροφὴ τοῦ Μεγάλου Ιζωνσταντίνου εἷς 
τὸν Χριστιανισμόν, ᾿Αϑῆναι 1990, 


ΑΝΑΓΡΑΓΚΗ ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΚΗ 
ΤΩΝ ΑΠΟ ΧΡΙΣΤΟΥ͂ ΑΡΧΙΕΡΑΤΕΥΣΑΝΤΩΝ 
ἘΝ ΤΗ, ΝΗΣΩΏΙ ΑΝΔΡΩ, 


ΑΠΟ ΖΩ ΛΟΥ (862) ΜΕΧΡΙ ΜΗΤΡΟΦΑΝΟΥΞ (1 1889) 
ΚΑΙ ΕΙΔΗΣΕΙΞ ΙΞΤΟΡΙΚΑΙ ΠΕΡΙ ΑΥ̓ΤΩ͂Ν 


’ 


Α 


Οι ΕΠΟ Ξ 
(862) 


Ὃ πρῶτος γνωστὸς ἡμῖν ἐπίσκοπος τῆς νήσου. "Ανδρου ἁκμά- 
σας κατὰ τὰ μέσα τοῦ Δ’ αἰῶνος. Ὁ Ζωΐλος μετέσχε τῆς ἐν ᾿Αλεξαν- 
δρεία τῷ 0093 συγχοοτηϑείσης Συνόδου, ἥτις συνῆλϑε πρὸς διαρούϑμι- 
σιν τῶν ἐκκλησιαστικῶν πραγμάτων, ἐν ἀνωμαλίᾳ περιελϑόντων. λόγῳ. 
τῆς γνωστῆς πολιτείας τοῦ αὐτοκράτορος Ἰουλιανοῦ τοῦ Ι]αραβεέτου 
(300---369). Εἰς τὰ πρακτικὰ τῆς Συνόδου ταύτης φέρεται ὕπογεγραμ- 
μένος ὃ Ζωΐλος, τυγχάνων ὃ ἀρχαιότατος πάντων τῶν μέχρι τοῦδε 
᾿γνωστῶν ἐπισκόπων τῶν Κυκλάδων νήσων !. 

Ὑπάρχει ἐν "Ανδρῳ τοπωνυµία «Στοῦ Ζωΐλου» 3. 


Β 


ΙΙ ΑΙΑΛΛΑ.ΟΩΙΟΣ 


Ὃ δεύτερος μετὰ τὸν Ζωΐλον γνωστὸς τῆς ᾿Εκκλησίας Ανδρου 
ἐπίσκοπος, ἀκμάσας ἕνα περίπου αἰῶνα μετὰ τὸν Ζωΐλον. Φέρεται 


Ι..ΡῬΡΠ1ϊιρρί Πἁα”Ρεῖ --Ο8αΡτ. ΟΘοββατίϊ. ΘΒαςτοβαποεῖα Οοποῖήε, 
Ῥατιϑῖ, 1671, τ. β.' σ..810 χαὶ 819 ἔνϑα κεῖται: Ζωίλος ᾿Ανδοωμηνᾶς, ᾿Αν- 
τίφρω», ὅπερ προδήλως διορϑωτέον εἰς Ζωίλος "Άνδρου, [Μηνᾶς ᾿Αντύφρων. 
᾿Ορϑῶς κεῖται ἐν τῇ λατινικῇ μεταφράσει: Ζοϊ!ϊπ5Λιᾶτο, Μεπ48ΑΏΠ- 
εἱρΏτογιατι, "Επιϑι καὶ Μαπϑί,  ϑβςστοτηπι (Γοπείίόταπι ποτα εἴ 8π1- 
ρ|ἰβοίπια εοἰ]εσήο... τ. Δ΄, ἐν Φλωρεντίᾳ, 1109, σ. 359 - 851. -- Δημητρίου 
Π. Πασχάλη, “Ιστορία τῆς νήσου "Ανδρου ἀπὸ τῶν ἀρχαιοτάτων χρόνων 
μέχοι τῶν καϑ᾽ ἡμᾶς, τ. Α΄. ἐν ᾿Αϑήναις, 1925, σ. 410 - Ἰ. -- Ῥοῦ αὐτοῦ, 
Νομισματικὴ τῆς ἀρχαίας "Άνδρου, ἐν «Διεθνεῖ ᾿Εφημ. τῆς Νοσμιματ. ᾿Αρ- 
χαιολογίας», τ. Α’, σ. 313 καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, σ. 4ῦ. -- Νικ. Α. Βέη, 
ἐν :Βυζαντινοῖς Χρονικοῖς Πετρουπόλεως», ἔτ. 1914, σ. 210. 

», Δηµμητϱο. Π. Πασχάλη, "Άνδρου Τοπωνυμικόν. ᾿Αγέλδοτον. 


32 Δημητρίου Π. Πασχάλη 


συνυπογεγραμμένος ἐν τοῖς Ποακτικοῖς τῆς ἐν ΙΚωνσταντινουπόλει 
ἐπὶ Λέοντος τοῦ Δ΄ τῷ 459 συγκροτηϑείσης Συνόδου. Ἧ Σύνοδος 
ἦτο τοπική, εἷς ἣν ποοσῆλϑον Τ9 ἐπίσκοποι. Τούτων δὲ τὰ ὀνόματα 
εὕρηνται ἓν ἐγχυκλίῳ περὶ τῆς Συνόδου ταύτης ἐπιστολῇ τοῦ πατριάρ- 
χου Κωνσταντινουπόλεως [ενναδίου Α΄, φερούσῃ συνυπογεγραμμένους 
τοὺς εἷς τὴν Σύνοδον ἐκείνην, κατὰ τῶν σιμωνιακῶν συστᾶσαν, παρεῖ'- 
- ρεϑέντας ἐπισκόπους, ἐν οἷς καὶ ὁ ΙΤαλλάδιος, ἐπίσκοπος ”"Ανδρου. 
Εὕρηται δ’ ἡ ἐπιστολὴ τοῦ Γενναδίου, ὅσον τοὐλάχιστον οἴδαμεν, τὸ 
πρῶτον δημοσιευομένη παρὰ τῷ Ι.απιὈ σοί π5 (Οοπιπιοπίατ!! Ὧ6 
Βιο]μοίΏοσα σάθβότοα ΝιπαοδὈοπθηθί, τ. ΝΙ], 6, 888 κ. ἕ. Ἥ ὗπο- 
γοαφὴ τοῦ Παλλαδίου φέρεται ἐν σ. 891--893). Εὕρηται δ’ ἥ αὐτὴ 
ἐγκύκλιος τοῦ Γενναδίου Δ΄ καὶ παρὰ Ῥάλλῃ καὶ Ποτλῇ, ἐν Συντάγ- 
μανι ϑείων καὶ ἱερῶν κανόνων, τ. Δ’, σ. 368 κ. ἕξ. “Ἡ ὑπογραφὴ τοῦ 
Παλλαδίου αὐτόϑι ἐν σ. 919. ᾿Απευϑύνεται δ᾽ ἢ ἐγκύκλιος αὕτη ἐπιστολὴ 
τοῦ πατριάρχου Γενναδίου καὶ τῆς σὺν αὐτῷ “Αγίας Συνόδου πρὸς 
ἅπαντας τοὺς ὁσιωτάτους ἐπισκόπους καὶ πρὸς τὸν πάπαν Ῥώμης !. 


γ΄ 
ἘΏΝ ΣΙΤΓΑΣ 


Τὸ ὄνομα τοῦ ἐπισκόπου τούτου τῆς ᾿Εκκλησίας "Ανδρου ἁπαντῷ 
ἓν τοῖς []ραχτικοῖς τῆς ἐν ἔτει 08] συνελϑούσης ς΄ Οἰκουμενικῆς Συ- 
; ε’ ΩΩ ΄ ε ’ ΕἼ / ΕΗ Ζ΄ 
νόδου, ἅτινα ὑπέγρψεν οὕτω: Κώνστας, ἀνάξιος ἐπίσκοπος "Αν- 
δρου . 


ἧΝ΄ 
ἝΘΙΛΙΙΙΙΙΤΟΣΙ 


Παρῆν ὁ "Άνδρου Φίλιππος εἰς τὴν ἐπὶ Φωτίου Ἑύνοδον τοῦ 
819-880, ἧς προεχληϑεὶς μετέσχε καὶ ὃ πάπας ᾿[ωάννης Η΄ δι’ ἄντι- 
προσώπων. ᾿Εν τῇ Συνόδῳ ταύτῃ, τῆς ὁποίας προήδρευσεν ὃ Φώτιος 
καὶ τῆς ὁποίας μετέσχον 983 ἐπίσκοποι, ἐν οἷς καὶ βούλγαροι ἄντι- 
πρόσωποι, ἑπῆλϑε συμφιλίωσίς τις τῆς ᾿Ανατολικῆ- καὶ Δυτικῆς "Εχ- 


1. Μ.άήι5 1, ἔγθ. ἄν, τ.ᾳ-, ο..{9}ἠ3. 


2. ΜιςΠαεἰίβ ΙΕ Οπἰεη, Οτίεα5ς (Πτίβήαπωβ, η ηπαίιοτ Ῥαίτίατ- 


«1ᾳΐι5 ἆιμεβδίις Ῥατίθιο, 1140, τ. Α΄. (ἰπ 1ο] ), σ. 948.--ΡῬ. Ρ11 Βοπίξα- 


εἰ) Ο487π15, ϑεπεβ ερίβοοραΐπατπι Εροε]οθίαε Οαιο[ίσαε, ΒΚαίιοροπά6 
5 1 


1379. 
1η [0᾿. 443. 


Ἔ : . ῃ ΜΝ ᾿ Ὅν 
Αναγραφὴ χρονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ σοχιεοατευσάντων ἐν Ανδρῳ 83 


τα :-ᾱ -- . » Ν. . 

αλησία- καὶ ἀνεγνωρίσϑη μονονοὺ ϑεοποιηϑεὶς παρὰ πάντων ὁ Φώτιος, 
ΕΓ] ΄ - . 

ἐπιδοχιμασϑείσης καὶ τῆς ἀπαγορεύσεως περὶ οἱα-δήποτε προςϑήκης 
(Π1οηα6) εἰς τὸ σύμβολον τῆς πίστεως !. 


Ε΄ 
Δ. ἘλΏΩ Ν 

"Ηχμασε πιϑανώτατα κατὰ τὸν ἔννατον ἢ τὸν δέκατον αἰῶνα. Τὸ 

Όνομ:. αὐτοῦ γινώσκομεν ἐκ περισωϑέντος: μολνβδοβούλλου τοῦ Εἶνε 
ν Δ. ς - ΄ ΄ . 

δὲ τὸ μολυβδόβουλλον τοῦτο περιφερείας 18 χιλιοστομέτρων καὶ φέοει 
» λ - ΄ - ΄ Ν [74 

ἐπὶ μὲν τῆς ποοσϑίας αὐτοῦ ἐπιφανείας σταυρὸν διηνϑισμένον, ὄπισϑεν 


«δὲ τὰ ἑξῆς: 


ΤΚΕ[Β] ΤΚί(ύρι)ε [β]{ο ή ὃ) 
ἘΛΕΩ͂ΙΝΙ ε (υ). Λέω [ν] 

[1 } ἐπ()σκο 

ΠΟΣ ΑΝ] πος “Α [ν] 
ΔΡΟΥ δοου. 


Τὸ πρωτότυπον τοῦ μολυβδοβούλλου τούτοιν, ὅτεο σημειωτέον εἶνε 
μετρίας δ.ατηοήσεως, ἀπόκειται ἐν τῇ συλλογῇ τοῦ ἐν ᾿Αϑήναις ἐϑνι- 
κοῦ νομισματικοῦ μουσείου. Ὁ κ. . Ξοπ]ππιὈοθτσοτ ἐδημοσίευσε περι- 
γοαφὴν τοῦ μολυβὂοοβούλλου κατ᾽ ἀνακοίνωσιν πρὸς αὐτὸν τοῦ μακα- 

΄ ἢ ΄ - [-; : Ἄπθροα 3; Φα} ο - Π 
οίτου ᾿Δχ. [Ιοστολάκα, ὅ-τις ὅμως ἀνέγνωσεν ἔν τισιν οὐκ ὀρϑῶς, καϑ 


ἡμᾶς, τὴν ἐπιγραφήν ’. 
ΣΤ΄ 


Δ. Ἐ Ζ1Ε ΙΤ ΙΟΣΙ 


Ἐν καταλόγῳ. Στεφάνου Γερλαχίον, δημοσιευϑέντι ἐν τῇ Ίουρχο- 
γραικίᾳ τοῦ Μαρτίνου Κρουσίου.[σ. 500---Τ),ἀναφέρονται διάφοροι δια- 


1ι.ΠεΟαἰεη, Οποπ6 (Ποίαπις, τ. Α', σ. 948. Τὰ δὲ πρακτικὰ τῆς 
Συνόδου ταύτῃς βλ. εἰ: τὸν Τόμιον Χαρᾶς. 

ο, 0Ο, 8επ]απιδρετρες, ἐν Βεναε {65 Είαά65 Οἴεζηπε6, τ. Β΄, (1889), 
σ. 951.-- Τοῦ αὐτοῦ, Μέ[αησε», σ. 906. -- Δήμητρ. Π. Πασχάλη, Νομισμα- 
τικὴ τῆς νήσου "Αγδρου, ἐν «Διεθνεῖ ᾿Εφημ. τῆς Νομισματικῆς ᾿Αρχανολο- 
γίας», τ. Δ΄ (1498), σ. 858 καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει, σ. 00. Ποβλ..Κωνστ. 
Μ. Κωνσταντοπούλου, Βυζαντιακὰ μιολυθδόβουλλα, ἐν «Διεῦθνεῖ ᾿Ἔφημ. τῆς 


Νομισμ. ᾿Δρχαιολογίας:,τ. Ε΄ (1900), σ. 20», 


8} Δημητρίου Π. Πασχάλη 


πρεπεῖς"Έλληνες λόγιοι (ἀοοπϊ οἱ οἷατὶ νἰτί ποάίοτπαο (ηταθοἰαο),άκμιέ- 
ζωντες κατὰ τὸ τελευταῖον τέταρτον τοῦ {5’ αἰῶνος καὶ δὴ μεταξὺ τῶν: 
ἐτῶν 1510-1518. Μοταξὺ τούτων ὃ Γεολάχιος φγηκφχαθιῷ μὲ καὶ τὸν: 
ἐπίσκοπον Ανὸδρου ᾿Αρσένιον. 

Μνεία τοῦ Αρσενίου γίνεται χαὶ ἓν ἐπιστολῇ, τὴν ὁποίαν ἀπηγ- 
ϑυνε τὴν 91 νοεμβρίου 1511 ἐξ "Άνδρου πρὸς τὸν ἐν Ιίωνσταντι 
νουπόλει ποωτονοτάριον τῆς Μ. Εκκλησίας Θεοδόσιον τὸν Ζυγοµμιι- 
λᾶν Συμεὼν ἱερομόναχος καὶ ἐφημέριος τῆ: ἐπισκοπῆς Άνδρου, ὅ-τις 
καϑ᾽ ἣμᾶς εἶνε αὐτὸς οὗτος ὃ βριιδύτερον µνημονειόµενος ἐπίσκοπος. 
Συμεὼν !, Ην δὲ Θεοδόσιος ὁ Ζυγομαλᾶς ἀνὴρ, λόγιος καὶ συνετέλεσε 
τὰ μέγιστα διὰ τῆς μετὰ τοῦ ἐν Τυβίγγῃ {Γερμανοῦ χαϑηγητοῦ Μαριί- 
γου Κρουσίου (!δ520--1601) ἀλληλογραφίας αὐτοῦ νὰ μεταδώσῃ εἰς 
τὴν Εὐρώπην πλείστας ἵστορικάς, γεωγραφικάς, φιλολογικὰς καὶ πο- 
λιτειογραφικὰς εἰδήσεις περὶ τῶν νεωτέρων “Ελλήνων, ὧν πολλὰς 
ἐδημοσίευσεν ὃ Ιζρούσιος ἑλληνιοστι ἓν τῇ Τουρχογραικίᾳ αὐτοῦ 

Τῷ 1510, μηνὶ Σεπτεμβρ ῳ, ὁ Θεοδόστος Ζυγομαλᾶς καὶ ὁ νομο-. 
φύλαξ τῆς μεγάλης ὥταύτως ἐκκλησίας πρεσβύτερος Σαββαιιανὸς ἆπε- 
στάλησαν ὑπὸ τοῦ πατριάρχου “Ἱερεμίου Β΄ ἔξαρχοι εἷς τὴν ᾿Ανατολὴν: 
καὶ τὰς νήσους τοῦ Αἰγαίου. Ὁ Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς ᾿ς τὸ ὑ- 
δοιπορικὸν τῆς ἐξαρχικῆς ταύτης ἀποστολῆς, ὅπερ ἀπέστειλε μετ᾽ ἄλλων 
γεωγραφικῶν ἔργων του εἰς τὸν ἓἐν Τυβίγγῃ Στέφανον Τερλάχιον 
παρακλήσει αὐτοῦ. Τιιν ἓν τῷ Δἰγαίῳ περιοδείαν ταύτην εὑρὼν χει 
ρόγραφον ἓν τῇ ἐν Στρασβούργῳ βιβλιοϑήχῃ τοῦ [1τϊοϊ ΟὌτοςΠΗ Ατ- 
σθπἰθποὶς ἐμελέτησεν ὁ Δουκάγγιος καὶ ἱκανὰς ἐξ αὐτῆς παρέλαβε λέ- 
Ἔεις εἷς τὸ [Γλωσσάριον αὐτοῦ τοῦ παραχμάζοντος ἑλληνισμοῦ, ᾿ΕΕέδωκε 
δὲ τὸ ὁδοιποριχὸν τοῦτο, ὅπεο εἶνε τὸ σπουδαιότερον γεωγραφικὸν 
μνημεῖον τῶν χρόνων ἐκείνων, ὃ Αἰμύλιος Λεγράνδ, ἐν οἷς καὶ πλεί 
οτας ὅσας ἐπιστολὰς πρὸς τὸν Κρούσιον χαὶ τὸν Γεολάχιον, δι᾽ ὧν 
Χ ιϑίστα γνωστὴν εἰς τους σοφοὺς τῆς Δύσεως τὴν ϑρησκευτικήν, κοι- 
γωνικήν, πολιτειακὴν καὶ πνευ ιατιχὴν κατάστασιν τῶν ἑλληνικῶν χω-. 
ρῶν, τὸν σύνδε μον τῆς δημώλους γλώσσης τῶν “Ελλήνων πρὸς τὴν 
ἆρχ είων καὶ ἀπεχάλυπτεν, ὅτι ὑπῆφχεν ἑλληνιιὸς λαὸς χαὶ ᾿Αϑῆναι 
διασῴ-οισαι τὰ ἐρείπια τῆς ἀρχαίας εὐκλείας. Πεοίευγος ϑέλει φανεῖ 


ΠΌΤΟΝ ΤΏ 

Ἴ. Βλ. Δημητρίου Π. Πασχάλη» Συμεών, ἐπίσκοπο: Σύρας, Τξίας, Θερ- 
μίων, Τήνου. ᾿Ἐν περιοδ. «Θεολογίᾳ», τ. Ι΄ (1925), σ. 310-929, καὶ ἐν ἰδ.- 
αιτέρῳ τεύχει. 
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ἴσως εἷς ἡμᾶς τοὺς νε ὑτέρους μία τῶν ἐρωτήσεων τοῦ φιλελληνικωτά- 
του καὶ σοφωτάτου, Μαρτίνου Κρουσίου, καϑηγητοῦ τῆς ἑλληνικῆς καὶ 
λατινικῆ- φιλολογίας εἰς τὸ πανεπιστήμιον τῆς Τυβίγγης, ἐὰν ὑπάρ- 
χωσιν ἀκόμη αἲ πόλεις ᾿Αϑῆναι, Θεσσαλονίκη, Ιωάννινα, Νίκαια. Εἰς 
ταύτην δὲ τὴν ἐρώτησιν ἁπαντῶν ὃ ;υγομαλᾶς: ἐν ἄλλοις ἐκφέρει τὴν 
εὐχήν: «Λῴη δὲ Θεό: ποτε ἄνεσ.ν καὶ ἐλευϑεοίαν, τήν τε εἷς τὸ ἃρ- 
χαῖον ἀποκατάστασιν». Ἢ εὐχὴ αὕτη ὑπὲρ ἐλευϑέρας ἀποκαταστάσεως 
τοῦ Γένους εἶνε, ἐφ᾽ ὅσον γινώσκομεν, ἥ πρώτη ἐν βίβλῳ ἄναγεγραμ- 
μένη μετὰ τὴν “λλωσιν !. 

Κατὰ τὴν περιοδείαν του δὲ ταύτην ἐπισκεφϑεὶς κατὰ Μάϊον τοῦ 
1511 ὃ Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶ- καὶ τὴν "Ανδρον, περὶ ἧς λέγει ὅτι εἶχεν 
ἐπίσκοπον ἱερεῖς πεντήκοντα καὶ ὀὂσπίτια χριστιανῶν διςχίλια, μετέβη 
καὶ εἰς τὴν Μονὴν τῆς Αγίας καὶ ἔγοψεν ἐπὶ τοῦ ὑπ’ ἄριϑ..99. κώδι- 
κος αὐτῆς τὸ ἑξῆς σημείωμα, ἐν ᾧ γίνεται μνεία καὶ τοῦ ἐπισκόπου 
"Ανδῦρου ᾿Αρσενίου : 

«Ἴ- Τὸ παρὸν βιβλίον ὑπάρχει τῆς σεβασμίας μονῆς τῆς Παναγίας 
τῆς “Αγίας τῆς ἐν τῇ νήσῳ "Ανδρῷ, ἥτις πρότερον μὲν παλαιὰ οὖσα 
καὶ σημεῖον μόνον φέρουσα ναοῦ, καὶ ᾠδομένη καὶ ὀνομαζόοιένη “Αγία, 
διὰ συνδοομῆς καὶ μεοικῆς δαπάνης Μακαρίου τοῦ μοναχοῦ τοῦ κατὰ 
κόσμον Ντελλαγραμμάτιια Δομένεγου. καὶ τοῦ λογιωτάτου. Στρατηγο- 
πούλου τοῦ ἐπ᾽ ὀνομασθέντος. Στρατονίκου μοναχοῦ. καὶ τῆς ἔλεημο- 


1. πιι]ε ΠερταπΏ, Νοίοε Ῥισσταρπίφαε βατ Τεᾶπ εἰ Τπέόάοτε Ζγ- 
θοτπαίαβ. ῬΡατῖο5, 1550. - Η. Οπιοπτ. Ματίϊῃ ςταδίας, ΩΘεοτρῖοβ..Ροπ5α εί 
Τπέοᾶοοε Ζνσοπια]β», ἐν. Κενπε. ἆο6 Βιαάεβ Ωτεζαπεβ. τ. 10 (189τ), σ. 06 
.. ἕ.--Β. Α. ΙΜΙυστακίδου, 'Ο ἱερὸς κλῆρος κατὰ τὸν υς΄ αἰῶνα, ἐν Εἰκοσι- 
πενταετηοίδι Κ. Σ. Κόντου, σ. 105 κ. ἕ. -- Χρυσοστόμου Πασταδοςπούλου, 
“Υπῆοξεν ὃ ᾿Ιωάννης Ζυγομαλᾶς ἱερεύς; "Έλεγχος γνώμης τοῦ Έπι. Γ.6- 
εταπᾶ, «Βυζαντὶς ᾿Αϑηνῶν», ἔτ. Β΄ (1911-1910), σ. 414 χ. ἐ. -- Κ. Ι. Δυο- 
βουνι-ότου, Θεοδόσιος Ζυγομαλᾶς. Περιοδ. «Θεολογία», τ. Α’ (1928),.σ. 18-- 
40 καὶ 141-100. Πρβλ. Κωνσταντίου Α΄ τοῦ ἀπὸ Σιναίου στατριάρχον 
Κωνσταντινονπόλεως τοῦ Βυξαντίον, Βιογραφία καὶ συγγραφαὶ. ἐλάσσονες 
ὀκκλησιαστικαὶ καὶ φιλολογικαί, ἐκδ. ὑπὸ Θεοδ. ΙΙ. ᾿Αριστοκλέους» ἐν 
Κωνσταντινουπόλει, 1860, σ. 548. -- Ματϑαίου Παρανίκα, Σχεδίασµα περὶ 
τῆς ἐν τῷ ἑλληνικῷ ἔϑνει καταστάσεως τῶν γραμμάτων ἀπὸ τῆς ἁλώσεως 
τῆς Κ]πόλεως μέχο; τῶν ἀρχῶν τῆς ιϑ΄ ἑκατονταετηρίδος, ἐν Κ]πόλει, 
1801. σ. τ κ. ἕ.--- Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Ιωάννη: ὃ Ζυγομαλᾶς καὶ Μιχαὴλ “Ερμό- 
δώρος ὅ Λήσταρχος. ΊΤεριοδ. Ἕλλην. Φιλολογ. Συλλόγου Κ]πόλεως, τ. ΙΑ΄ 
(18τ6 -Τ), σ. 45 κ. ἕ. καὶ περὶ τῆς ἐν Κ]πόλει Πατριαρχυκῆς Σχολῆς, ἔνϑ. 
-ὄν., τ. 1Θ’ (1881-55), κ. ἕ. καὶ τ. ΚΕ’ (1893 - 4). σ. 61 κ. ἑ. 


36 Ληιυητρίου Π. Πασχάλη, 


σύνης τῶν χοιστιανῶν ἀνεχτίσϑη χαὶ Φκοδομήϑη, καὶ εἷς ὃ νῦν ὁρᾶται. 
σήμερον δυνάμει Θεοῦ ἦλϑε, μετά τε τοῦ πλησίον πύργου καί τινῶν 
χελλίων τῶν ἐνασκουμένων καὶ τῆς περιοχῆς τοῦ τοίχου καί τινων 
ἀφιερωμάτων εἷς σύστασιν ταύτης τῆς ϑείας μονῆς τῆς “Αγίας: ἐν ᾗν 
ἐνασχοῦνται τὴν σήμερον, ἐπισκοπεύοντος "Ανδρου τοῦ ϑεοφιλεστάτου 
ἐπισκόπου "Άνδρου κυροῦ Αρσενίου καὶ ἡγουμενεύοντος τῇ ϑείᾳ ταύτῃ 
μονῇ τοῦ δσιωτάτου ἐν ἱερομονάχοις καὶ πνευματικοῦ κυροῦ ᾿Ιωσήφ.. 
μοναχοὶ ὦσεὶ πεντεκαίδεκα, τρέχοντες τὸν τῆς ἀρετῆς δρόμον καὶ Θεοῦ 
δεόμενοι πέρ τε ἑαυτῶν χαὶ λοιπῶν χριστιανῶν, ἐλεημοσύνῃ προοέ- 
χοντες χαϑημέραν χαὶ παρέξαι τῶν ἀναγκαίων διατροφῶν τῶν καϑ’ 
ἑκάστην διαπερήντων τὴν νῆσον ταύτην "Ανδρον, ἐπεὶ ἐν ὁδῷ ἐστιν" 
ὃ δὲ τῶν ὅλων Θεός, ὃ ἐκ τοῦ μὴ ὄντος τὰ πάντα παραγαγών, καὶ 
ταύτην αὐξήσειε καὶ οὐδὸν ἔλιιττον δείξειε τῶν πάλαι ἀδομένων ναῶν 
εἷς δόξαν Θεοῦ, οὗ δὴ βοηϑείᾳ καὶ ἐγὼ Θεοδόσιος πρωτονοτάριο- τῆς 
μεγάλης ἐκκλησίας ἐξαρχικῶς τὰς νήσους διερχόμενος ἔφϑασα ἐλϑεῖν 
εἶς προσκύνησιν τῆς ϑείος ταύτης μονῆς τῆς []αναγίος μου τῆς λεγο- 
μένης “Αγίας: καὶ ταῦτα πιστωϑεὶς ἐσημειωσάμην μνήμης ἕνεχα κατὰ 
τὸ ζπεον ἔτος, μηνὶ μαΐῳ, ἰνδικτιῶνος ε’΄». 


Τὸ ἀπὸ κοσμογονίας ζπε’ ἔτος (--1085) ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὸ ἀπὸ: 
Χριστοῦ γεννήσεως ΤΟΊ. 

)Απὸ τῆς ἁλώσεως ἢ ἐκκλησία ἠοίϑμει κατὰ οἴκους τὰς ἐκκλήσια- 
σνικὰς ἐπαρχίας καὶ παροικίας, γυνώσκουσα οὕτω τὰς ποοσόδους. ξκά- 
στου ἱεράρχου’ ἄλλ᾽ ἐλάχισται περιεσώϑησαν ταιαῦται ἀναγραφαί 
ἕξ ὧν νὰ δυνάμεϑα νὰ ὑπολογίσωμεν τοὺς χατοίχους ἑκάστης ἐπαρχίας. 
καὶ ἐκκλησιαστιχῆς παροικίας. Ἐκ τῶν ὀλίγων τοιούτων εἶνε ἢ τοῦ 
ποωτονοταρίου τῆς Μ. ’Εχχληοίας Θεοδοοίου Ζυγομαλ.ᾶ, ὅςτις ἓν τῷ. 
ὣς εἴρηται ὁδοιποοικῷ τῆς ἐξαρχικῆς αὐτοῦ ἀποστολῆς ἓν ἔτει 15ΤΤ 
σημειοῦται ὅτι ἥ "Άνδρος, ἔχουσα ἐπίσκοπον τὸν περὶ οὗ ὃ λόγος 
ἐνταῦϑα ’Αρσένιον, εἶχε καὶ ἱερεῖς πεντήκοντα χαὶ οἴκους δισχιλίους. 
᾿Εὰν δὲ κρίνωμεν ἐκ τοῦ ἀριϑμοῦ τῶν οἰκιῶν, συμπεραίνομεν ὅτι 
"Ανδρος ἐν ἔτει 1511 εἶχε πληϑυσμὸν δεκακιςχιλίων. περίπου κατοί- 
κῶν, ἥτοι τὸν ἥμισυ περίπου τοῦ σημερινοῦ. Ἐκαλεῖτο δὲ ἢ ἀπόδοσις 
ἑκάστου οἴκου εἷς τὸν ἱερύρ,ην ξητεία, ἢ δὲ τῶν ἱερέων φιλότιμον. 

Τοῦ Θεοδοσίου Ζυγομαλᾶ οῴζεται καὶ τὸ ἑξῆς αὐτόγραφον ἀνέχ- 
δοτον ἔγγραφον, ἀναφερόμενον καὶ τοῦτο εἷς τὴν αὐτὴν Μονὴν τῆς 
“Ἁγίας: 


1) . 9 [4 ς Γον -, ,. Ὅν ; - 
«Ἱ ᾿Επειδὴ ἐλϑόντος µου ὣς πατριαρχικοῖ' ξξάρχου χαὶ ἐν τῇ ἁγίω- 
τίτῃ ἐπισκοπῇ Άντρου, καὶ παραγενομένου καὶ ἄχρι τοῦ σεβασμιώ- 
τάτου μοναστηρίου τῆς []αναγίας, τῆς λεγομένης Αγίας, ἔμαϑον χαὶ. 


᾿Αναγραφὴ χοονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν "Ανδρῳ 8 
ἐπιστώϑην ἱ ὅιυ ὃ ποτὲ Ρερμανὸς ἱ ἱερομόναχος ἀφϊέρωσε τῇ μονῇ ταύτῃ 
ὑπὲρ ψυχικῆς αὐτοῦ σωτηοίας ἀμπέλιόν τι καὶ ἀμπελότοπον εἰς τὴν 
Κατάκοιλον. , . καὶ ἔκτοτε ἤδη χρόνους δέκα καὶ πλέον κατέχει τοῦτο 
καὶ ἐξουσιάζει ὧς ἀφϊερωμένον ἧ αὐτὴ μονή, ηῦ -ῃσε καὶ τὸν ἄμπε- 
λῶνα, καὶ ἐδαπάνητε καὶ πολλά, ὣς γνώμῃ δοϑὲν οὗ μόνον τοῦ αὐτοῦ 
Ῥερμανοῦ, ἀλλὰ καὶ τοῦ βζθενσθγήθοῦ ἐκείνου Αὐγουστῆ, ὡς καὶ ἔχυ- 
ρώϑη. καὶ παρὰ τοῦ νῦν τοπάρχου Νικολάου Νταβόγια καὶ τῆς γυναι- 
κὸς αὐτοῦ Μπατουλίνας’ καὶ νῦν ἀπῆλϑον ὃ Κάλλιστος ὁ μοναχός, καὶ 
πάτερ Διονύσιος, καὶ ᾿]ωνᾶς, καί... ζητοῦσι παράλογα ϑελήματα, καὶ 
παραβαίνουσι τοὺς κανόνας τῶν πατέρων: δι’ ὅπερ γνώμην εὔλογον 
ἐδώκαμεν, ἵνα εἶ μὲν ἀπέλϑωσιν ἓν τῷ μονρστηρίῳ αὐτῶν τῇ “Αγία, 
ὅπου ἢ μετάνοια αὐτῶν, χαὶ ὅπον ἐτάχϑησαν μέχοι τέλους ιῆς ἄνα- 
πνοῆς αὐτῶν, καὶ ὅϑι ἀναχωρεῖν οὐκ ἔξεστιν αὐτοῖσ καλόν᾽ ἂν δὲ 
ἐγκαταλείψωσι τελείως τὸ μοναστήριον αὐτῶν, καὶ περιπλανῶντες ἕαυ- 
τοὺς φυγάδες μένωσιν, ἔστωσαν κατὰ τοὺς ϑείους κανόνας, τῇ ἐξουσίᾳ 
τῆς μεγάλης ἐκκλησίας γοάφοντός μου, ὁ μὲν ἀφωρισμένος, οἵ δὲ ἀργοὶ 
ἕως οὗ... ἀφέντες τὰς παραλόγους ἆν αχωρήσεις καὶ ϑελήσεις αὐτῶν, 
αὐηὐόηθύουν εἶ ταύτην τὴν ἁγίαν μου... καὶ οἰκήσωσιν ἐν αὐτῇ, καὶ 

". ἀποστῶσι τοῦ ἀμπελῶνος καὶ τῆς μονῆς καὶ τοῦ νσοῦ. τοῦ ἐν αὐτῷ. 
Ομοίως καὶ τὰ παιδία τοῦ Γερμανοῦ Θωμᾶς καὶ Γγίνης, εἰ μὲν τὸ 
ἀφιερωϑὲν ἅπαξ τῷ ϑεῷ καὶ ἀνεκποίητον ἑάσωσι τῇ μονῇ, εἶς μνημό- 
συνον πατρικὸν παὶ αὐτῶν, καλόν ἂν δὲ ἐναντιωϑῶσιν, ἀφωρισμένοι 
ἔστωσαν καὶ ἔξω τῆς ἐκκλησίας τοῦ Χριστοῦ ἐν ἀργίᾳ βαρείᾳ μὴ 
ἐκκλησιαζόμενοι, ἕως Οὗ μάϑωσι. μὴ ἐνοχλεῖν. τοῖς ἐνασκουμένοις τῇ 
ϑείᾳ μονῇ τῆς “Αγίας: ἅπαντα γὰρ τὰ ϑεῷ ἀφιερωμένα ἄνεκποίητα 
εἶσίν, ὧς εἴπομεν ὀφείλει δὲ καὶ ὁ ἱερώτατος καὶ σεβασμιώτατος 
᾿Αϑηνῶν, καὶ ὃ ϑεοφιλέστατος ἐπίσκοπος "Αντρου βοηϑεῖν τῇ ἄφιβ- 
ρώσει ταύτῃ, καὶ πάντα ἐναντιούμενον καὶ φεύγοντα τὸν νόμον. - ἐπὶ 
τούτοις γὰρ χαὶ ἐγὼ ὣς πιστωϑεὶς ταῦτα οὕτως ἐαηινιωσόίην, χατα 
τὸ ζι.΄ (Π- 1511) ἔτος ἤ “-»μαΐου. 

-- Ὁ πρωτονοτάοιος τῆς μεγάλης ἐκκλησίας, καὶ ἔξαρχος πατριαρ- 
χικὸς Θεοδόσιος ὃ Ζυγομαλᾶς :--»», 


Τὸ ἔγγραφον εἶνε ἕν τισι τιλφόβοωτον, ἐτηοήσαμεν δὲ πιστῶς τὴν 
γραφὴν αὐτοῦ, μόνον τὰ χύρια ὀνόματα χεφαλοίοις γράμμασι σημειώ- 
σαντες. 

Ἐν τῷ χωοίῳ Μελίδᾳ τῆς "Δνδρου σῴζεται παλαιὸς κατ᾽ ἄπομί- 
μησιν τοῦ βυζαντιακοῦ ῥδυϑμοῦ ναό-,. τῷ ὀνόματι τοῦ Ταξιάρχου 
Μιχαὴλ. τιμώμενος. Ἐν τῷ μεσονάφ τοῦ ναοῦ τούτου ὑπάρχουσι δύο 
ἔχ φαιοῦ μαρμάρου στρογγύλοι στύλοι, ἐπὶ τοῦ ἑτέρου τῶν ὁποίων 
σῴζεται ἢ ἑξῆ: κεφαλαιώδεσι γράμμησιν ἐγγεγλυμμένη ἐπιγραφή : 


Ἑ Μνήσϑητι Κύριε τοῦ δούλου σου ᾿Αρσενήου 


88 Δημητοίου 1. Πασχάλη 


Ἥ χοονολογία. ἀποτετριμμένη καϑίσταται ἀδιάγνωστος. Ἠιϑανῶς 
ᾗ ἐπιγραφὴ αὕτη νὰ ἀφορᾷ τὸν ἐπίσκοπον ᾿Δρσένιον !. 

Ὃ "Άνδρου ᾿Δοσένιος φέρεται ὑπογεγραμμένος καὶ ἓν τῷ πι της 
πρώτης πατριαρχίας “Τεοεμίου τοῦ Β΄ ἐκδοϑέντι σιγιλλίῳ, δι᾽ οὗ ἢ 
ἓν τῷ ἁγιωνύμῳ ὅρει μονὴ τῆ: Λαύρας ἀναγνωυρίζεται ὥς κοινοβιακή. 
Τὸ σιγίλλιον τοῦτο φέρει χοονολογίαν ἀπὸ κοσμογονίας, ζπβ΄ (ζ082), 
ὅπερ ἄἀντιστοιχεῖ πρὸς τὸ χοιστιανικὸν ἔτος 1914. Συνυπογοάφουσι δὲ 
πλὴν τοῦ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως “Ἱερεμίου τοῦ Β΄, ὃ Θεσσα- 
λονίκης ᾿Ιωάσαφ, ὃ Λαρίσσης Λανιήλ, ὃ Δράμας ᾿Ιγνάτιος, ὃ Σερρῶν 
Νεόφυτος,ὁ Νευροκοπίου Ἰωάσαφ καὶ τελευταῖος ὃ "Άνδρου Αρσένιος ’. 

ἸΑπὸ τοῦ ἔτου- 1201, ὅτε ἢ νῆσος "Ανδρος ατελήφϑη ὑπὸ τῶν 
φοάγκων δυναστῶν, εἰς δὲ τὸν ἐπισκοπικὸν αὐτῆς ϑρόνον ἀνῆλϑε λα- 
τῖνος ἱεράρχης, ἤ ᾿Εκκλησία τῆς "Δνδρου ἑστερεῖτο γνησίου ποιμενάρ- 
χου μέχοι τοῦ ἔτους 1591. ὅτε οἳ Τοΐρχοι κατέλαβον τὴν "Ανδρον διὰ 
Χαϊρεδδὶν Βαρβαρόσσα. Τότε ἡ Μεγάλη τοῦ Χριστοῦ Εκκλησία 
προέβη εἰς τὴν ἀνασύστασιν τῆς βίᾳ σχολασάσης ἐπισκοπῆς "Ανδρου ὅ, 

᾿Αρσένιος δὲ εἶνε ὁ πρῶτος γνωστὸς εἷς ἡμᾶς ἐπίσκοπος ὁ μετὰ 
τὴν Φραγχοχρατίαν καταλαβῶν τὸν ἀρχιερατιχὸν ϑρόνον τῆς νήσου. 
Ὃ ἰσχυρισμὸς ἄρα τοῦ !1οΡ}, ὅτι μόλις τῷ 1691 ἀνεσυστήϑη ἓν "Άνδρῳ᾽ 
ᾗ ἐπισκοπὴ τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Ανατολιχῆς Εκκλησίας ἐλέγχεται ἆνα- 
κριβής. 
Ζ΄ 
Ὁ Δ ΒΙἘΡΠΈΠΙΧΔ. 


Ὃ Γωαβοιὴλ φαίνεται ὅτι διετέλεσεν ἐπίσκοπος "Άνδρου δίς. “Ἡ 
πρώιη ἀρκιερατεία του ἀνάγεται πρὸ τοῦ 1008, ὡς δηλοῦται ἐκ δια- 
φόρων ἐγγράφων, ἐν οἷς μνεία γίνεται τοῦ Γαβριὴλ ὥς ἐπισκόπου 
"Ανδρου κατὰ τὰ ἔτη 15853, 1585, 1539, 1590 καὶ 1599. Εν σημειώ- 
ματι τοῦ κώδιχος τῆς ἐν Ῥαυρείῳ μονῆς τῆς Αγία: ἀναγινώσχομεν: 


1. Δημητο. Π. Πασχάλη, Χριστιανικὴ "Ανδρος -- Απάτοβ Βαςτα, ἐν «Λελ- 
τίῳ τῆ- Χριστιανικῆς ᾿Αρχαιολογικῆς “Εταιρείας», τ. Β΄ (1955), σ. 98 χ. ξ. 
χαὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει. 

». Αλ. Λαυριώτου, ᾿Λνέκδοτα σιγίλλια “Ἱερεμίου πατοιάρχου. «᾿"Ἐλχκλη- 
σιαστικὴ ᾿Αλήϑεια», ἔτ. ΙΒ’ (1899), σ. 820, 

8. Νοππα ΧΙ, 217, ἐν Η. σε]ῖζες, ζηρ. πι] πησεμ, νεσδη. Ἰεχία 
Ἶετ. Νο{ύαςε εριβοοραῖΐητπι, -- Α. ΠΙασταδοπούλου Κεραμέως, Ιζατάλογοι 
ἐπισκοπῶν, ἐν περιοδ. «Μουσεῖον καὶ Β.βλιοϑήκη τῆ: Βὐαγγελικῆς Σχολῆς 
Σωύρνης», πεφίοδ. Β΄, ἔτ. Α', σ. το. 


᾿Αναγραφὴ χρονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν "Άνδρῳ 99 


«1589 --νοεμβοίου 14---ἐν τῇ ἄνδρο. 
' ΄ - - 
Ί Ηροκαϑημένου τοῦ ϑεοφιλεστάτου ἐπισκόπου τῆς ἁγιωτάτης ἐπι- 


-σχοπῆς ἄντρου κυροῦ Γαβριὴλ προσῆλϑεν ἣ χερὰ ἀνέψα τοῦ ποτὲ 


΄ Γη ΄ ’ 5 ΄ τ ΟΧΙ [54 Ν ο 
μάσιρο ἰ]ούλου Διαπούλη... ἀφίνε. καὶ παρεδίδει. ὅλα. τὰ πράγματα 
ὁποῦ ἔχει εἷς τὴν Φερόη... τὸ καϑισματάκι δτοῦ ε“ρίσχεται μετόχι τῆς 


ταὶ - ;, κ «ν 3/λ ας ωἲ Ά. 5΄ -- ΄ ]4 Ν « 
Αγίας... τὰ δὲ ἄλλα πάντα νὰ εἶνε τοῦ μοναστηρίοι, ἤγουν μετὰ τὸν 


΄ ΄ Γμ....44- ΄ : . ...4 ΕΙ Ν ” κ Ν 
ϑάνατόν της, καὶ ἔιζη τάζεται αὐτὴ νὰ ἵνε εἰς τὸ μοναστήοι ὑποκλητὴ 
καὶ μονάζουσα, καὶ τὸ ἐργόχειρόν της, ἤγουν τὴν ρόκαν της, λινάρι. καὶ 


βαμβάκι τοῦ μοναστηοίον... καὶ διὰ πίστωσιν τῆς ἀληϑείας ἐγένετο τὸ 


παρόν». 


᾿Ἐν ἔτει 1(}8 ὁ ἐπίσκοπος Γαβριὴλ ἀνεκαίνισε τὴν ἓν "Ανδρῳ 
μονὴν τῆς [Ταναχοάντου, πρώην ὢν "Ανδρου τότε, κατὰ σῳφζομένην 


-ἓν τῇ μονῇ ταύτῃ ἐπιγραφήν. Η ἐπιγοαφὴ αὕτη ἐγγεγλυμμένη ἐπὶ μαρ- 
-μάρου, ὅπερ ἀνάκειται ἐνφκοδομηιμένον ἐπὶ τοῦ ἀριστερᾷ τῷ εἰσιόντι 


τοίχου τοῦ νάρϑηκος τοῦ ναοῦ τῆς μονῆ-, βοίϑουσα δὲ ἀνορϑογραφιῶν, 
εἶνε χκεχαραγμένη χαραχτῆροι γραμμάτων κεφαλαιώδεσι καὶ ἔχει ὧδε: 
«τῶν κτητόροον 
ἀνακαινίστη ἐκ βάϑρου τοῦ πρόϊ ϑεοφιλεστάτου 
"Ανδρου Γαβοιήλ᾽ ἐτελιόϑ'η εἰς τοὺς Θ ὀκτοβοίου 
διὰ σινδρομῆς καὶ κόπου Γερμανοῦ ἱερομονάχου 
καὶ μοναχόν. 1ΘΟ8 μηνὶ ὀκτοβοίου. 14. ἱμέρα 
παρασκεβί, ὥρα τετάρτη». 
Μνεία τοῦ "Άνδρου Γαβοιὴλ γίνεται καὶ ἐν ἐγγοάφῳ συνοψίζοντι 
τὰς περὶ τῆς μονῆς Παναχράντοιν παραδόσεις,᾽ οὗτινος ἄγνωστος 


-ὁ γοάψας καὶ ὅπεο καταλήγει ὧ- ἑξῆς : «Μετὰ ταῦτα δὲ ἔγινεν ὃ 


ϑεῖος καὶ κπάνσεπτος ναός, Ὁαυμάσιος εἰς τὴν τέχνην, ἡγουμενεύ- 


: ΄ μ ΄ [4 Γ; Ἂ 
-οντος Γερμανοῦ, ἐπισκοπεύοντος δὲ Γαβριή}, ὡς φαίνεται εἰς τὰ 


κιόνια τοῦ τέμπλου». 
- ΄ - - - ον, ἐπε 
Ἐν ἀοχῇ δὲ τοῦ κτητορικοῦ κώδικος τῆς μονῆς σῴζεται τὸ ἑξῆς 
} ΄ 
σημείωμα : 
- - Ρ, 5 ΄ ε 
«!- ἐν τῷ χιλιοστῷ, ἑπτακοσιοστῷ πεντικοστῷ πρότω ἐγθνετο 0 παρ- 


ν " - "ν ΔΙ «χα ΄ 

ρὸν κώδικας τῆς ἰεοὰς καὶ σταυροπιγιακῆς μονῆς τη- παναχράντου. 
ὰ Γι . . » ᾿ ἜΠΡΗ 

ἣ αἰτία ὁποῦ ἐγεγόνει ὑπάρχευ οὔτως: ἐπειδὴ χαὶ ἀρχαῖος χώδικος οὐχ 


. ΄ 37 Β /; - ΄ - ε [4. 
“ἧττον ἵνα διαγγέλη πεοὶ ποίος ἥτον ὁ πρώτος κτήτοο τῆς ὑυϑή 


- σ 2 μις » . ΄ 

σης υωνῆς τοῦτω ἐῖτ ὑμᾶς ὑπάοχει ἄδολον νῦν: εἰς τὴν δευτέραν 
τ . ΄ [ο] Ν - - 

ἀνακαίνησιν ϑέλω φανερώσω τὴν αἰτίαν λαβὸν ἐκ τοῦ μαρμάρου 


ν ’ Γ-; ν Ὦ -- 3 
-ὁποῦ εἶναι εἰς τὸν ἄοτικα καϑὼ- διαλαμβάνη εἷς τοὺς 1005 νὰ ἄναχαι- 


[-; ΄ - ΄ Ὦ ν ὁ 
γήσϑη διὰ ἐξόδων τοῦ ϑεοφιλεστάτου ἐν μαχαρία τῆ λήξη γενομένου 


90 Λημητρίου Π. Ποασχώλ.η 


ἐπησχόπου ἄνδρου χυροῦ γαβοιήλ, σινδρομῆ δὲ καὶ κόπου τοῦ ἐν ἵερο- 
μονάχοις γερμανοῦ χαὶ χαϑηγονμένου τῆς ὑμετέρας μονῆς ἱεοομονάχου 
φυμὴ ! χαὶ μοναχῶν’ ἔτη δὲ ἄνωϑεν τῆς ἔξω πόρτας λέγει πῶς εἰς 
τοὺς 1009: ὅϑεν ὁ καϑεὶς ὅποιον ϑέλη ἃς πιστεύη» ’. 


Ἐν τῷ ὑπερϑύρῳ τοῦ ἐν τῇ μονῇ τῆς Πανωαχφάντου ναοῦ τῆς Κοι- 
μήσεως τῆς Θεοτόκου, ὅττις εἶνε μικρὸς μέν, ἀλλὰ παρέχει εἰχόνα καλ- 
λίστην τοῦ βυζαντιακοῦ δυϑμοῦ ἐν πλουσιωτάτῳ διακόσμῳ, σῴζεται 
ἐνφχοδομημένη πλὰξ μαρμαρίνη, ἐφ᾽ ἧς ἀνάγλυφος παράστασις τοῦ 
εὐαγγελισμοῦ τῆς Θεοτόχοι.. Γαρίστανται δ᾽ ἐν τῷ ἀναγλύᾳῳ ἔνϑεν 
μὲν ἢ Παρϑένος γονυπετής, ἑτέρωϑεν δ᾽ ὃ ἀρχάγγελος 1 σβριὴλ προσ- 
σφέρων τὸ κρίνον. [1λὴν δ’ ἄλλων ἓν τῷ ἀναγλύφῳ τούτῳ ἐπιγραφῶ:, 
διὰ πολλῶν βραχυγραφικῶν σημείων γεγραμμένων χατὰ τὸ παρὰ 
Βιζ.ιντίνοις ἔθος, καὶ περὶ ὧν διαλαμβάνομεν ἐν ἰδίῳ πεοὶ τῆς μονῆς 
Παναχράντου φροντίσματι, ὑπάρχει καὶ ἢ ἑξῆς ἔμμιετοος ἐπιγραφή, ἓν 
Ὦ γίνεται μνεία τοῦ ἐπισκόπου Γαβριήλ: 

Γαβριὴλ παμμέγιστε σὺν τῇ μητρὶ τοῦ βασιλέως 
πρεσβεύσατε ὑπὲρ ἐμοῦ Γαβριὴλ ἀρχιερέως. 

Ἐπὶ πατριάρχου Ιζωνσταντινουπόλεως “Ραφαὴλ. Β΄, ὂν ὅ,τε Μαϑᾶς 
καὶ ὁ Γεδεῶν φέρουσι πατριαρχεύσαντα ἀπὸ τοῦ 1002 μέχοι τοῦ 100Τ 
Ὦ 1605 9, ὁ Γαβριὴλ ἀναφέρεται ὧς μὴ κατέχων πλέον τὸν ἐπισχο- 
πικὸν ϑρόνον τῆς "Άνδρου, ἄλλ᾽ ὧς πρώην "Ανδρου προβάλλεται ὅπο- 
ψήφιος πρὸς κατάληψιν τῆς χηοευούσης μητροπόλεως Νάξου κατὰ 
τὴν ἑξῆς πρᾶξιν, ἣν διέσωσεν ἡμῖν ὃ Λοσίϑεος “[εοοσολ΄μων ἐν τῇ 
Νυμικῇ του Συναγωγῇ: 


«1 Τοῦ ἱερωτάτου μητροπολίτου Παροναξίας πρώην «κυρίου Ἰωσὴφ 
οἰχειοθελῶς μετατεθέντος εἷς τὴν ἁγιωτάτην ἄρχιεπισχοπιν Σαντορί- 
νης, ὧς (φαίνεται ἐν τῷ σημειώματι τῶν ψήφων αὐτοῦ, καὶ ταύτης᾽ τῆς 
ἁγιωτάτης μητροπόλεως Γ]αροναξίος δίχα γνησίου προστάτου ἐναπο- 
μεινάσης, συνελϑόντες ἡμεῖς οἵ χαϑευρεϑέντες ἀρχιερεῖς, ποοστάξει 


1. ᾿Ἐπώνυμον Φυμὴς δὲν ἀπαντᾶται σήμερον ἐν "Λνδρῳ. Σῴζεται ὅμως 
ἓν Κορϑίῳ ἐπωνύμιον Φίφης, ὑπῆρξε δὲ. καὶ ἐπίσλοπος Χοιστουπόλεως 
Λεόντιος Φίφης. Βλ. Δημητρίον Π. Πασχάλη, ”Λνδριοι ᾿Ἰεράογαι. ᾿Ανέ»- 
δοτον κατὰ τὸ πλεῖστον. 

2. Βλ. καὶ “Ἱστοοίαν τῆς νήσου "Άνδρου ὑπὸ Δημητρίον Π. Πασχάλη, 
τ. Α΄, ἐν ᾿Αϑήναις, 1995, σ. 664 - 008. 

3. 2. ΙΜαϑᾶ, Ιστορικὸς κατάλογος πατριαρχῶν Κωνσταντινουπόλεος, σ. 
119 ἐχδ. Β΄... Μ. Ι. Γεδεών, Πατριαρχιχοὶ Πίναλες, σ. 213 - 1, 


᾿Αναγραφῇὴ χρονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν "Ανδρῳ 91’ 


τοῦ παναγιωτάτου ἡμῶν αὐϑέντου καὶ δεσπότου τοῦ οἰκουμενικοῦ 
πατριάρχου κυρίου “Ροφαήλ, ἐν τῷ πανσέπιῳ ϑείῳ ναῷ τοῦ ἁγίου: 
μεγαλομάρτυρος Γεωργίου, τῷ νέῳ πατριαρχείῳ, ἐποιήσαμεν ψήφους 

κανονικὰς δι᾽ αὐτὴν τὴν ἁγιωτάτην μητρόπολιν, ἐν αἷς πρῶτον μὲν 
ἐϑήκαμεν τὸν ϑεοφιλέστατον πρώην ”Ανδρου κύριον Γαβριήλ, δεύτε-. 
ρον τὸν δσιώτατον πρωτοούγχελλον παπᾶ χύριον ᾿[γνάτιον, καὶ τρίτι.ν 
τὸν ὁσιώτατον χῖῷ Μακάριον. “Όϑεν χαὶ κατεστρώϑη ἐν τῷ παρόν ι. 
ἱερῷ χώδικιι τῆς Μεγάλης 'Εχχλησίας εἷς δήλασιν χαὶ ἀσφάλειαν. ᾿Εν 
ἔτει ζριε΄, ὀχιωβρίῳ, ἰνδικτιῶνος ε΄. Ἴ-». 


Τὸ ἔτος ζριε’ ἀπὸ κοσμογονίας ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὸ χριστιανι-. 
κὸν 1608. 

Ἐν τούτοις ἐπὶ τῆς δευτέρας πατριαρχίας Κυρίλλου τοῦ Λουκά-- 
ρεῶς (162]|---.6098) ὁ Γαβριὴλ. φαίνεται κατέχων καὶ αὖϑις τὴν ἔπι-- 
σκοπὴν "Ανδοου, ἣν Ιύριλλος ὃ Λούκαρις ', προήγαγεν εἷς ἄορχιεπι- 


Ι. Περὶ τοῦ σοφωτάτου κοὶ εὐκλεεστάτου πατριάρχου Κυρίλλου τοῦ Λου- 
κάρεως μετίτω ὃ φιλίστοο ἀναγνώστης Κωνσταντίνου Α΄ τοῦ ἀπὸ Σιναίου 
πατριάρχου ΙΚωνστυντινουπόλεως, Ἐυγγοαφαὶ αἲ ἐλάσσονες, ἐν Κ]πόλει, 
1800, σ. 145 0. -- ᾿;Ανδοονίκου Κ. Δημητρακοπούλου, Ιζύριλλος ὃ Λούκα- 
ρις, ἐν Μαρίνου Π. Βρετοῦ: ᾿Εϑνικῷ “ἨΗμερολογίῳ, ἔτ. 1810 (ἐν ΤΤαοισίοις), 
σ. 41 .. ἕ. -- Τοῦ αὐτοῦ, Προσϑῆχαι χαὶ διορϑώσεις εἰς τὴν Νεοελληνυκὴν 
Φιλολογίαν Κωνσταντίνου Σάϑα, ἐν Λειψίᾳ, 18τ1, σ. 88 κ. ἕ. καὶ ᾿Ἔπανορ- 
ϑώσεις σφαλιιάτων παρατηρηϑέντων ἐν τῇ Νεοελληνιχῇ Φιλολογίᾳ τοῦ Κ.. 
Σάϑα μετὰ καί τινων προσϑηχῶν, Τεργέστῃ, 1913, σ. 90-95. -- Κ. Ν. Σά- 
Ὅλα, Νεοελληνικὴ Φιλολογία, σ. 038 - »11.-- Μάρκου Ρενιέρη, Βίος Ιυρίλ.- 
λου Λουκάρεως. Συνεγράφη γαλλιστὶ καὶ μετεφράσϑη ἑλληνιστὶ ὑπὸ Κ. Πα- 
- ταρρηγοσοούλου τῷ 1859. --Ἰτίν1ετσ, ἐντιἰε [.1οᾶτ, εᾱ νε εἲἳ 501 Ίπξια- 
Εποι, [αβάππε, 18Ίτ. --- ΙΙ. Ι. Γοδεών, Οἱ διδάσκαλοι τοῦ Λουκάρεος. «᾿Ικ- 
κλησιαστικὴ ᾿Λλήϑεια» Κ]πόλεως, ἔτ. Θ’ (1859), σ. 122 κ. ὅ. -- Δημητρίον 
Π. Πασχάλη, Ματθαῖος ὃ "Ανδριος, πάπας καὶ πατριάρχης ᾿Αλ«Ξανδρείας. 
ἐν ᾿Αϑίγκς, 1901, σ. 20 μετὰ τῶν αὐτόϑι παραπομπῶν. -- Δ. Σ. ΙΜπαλά- 
νου, ἩἭ ὁμολογία Κυρίλλου τοῦ Λουκάρεως, ἐν ᾿Δϑήναις, 1900. -- Τοῦ! 
αὐτοῦ, Ἡ Λουκάρειος “Ομολογία, ἐν ᾿Αϑήναις, 1901. -- ᾿Ιεζεκιὴλ Βελανι- 
δ:ώτον (νῦν μητροπολίτου Φαναρίου καὶ Θεσσαλιώτιδος), Ὁ κατὰ Ιυρίλλου 
τοῦ Λουχάρεως, οἰκουμενικοῦ Πατριάρχου, ἄδικος ἀναϑεματισμός. ᾿Εν ᾿Αϑή- 
γαις, 1900. -- Τοῦ αὐτοῦ, “Ο ἐϑνομάρτυς πατριάρχης Κύριλλος ὁ Λούκα- 
οἷς, ἐν ᾿Αϑήναις, 1900, καὶ Κύριλλος ὃ Λούχαρις, περιοδ. «Νέα Σιὼν» 
“Γεοοσολύμων, ἔτ. Κ΄ (1908), σ. 418-429. -- Χρυσοστόμου Α. Παπαδοσπού- 
λον (νῦν ἀρχιεπισκόπου ᾿Δϑηνῶν), Κύριλλος Λούκαρις, ἐν Ἑεργέστῃ, 190Τ. 
-- Τοῦ αὐτοῦ»; Ιζυρίλλου Λουκάρεως πίναξ ὁμιλιῶν χαὶ ἔκϑεσις ὀρϑοδόξου: 
πίστεως. «᾿Εχκλησιαστικὸς Φάρος» ᾿Αλεξανδρείας, ἔτ. Ι΄ (1919), σ. 133 - 19Τ, 
--Κ. Ι. Δνοβοννιώτον (Ιωνστ. Οἰκονόμου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων), Κύριλλος ὁ 
Λούχαρις. «“Γερὸς Σύνδεσμος ᾿Αϑηνῶν»,. ἔτ. 1913, σ. {- 8, 


“00 Δηιητρίου Π.. ΤΤασχάλη 


σκοπὴν κατὰ σχόλιον Φιλίππου τοῦ Κυπρίου ἔχον ὧδε: «Ὁ Άνδρου 
καὶ ἐῑιμήϑη εἰ: ἀοχιεπισκοπὴν παρὰ τοῦ πατριάρχου Ιζυρίλλου Λου- 
χάρεως», πιϑανῶς τελευτῶντος τοῦ 1691! ἢ ἀρχομένου τοῦ 1693 
-διότι τῷ ἔτει τούτῳ, μηνὶ μὲν ἰανουαρίῳ ὁ "Άνδρου Γαβοιὴλ φέρεται 
-συνυπογεγραμμένος μεταξὺ τῶν ἀοχιεπισκόπων ἐν τῇ πράξει ψηφί- 
σεως μητοοπολίτου Μεσημβρίας, μηνὶ δὲ μαΐῳ ἐν τῇ πράξει ψηφίσεως 
«μητροπολίτου Εὐρίπου 7, Τότε δὲ πιϑανῶς ὑπήχϑη ὑπὸ τὴν ἄρχιεπι- 
-σκοπὴν "Ανδρου καὶ ἣ νῆσος Σύρος, ἀποσπασϑεῖσα ἀπὸ τῆς ἔπισκο- 
πῆς Ἰΐίας καὶ Θερμίων, τοῦ ἀρχιεπισκόπου "Ανδρου τιτλοφορουμένου 
"Ανδρου καὶ Σύρας. 

;Ἐν τῇ σκευοφυλαχίῳ τῆς μονῆς Παναχράντου σῴζεται γοάμμα 
τοῦ πατριάρχου Κυρίλλου τοῦ Λουκάρεως, ἓν ᾧ δηλοῦται, ὅτι ἐπὶ 
-οἰκουμενικοῦ πατριάρχου Ἱερεμίου Β᾽ τοῦ ἀπὸ Λαρίσσης γεγονότος, 
τοῦ ἐπικαλουμένου Τρανοῦ (1512 --9 τὸ α’, :δ80--4 τὸ β’ καὶ 
Ἴδ80--95 τὸ γ) ἐπειδὴ «τὸ ἓν τοῖς δοίοις κείμενον τοῦ χωρίου Φάλη- 
κος μοναστήορϊον ἐπθνόματι τϊμώμενον τῆς Ηαναγίας, ποὸς τὴν ἄκρώ- 
-ρειαν τοῦ ὄρου-, Ιζαταφύγϊον καλουμένην, ἀνεκτίσϑη, καὶ ἀνεκαινί- 
σϑη, χαὶ εἰς ὃ νῦν δρᾶται κατεστάϑη ὑπὸ τοῦ ϑεοφϊλεστάτου ἐπῖσκό- 
που Άνδρου, τοῦ τότε καὶ νῦν Γαβρϊήλ, οὗ δὴ χαὶ κτήτορος, καὶ 
εὐεργέτου, καὶ ἐπϊμελητοῦ γνωσϑέντος... ἐδόϑη αὐτῷ τῷ ἐπϊσκόπῳ 
-ἄδεια καὶ ἐξουσία παρὰ τῆς σὐνόδου, ἅτε κτήτορϊ καὶ εὐεργέτῃ, δῖεξά- 
γειν, καὶ δϊακρίνειν ὑπὸ τὴν αὐτοῦ ζήτησϊν τὸ αὐτὸ μοναστήρϊον ἐφ᾽ 
-ὅρου ζωῆς αὐτοῦ εἷ: ὅσα ψῦκοφελῆ καὶ σωτήρϊα». 

Ἔκ τοῦ γράμματος τούτου, οὗτινος ὅμως ἢ χρονολογία ἀτυχῶς 
-ἀποβαίνει ἀδιάγνωστος, ἅτε ἐξίτηλος ὑπὸ τῆς νοιίδος γενομένη, μαν- 
«ϑάνομεν ὅτι τὸ μοναστήριον τῆς Παναχράντου ἀνεκτίσϑη χαὶ ἄνεκαι- 
καινίσϑη ὑπὸ τοῦ ϑεοφιλεστάτου Άνδρου Γαβοιὴλ ἐπὶ οἰκουμενικοῦ 
πατριάρχου “Ἱερεμίου Β΄’ τοῦ ἐπυιαλουμένου Γρανοῦ, ὅςτις, ὡς γυνώ- 
-σχομεν, τοὶς ἐπατριάρχευσεν, τῷ 1512 μέχοι τοῦ 1519 τὸ ποῦτον, τῷ 


Ὁ Κύριλλος Λούχαρις ὑπῆρξέ ποτε ἔξαρχος καὶ ὡς τοιοῦτος ἐπεσχέφϑη 
"τὰς Κυκλάδας. ᾿Εν Ανδρῳ. οὐδὲν μέχρι σήμερον ἀπήντησα ἴχγος τῆς δια- 
βάσεως αὐτοῦ. Ἐν Πάρῳ ρητῶς ἀναγράφουσιν αἱ πηγαὶ τὰ περὶ τούτου. 

1. ΡΗ1]1ΡΡ1 Ευρτ!ή, Οπτοπίςοη ἐοο]εβίαε Οτάεσᾶε, Εταποσποτας. 1679, 
σ. 90 (28). -- Νοπιία, 19, 880, ἐν σ. Ρατίπ6ν, Ηἰετοςῖῖ5ς Θϑγπεοάεπια8 εἰ 
Νι1αΕ Ωτ, εριεςοραίπατη, 

»,. Α, Παπαδοπούλου Κεραμέως, "Ιεροσολυμιτικὴ. Βιβλιοϑήκη, τ. Δ’ σ. 
Π1, 19, 18. 


᾿ ᾿ Ἀπ τ... Ενας Σ ΕΕ ἐ- 
Αναγοαφὴ χρονολ. τῶν ἀπὺ Χριστοῦ ἀοχνερατευσήντων:ἓν "Άνδου 98- 


1580 μέχοι τοῦ 1584 τὸ δεύτερον καὶ τῷ 1536 μέχρι τοῦ 1595 τὸ. 


τοί!ον. "Αρα ὃ Ραβδιὴλ. ἀνέκτισε καὶ ἀνεκαίνισε τὴν μονὴν ]]ανα- 
χοάντου ποὺ τοῦ 1595. 

Κατὰ δὲ τὸ μεταξὺ τῆς ποώτη- καὶ τῆς δευτέρας ἐν "Άνδοῳ ἆρχιε- 
ρατεία; τοῦ Γαβοιὴλ χοο"ικὸν διάστημα. τὸν ϑρόνον τῆς. Εκκλησίας 
"Ανδρου κατέλαβον τὸ πρῶτον μὲν ὅ Βαχρϑολομαῖος, εἶτα δ᾽ ὁ Βενια- 


. . Χ « ἡ ΄ . - « 
μὶν καὶ μετ᾽ αὐτὸν ὅ ἀπὸ Σκύρου Νεόφυτος καὶ τοῦτον πάλιν διεδέχϑη,. 


ἀνακτήσ ι: τὸν ἐπισκοπικὸν ϑρόν ον του, ὃ Βενιαμίν, ὥ- ἐφεξῆς λεπτο-. 


μερέστεοον Ῥέλομεν ἴδει, Τὸν Βενιαιὴν δὲ διεδέχϑη ὃ τὸ β΄ ἄρχιερα- 


τεύσας. Γαβριὴλ καὶ τοῦτον ὃ Λογγῖνος, ὅτε καὶ ἣ. ἐπισκοπὴ ΄Ανδρου- 


προήχϑη τῷ 1621 εἰς ἀοχιεπισκοπὴν. ἐπὶ Κυρίλλου Λουκάρεως !. 

Ὃ ἐν Κωνσταντινουπόλει πρέσβυς τῆς ᾿Αγγλίας Θωμᾶς “Ῥόε, 
γοάφων τῇ 21 ἰανουαρίου ϊ6051 πρὸς τὸν λόρδον "Αρουνδελ, λέγει ὅτι 
ταξιδεύων ἐκ Μεσσήνης ἔφερε μεῦ᾽ ἑαυτοῦ τὸν ἐπίσκοπον "Ανδρου, 
μιᾶς ιῶν νήσων τοῦ Αἰγαίου [Πελάγους, καὶ ὅτι οὗτος ἦ-ο ἀνὴρ πολυ- 
μαϑὴς. καὶ γνώστης τῶν χωρῶν ’. Βεβαίως δὲν πρόχειται περὶ τοῦ 
"Ανδρου Γ'-βοιήλ. Οὐδεμία δ᾽ ἀμφιβολία. ὅτι ὃ συνταξιδεύσας μετὰ 
τοῦ ποέοβεως τῆς ᾿Αγγλίας ἦτον ὃ δωμαιοκαϑολιχὸς ἐπίσκοπος "Άν- 
ὃςο». 


ΠῈΣ ϑὲ ΕέΉ ὃ λ --ς. ἜΦ - ΄ 
[ὸ προμνημονευϑὲν ἀνέκδοτον σιγιλλιῶδες γοάμμα τοῦ πατρ.άρχ.υ- 


Κυο΄λλου Λουκάρεως ἔχει ὧδε: 


«ἰζύριλλος ἐλέῳ ϑεοῦ ἆρ επ’ σχλπος Κωνσταντινουπόλε:υς, Νέας 


Ῥώμη. ᾿ καὶ οἰκουμενϊχὸς πατοιιίρχης. 


» Γῇ: ἡμῶν με: Οϊότητος αὐνοδίκῶ- ποοχαϑημένης, σῦνε ὑρίάζοντος 
αὖ ρῇ τοῦ τε μηχαρϊωτάτου. πατρϊάρχου ᾿Ανιϊοχείας χῦ)ηοῦ ]ΙΚθοίλλου 
καὶ τῶν χιϑύπερϑεν ἵεο ὁτέτῳ; μητρλπολϊιῶν, καὶ ὑπερτίμον τῶν ἐν 
ἁγίῳ πνεύματι ἀγαπητῶν ἥμ ὃν ἀδελφῶν καὶ σθλλειτουργῶν, τῶν ϑεο 
ψϊἱλεστάτων ἀρχιεπισκόπων καὶ ἐπϊσκόπων, χαὶ τῶν τἵμίω άτων καὶ 
λο/ϊωιάτ:-ην κληρικῶν. τῆς καϑ’ ἡμᾶ: τοῦ Χοϊστοῦ μεγάλη: ἐκκλησίας 
τῶν καὶ γνώμα- ἀρχϊεραιϊκὰς ἐχόντων, ἐνερηνίσϑη εἷς μέσον γράαμ'ι 
τοῦ ἀοιδίμου πατρΐαρχου κῦρ .; ἐν ᾧ ὃ λ ποιεῖται, ὅτι τὸ ἐν 


1. μ παρὰ Α. ΙΜηλιαοάκῃ ἐν τοῖς Κυκλαδιχοῖς αὐτοῦ σημειουμένη χοο- 


νολογία. 1521 τοῦ προβιβασμοῦ εἰς ἀρχιεπισκοπὴν τῆς ἐπισκοπῆς ΄Ανδρου: 


ἐτέϑη βεδαίως ἐξ ἀθλεψίας ἢ κατὰ τυπογραφιχὸν παρόραμα ἀντὶ τῆς ὀρ-- 


ϑῆς 1021. 
2, Τε πεσρο[α!ίοηβ οἱ οἷν ῬΏοπιββ Βος, ετηράβὂν {ο {11ο Οἰἴοπιᾶη Ροτίε 


{τοπ1 {πε γεᾶτ 621 10 1628 ἰπο]ιιρίνε, Γοπι]οη. 1740, σ.. 10.. 
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τοῖς. δοοίοις κείμενον τοῦ χωοίου Φάληκος μοναστήρϊον ἐπ᾽ ὀνόματι 
τϊιώμενον τῆς Παναγίας, πρὸς τὴν ἀκρώρειαν τοῦ ὅρους Καταφύγϊον 
καλουμένου, ἀνεκτίσϑη καὶ ἀνεκαινίσϑη, καὶ εἰς ὃ νῦν δρᾶται κατεστάθη 
ὑπὸ τοῦ ϑεοφϊλεστάτου ἐπϊσκόπου "Άνδρου τοῦ τότε χαὶ νῦν Γαβριήλ, 
οὗ δὴ καὶ κτήτορος, καὶ εὐοργέτου, καὶ ἐτιμελητοῦ τοῦ αὐτοῦ μονα- 
στη γίου γνωσθέντος, κατὰ τὴν μπρτυοαν τῶν τότε ἐνταῦϑα χρείας 
ἕνεκα καὶ ἀνάγκη- παραγεγονότων ἀνδρῶν ὑπὲρ τοὺς εἴκοσι πατέρων 
ὄντων καὶ δύο τῶν ἱδρέων, τοῦ τε οἰκονόμου κυροῦ Γεωογίου καὶ 
Πτοου Μ-νεση, ἐλόϑη αὐτῷ τῷ ἐπῖσκόπῳ ἄδεια καὶ ἐξουσία παρὰ 
τῆς σῦνόδου, ἅτε κτήτοοι. καὶ εὖ; ᾿ογέτῃ, διεξάγειν, καὶ, δία κρίνειν ὑπὸ 
τὴν αὐτοῦ Γήζησι τὸ αὐτὸ μοναστήοιον ἐφ᾽ ὅρου ζωῆς αὐτοῦ εἰ: ὅσα 
αρθχωφελῆ καὶ σωτήοια, εἶτα δὲ μοτὰ τὴν ἐντεῦϑεν αὐτοῦ ἐκδημίαν 
εἶναι ὑπὸ τὴν δῖοί"ησιν, καὶ δϊεξιγωγήν, καὶ κὈλέρνησιν τοῦ κατὰ 
καιροὺ: ἡγουμένου καὶ τῶν περὶ αὐτὸν ἀδελφῶν ἱερομονάχων καὶ μο- 
ναχῶν. Διὸ χαὶ ἥ μετρϊότη: ἡμῶν, γοάφουσα σοῦ οδϊκῶ-, ἐναποφαίνε- 
ται ἵνα, ἔπειτα ὃ ρηϑεὶς ἐπίσκοπος ἐκ χοόνων πολλῶν μετέστη τῶν 
τῆδε, εἴη τὰ τότε γοαφέντα καὶ βεβαιωϑέντα ἁμετάτρεπτα καὶ ἄλῦτα 
-μέχοι παντός, ὥ-τε κυβερνᾶσϑαι δηλονότι καὶ δϊοικεῖσϑαι τὸ αὐτὸ 
μοναστήοϊον ἀπὸ τοῦ νῦν καὶ εἰς τὸ ἑξῆς ππρὰ τῶν ἔν αὐτῷ ἔνασκου- 
μένων ἱερομονάχων καὶ μοναχῶν καὶ τοῦ κατὰ χαιοοὺς ἡγουμένου, μὴ 
τολμῶντος τοῦ νῦν ἐπϊσκόπου, καὶ τῶν μπτέπειτα, δϊακρίνειν τί, ἢ δί- 
καια ἀπαιτεῖν παράλογο, καὶ καταπατεῖν αὐτό, χαὶ ζημϊοῦν, καὶ εἰσάγειν. 
«καὶ ἐξάγειν ἡγουμένους, καὶ μοναχούς, ἐπὶ φϑορᾷ μὲν καὶ λύσει τοῦ 
μοναστηθίου καὶ τῶν ἐν αὐτῷ, ἐκπληοώσει δὲ τοῦ παραλόγου κακοῦ 
αὐτῶν ϑελήματος, ἐν β ίοει ἀργίας τῆς ἀοχϊερωσύνης αὐτῶν, καὶ ἄφο- 
-ρϊσμοῦ ἀλύτου τοῦ παρὰ 8ϑεῦ παντοκράτορος: πρὸς δὲ τούτοις μηδεὶς 
τῶν κατὰ καιροὺς ἐπϊσκόπων, ἢ ἱερομονάχων, ἢ ἰδιωτῶν, ἔχει ἄδειαν, 
ἢ ἐξουσίαν τϊνὰ ἆτοτπάσαι, ἢ ἱδϊοποιηϑῆναι τὶ τῶν τῆς μονῆς ταύτης 
πραγμά:ων, κϊνητῶν καὶ ἀκϊνήτων, ἐν ἀργίᾳ ἀσυγγνώστῳ καὶ ἀφορϊσμῷ 
-«ἀλύτῳ τῷ ἀπὸ ϑεοῦ. "Ἔτι καὶ οἵ ἐν αὐτῷ σεβάσµμιϊοι πατέρες ὀφείλουσι 
μνηιιονεύειν τοῦ ὀνόματος τοῦ κατὰ καιροὺς ἐπϊσκόπου. παρρησίᾳ. ἐπῖ- 
-καλεῖσϑαι κατὰ τὸ ἔϑος τὴν εὐλογίαναὐτοῦ, καὶ παρέχειν αὐτῷ τὰς 
ἐξ ἀοχῆς εἰϑϊσμένας τἴμάς, δηλαδὴ τὰς εὐλαβείας τὰς προσηκούσας. 
᾿Επὶ γὰρ τούτῳ ἐγοάφη καὶ τὸ παρὸν τῆς ἡμῶν. μετρϊότητος συνο- 
-δικὸν βεβαιωτήρϊον Γράμμα καὶ ἐπεδόϑη τοῖς ἐν τῇ δϊαληϑείσῃ σε- 
-βασμίᾳ μονῇ τῆς [Παναγίας τοῦ Καταφυγίου ἐνασκουμένοις ὅσϊωτά- 
τοις ἱερομονάχοις χαὶ μοναχοῖς, εἰς πλείονα καὶ διηνεκῆ τὴν ἀσφάλειαν. 
Ἐν ἔτει.... ἐν μηνὶ δεκεμββοίῳ, ἐἰνδικτιῶνος ε΄. 


: Κύριλλος ἐλέῳ ϑεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
-Νέας Ρώμης, καὶ οἰκουμενικὸς πατριάρχης ». 


Τὸ ἔτος ἀναγοάφεται ἀπὸ κοσμογονίας, ἀλλ᾽ ἀποβαίνει δυ:διάγνω 
στον ἕνεχα τῆς ἐχ τῆς νοτίδος ἐπελϑούσης βλάβης, ἢ δὲ ὑπογραφὴ τοῦ 
πατριάρχου Κυρίλλου εἶνε ἐπιπεπασμένη χρυσῇ χόνει. 


5 5 Ν ἩκηηιΦΜΙΙ -κ.. ΞΡ ; ξ 
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Η΄ 


ἘΑ.ΟΘΟ ΛΟ ΑΤΟΣΙ 


Ζ ᾱ9Ρ} - κ-} 
Φέρεται ὁ "Άνδρου Βαρϑολομαῖος συνυπογεγοαμμένος ἓν γράμ- 
» ΄ Γ4 . - ΄ 
μασι ἐκδεδομένῳ ἐπὶ τῆς δευτέρας πατριαρχείας Νεοφύτου Β’ τοῦ 
[-] -. 


απὸ ᾿Αϑηνῶν [100Τ---1612), φέφοντι δὲ χρονολογίαν ζοκν ἀπὸ κτί- 
ΞΡ ν᾽ [1 - « . . 
σεῶς Χόσμου, ἀντιστοιχοῦσαν πρὸς τὴν ἀπὸ ϑεογονίας 1611. 


Θ᾽ 
ἜΘΕΣΙΝΙ ΜΙ ΙΝ 


Περὶ τοῦ ἐπισκόπου "Άνδρου Βενιαμὶν ἔχομεν τὰς ἑξῆς πληοοφο- 
ρίας, ἀρυόμενοι πολλὰς τούτων ἐκ γράμματος τοῦ οἰκουμενικοῦ 
πατριάρχου Τιμοθέου Β΄ τοῦ ἀπὸ Παλαιῶν [Πατρῶν γεγονότος (1012 
ππηξΌ 21). 

Οὕτω κατὰ τὸ γοάμμα τοῦτο τοῦ πατριάρχου Τιμοϑέου Β΄, ἓν ᾧ ὁ 
ἐπίσκοπος "Άνδρου Βενιαμὶν διῆγεν ἀταράχως ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ αὐτοῦ 
καὶ διετέλει ἓν πλήρει ἁγμονίᾳ καὶ εἰρήνῃ μετὰ τοῦ γέροντος: αὑτοῦ 
ἱερωτάτου μητροπολίτου ᾿Δϑηνῶν Ανϑίμου, ἵφ᾽ ὃν ὑπήγετο ἢ ἔπι- 
σκοπὴ "Ανδρου, ὁ πατριάρχη: Νεόφυτος ὃ Β᾽ εὗρῶν τὸν ποτὲ Σκύρου 
ἐπίσκοπον Νεόφυτον, ὁ γεγόμενον καὶ διψῶντα τῆς ἐπισκοπῆς "Ανδρου, 
ἔλαβε παρ᾽ αὐτοῦ ὅσα φλωρία ἠϑέλησε, καὶ αὐϑαιρέτως καὶ ἐφ᾽ ὕβρει 
τῶν ἱερῶν κανόνων καὶ τῶν ἐκκλησιαστικῶν ϑεσμίων προέβη εἰς τὴν 
καϑαίρεσιν τοῦ Βενιαμίν, καὶ ταῦτα ἀπόντος τοῦ τε καϑαιρεϑέντος 
ἐπισκόπου καὶ τοῦ ὕφ᾽ ὃν οὗτος ὕπηγετο μητροπολίτου ᾿Αϑηνῶν ᾿Αν- 
ϑίμου, ὃν ἐξηνάγκασε νὰ ὑπογράψῃ παρὰ τὴν ἰδίαν προαίρεσιν τὴν 
ἀντικανονικὴν καϑαίρεσιν καὶ νὰ ἐγκαταστήσῃ διὰ μεταϑέσεως ἐπίσκο- 
πον "Άνδρου τὸν Σκύρου Νεόφυτον. Φαίνεται δ’ ὅτι, ἐκπεσόντος μετά 
τινας μῆνας τῆς πατριαρχείας τοῦ Νεοφύτου Β’ καὶ ἀνάῤῥηϑέντος εἷς 
τὸν πατριαρχικὸν ϑρόνον τοῦ δυσμενέστατα πρὸς τὸν Νεόφυτον δια- 
κειμένου Τιμοϑόου, ὃ μητροπολίτης Ανϑιμος μετέβη εἰς Κωνσταντι- 
νούπολιν καὶ ἐνώπιον τοῦ τε πατριάρχου καὶ τῆς Συνόδου ἐξέϑηκε τὸ 
ἄδικον τῆς ποάξεω-, ὣς ἐξάγεται ἐκ τῆς ἐν τῷ γράμματι τοῦ πατριάρ- 
χου Τιμοϑέου φοάσεως «ὡς ἐπισιώϑημεν ὁπὸ ξώσης φωνῆς 


αὐτοῦ». 
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Τούτου ἕνεκα ὃ πατριάρχης Τιμόϑεος κοινῇ συνοδιχῇ γνώμῃ ἐπο- 
γοοϑῶν τὸ ἐπιγενόμενον ἀδίκημα ἀποφαίνεται ἵνα ὃ μὲν Βενιαμίν, ὧς 
πιρὰ κανόνας καϑαιρεϑείς, εἴη συγχεχωρημένος καὶ λελυμένος τῆς. 
κατ᾽ αὐτοῦ καϑαιρέσεω-, ἐπαγνερχόμενος ὃ’ ἐν ἐνευγείᾳ καὶ ἀνακτῶν:- 
τὸν ϑρόνον τῆς ἐπισκοπῆς του καλῆται καὶ ὀνομάζητιν γνήσιο: καὶ 
καϑολικὸς ἐπίσκοπος "Άνδρου, ὧς καὶ ποότεοον, μενούσης ἀκύρου καὶ 
ἀνισχύρου τῆς ὁπωςδήποτε ἐκφωνηϑείσης καϑαιρόσεω: κλπ., ὃ δὲ 
ποορρηϑεὶς ποώην Σκύρου Νεόφυτος, ὥς μηδεμίαν μετοχὴν ἔχων ἐν 
ιῇ ἐπαρχίᾳ τῆς ".λνδρου, ἀπέχῃ μακρὰν ἆπ᾽ αὐτῆς !. 

᾿Εν τούτοις ἢ καϑαίρεσις τοῦ Βενιαμὶν δὲν φαίνεται νὰ ἐπῆλθεν 
ἄνευ σοβαρῶν κατ᾽ αὐτοῦ αἰτιάσεων. Γ]υϑανώτατα ᾗ κατ᾽ αὐτοῦ κατη- 
γορία νὰ ἐπλαστουργήϑη συκοφαντικῶς καὶ νὰ ἦτο ἀποιέλεσμα μηχα: 
νορραφίας σκενωρηϑείσης ὑπὸ προσωπικῶν του ἐχϑρῶν, ἀλλὰ τὸ γεγο- 
νὸς εἶνε ὅτι ὑπεβλήϑη πρὸς τὴν Μεγάλην ᾿Εκκληοίαν ἀναιρορὰ ἐναν- 
τίον τον ἔχ μέρους κατοίκων τῆς νήσου Ανδρου, κατηγορούντων τὸν 
Βενιαμὶν ὅτι ἑάλω ἐπὶ πορνείᾳ ’. Λαμβανομένου ὃ’ ὑπ’ ὄψιν ὅτι ὁ. 
Βενιαμίν, ἐπαναχιήσας τὴν ἐπισχοπὴν "Ανδροι, ἠναγκάσθη μετά τινα 
ἔιη νὰ παραιτηϑῇ ταύτης οἰκειοθελῶς διὰ τὰ ἐπυβαρύνοντα αὐτὴν ὗπέ- 
ρογκα χοέη, ἀνερχόμενα εἰς 80 καὶ πλέον χιλιάδας ἄσπρων, ἅτινα 
ὡμολόγει ὁ ἴδιος ὅιι δὲν ἤδυνατο νὰ πληοώσῃ, εἶνε πιθανὸν ὅτι ἔχτοτε 
καϑυστέρει τὰς κανονικὰς πρὸς τὸ πατριαρχεῖον εἰσφοράς του. []άν- 
τωΞ δὲ ϑὰ συνετέλεσε χαὶ τοῦτο εἰς τὴν ἔκπτωσίν του, διότι εἶνε γνω-. 
σιὸν ὅτι καὶ ἄλλοι ἐπίσκοποι ἐξέπεσον τότε τῶν ἐκκλησιαστικῶν πα- 
ροικιῶν των λόγῳ καϑυστερήσεως τῶν ὑποχρεωτικῶν εἰσφορῶν τῶν 
πρὸς τὸ Πατριαρχεῖον, ἐννοοῦν νὰ ἐφαρμόσῃ αὐστημῶς τὴν ἕως τότε 


1. 4. Ρο. Καμσιούρογλον, “Ιστορία τῶν ᾿Αθηναίων, τ. Β΄, σ. 140, ἐν 
δημοσιευομένῃ ἀνακοινώσει Μανονὴλ 1. Γεδεών. -- Τοῦ αὐτοῦ, Μνημεῖα 
τῆς ἱστορίας τῶν ᾿ΑΛϑηναίων, τ. Β΄’, σ. 3600. -- Δημητο. ΙΠασταγεωργίου, 
“Ἱστορία τῆς Σχύρου, ἐν [Π]ώάτραις, 1909, σ. 18». -- Ν. Α. Βέη, ἔνϑ. ἀν., σ. 
211. Μὴ ἀκριδολογῶν ὁ Σάϑος ἐν τῇ ὑπ’ αὐτοῦ ἐκδοϑείσῃ ὀναγουαφῇ τῆς χα- 
λουμένης «Νομικῆ: Συναγωγῆς-» τοῦ “Γεροσολύιων Δοσιϑέου Νοταρᾶ δημο- 
σιεύει περίληφψιν τοῦ περὶ οὗ ὁ λόγος ἐνταῦθα ποτριαρχιχοῦ γοώάμματος, ἐν 
ᾗ ὃ ἐπίσκοπος Βενιαμὶν καλεῖται ἀρχιεπίσκοπος καὶ ἢ ἐπισκοπὴ "Ανδρου 
ἀρχνεπισκοτή, ἐνῷ αὕτη ἦτο εἰσέτι ἐπισχκοπή, ἅτε προαχϑεῖσα. εἰς ἀρχιεπι- 
σκοπὴν τῷ 1621 ἢ 100». Κ. Ν. Σάϑα, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοθήκη, τ. Ι΄, σ. 
559. Βλ. καὶ Θ. Ν. Φιλαδελφέως, “Ἱστορία τῶν ᾿Αϑηνῶν ἐπὶ Τουρκοχρα- 
πίας (1400 - 1800), τ. Α΄, ἐν ᾿Αϑήναις, 1902, σ. 2834. 

2. Κ. Ν. Σάϑα, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοθήκη, τ. Γ΄, ἐν Βενετίᾳ, 131», σ. δδΤ.. 


Αγναγραφὴ χοονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν "Άνδρῳ: 9τ 


παραμελουμένην διάταξιν περὶ ἀνελλιποῖς καταβολῆς ἐκ μέρους τῶν 
ἐπισκόπων τῶν περὶ ὧν ὃ λόγος κανονικῶν εἰσφορῶν ἢ ἀποκοπῶν των. 
Τὰ δὲ γραφόμενα ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Τιμοϑέου, ὅτι ὃ Νεόφυτος Β΄ 
δωροδοκηϑεὶς καϑῄοεσεν ὅλως ἀναιτίως τὸν Βενιαμὶν καὶ μετέϑεσιν 
; αὐτοῦ εἷς "Ανδρον τὸν ὑπερϑεματίσαντα ἐπίσκοπον Σχύρου, εἶνε 
μᾶλλον λοιδορίαι τοῦ πατριάρχου Τι μοϑέου, ἔχϑιστα διακειμένου ποὺς 
τὸν προκάτοχον αὐτοῦ, ἴσως δὲ καὶ πρὸς αὐτὸν τὸν ἐπίσχοπον Νεό- 
Φυτον, ὅστις εἶνε βέβαιον ὅτι χαὶ ὑπὸ ἀρετῶν κατεχοσμεῖτο οὗ τῶν 
κοινῶν καὶ παιδείας ηὐμοίρει ἀμφιλαφοῦς, χαϑάπερ ἔκ τε τῶν πράξεων 
αὐτοῦ περιτράνως ἐλέγχεται χαὶ ἐκ τῶν σχέσεων καὶ τῆς ἀλληλογοα- 
φία- πρὸ: τὸν κατὰ τοὺς χοόνους ἐκείνοις διαπρεπέστατον ἐν. σοφίᾳ 


τή 


Μάξιμον τὸν Μαογούνιον, Ιζυϑήρων ἐπίσκοπον, προσφωνοῦντα τὸν 


τὲ 
αντ 


Νεόφυτον φωστῆρα σοφώτατον καὶ κατάστετον οὐρανόν. Γο! οὗτος 
ὤν ἀνὴρ ὃ Νεόφυτος πάντως δὲν. ἤθελεν ἐκτοαιχηλισϑεῖ ὑποβιβάζων 
ἐπὶ τοσοῦτον ἑαυτὸν καὶ χρήμασιν ἐξωνούμενο:ς τὴν ἐπισκοπὴν 
"λνδροι, ὧς ὁ ἔσχατος τῶν σιμωνιακῶν. 

Καὶ ἢ μὲν ἐπὶ Νεοφύτου Β᾽ κχαϑαίοτσις. τοῖ Βενιαμὶν ἐγένετο ἕν 
ἔτει 1611, μηνὸς ἰουλίου τρίτῃ, τρίτῳ ἔτει τῆς ἰνδικτιῶνος, ἢ δὲ ἐπὶ 
Γιμοϑέου Β΄’ ἆϑώωπις χαὶ ἐν τῇ ἐπισκοπῇ .Ανδρον παλινόρϑωσις 
αὐτοῦ ἐγένετο μετὰ ἑξάμηνον πεοίπου, Ἶτοι ἐν ἔτει 1019, μηνὶ ἴανουα- 
ρίῳ,. πέμπτῳ ἔτει τῆς ἱνδυκτιῶνος. 

Ὁ Άνδρου Βενιαμὶν (φέρεται συνυπογεγοαμμένος ἓν δυσὶ γράμ- 
μασιν ἐπὶ πατριάρχου Τιμοϑέου Β΄ γεγονόσιν ἓν ἔτει 1013. Μνημο- 
νεύεται δὲ μετὰ καὶ ἄλλων ἱεραοχῶν ἐν τῷ βοεβίῳ ! τοῦ ἐν τῇ νήσῳ: 
Πάτμῳ ἱεροῦ μοναστηρίου τοῦ ἁγίου Ιωάννου τοῦ. Θεολόγου ὡς 
ἔπιε, 


Ι. ᾿Ερπκλησιαστικὴν ΙΜάτρικα (τῆ: ἐν Ιζαρϑαγένῃ καν. ΛΓΎ, Βοέβιον 
καὶ Τίτλον ἢ Βιβλίον ἁπλῶς ὠνόιιαζον πάλαι οἳ ϑεῖοι χαὶ οἳ τῶν ἱερῶν 
κανόνων ἑρμηνευταὶ τὺ παρ᾽ ἡωῖν καλούμενον Κτηματολόγ:ον, τὸ ὁποῖον 
κατὰ τοὺς ἱεροὺς κανόνας πάντες οἱ ποοϊστάμενοι εὐσγῶν καταστημότων’ 
ἦσαν ὑπόχοεοι νὰ κρατῶσιν, ἀπογράφοντε: ἐν. αὐτῷ πιστῶ- καὶ ἐπαλρι- 
βῶς ὅλα τὰ εἰ: τὸ ὗπ᾽ σὐτῶν διευϑυνόμενον ἱερὸν ἵδρυια ἀνήκοντα πρήγ- 
ματα. "Όϑεν ἢ πορὶ Κτηματολογίου ἰσχύουσα παρ᾽ ἡπῖν διάταξις πηγάζει 
ἐκ κανονικῆς ἔχπαλαι ἐπιβδεβληιένης ὑποχοεώσεως τοῖς μονα-στηρίοις καὶ 
ἱεροῖς ἐν γένει ἱδρύμασιν. Ἔν τῷ Βρεβίῳ ἀνεγοάφοντο καὶ τὰ ὀνόματο, τῶν: 
κατὰ καιροὺς ἀποθνησκόντων ἀδελγῶν τοῦ μοναττηοίου. 


«Θεολογία» Τόμος Δ΄, Τεῦχος Β΄ 8 


. 


106 Δημητρίου Π. {Πασχάλη 


«1033 σεπτεβοίῳ 10 ἐκοιμήϑη ὃ ἀρχιερεὺς ᾿Ανδρου Βενια- 
μῆς ὁποῦ ἤρχετο ἀπὸ τὸν ἅγιον Τάφον» ' 


Τὸ σημείωμα τοῦτο εἶνε πολύτιμον, διότι ἐξ αὐτοῦ μανϑάνομεν 
ἆφ᾽ ἑνὸς μὲν τὸ ἔτος τοῦ ϑανάτου τοῦ ἐπισκόπου Βενιαμίν, ἆφ᾽ ἑτέ- 
ρου δὲ ὅτι οὗτος ἔζη ἀκόμη καϑ’ ὅν χοόνον ὁ Γαβριὴλ. εἶχε τὸ δεύτερον 
ἀναλάβει τὴν ἐπισκοπὴν "Άνδρου, προαχϑεῖσαν μάλιστα ἐπὶ τῆς δευ- 
τέρας ταύτης ἀρχιερατείας του εἰς ἀρχιεπισκοπὴν τῷ 1021 ἢ 1629. 
;Επὶ πλέον δὲ ἐν: τοῦ σημειώματος τούτου τεκμαιρόμεϑα ὅτι ὁ ἐν ἔτει 
δοχζ' ({1019), ἰουνίου χ’ παραιτηϑεὶς ἀνώνυμος ἐπίσκοπος Ανδρου, 
ὅςτις δι’ ἰδιοχείοου γοάμµματος δηλοῖ ὅτι διὰ ὑστέρογκα χρέη καὶ δι᾽ 
ἄλλα βάρη τοπικὰ καὶ συχνοὺς ἐπηρεασμοὺς καὶ ἐσιιβολὰς πινιεῖται 
παραίτησιν οἰκειοϑελῆ καὶ ἀβίαστον τοῦ ϑρόνου αὐτοῦ καὶ δίδωσιν 
ἄδειαν τῷ πανιερωτάτῳ ..: μητροπολίτῃ ᾿Αϑηνῶν χειροτονῆσαι 
ἕτερον... ἐπίσκοπον ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ "Άνδρου εἶνε αὐτὸς οὗτος ὁ 
Βενιαμίν 2, ὅςτις παραιτηϑεὶς τοῦ ἀρχιεραιικοὺ ϑρόνου του ἀπῆλθε 
μετά τινα χρόνον εἰς “Ἱεροσόλυμα εἷς προσκύνησιν τοῦ Παναγίου Τά- 
φου, ὅϑεν ἐπανακάμπτων ἐξεμέτρησε τὸ ζῆν εἰς []άτμον τῇ 10ῃ σε- 
πτεμβοίου 16023, Τὴν ὑπόϑεσιν δὲ ταύτην μεταβάλλουσιν εἶς πεποί- 
ϑησιν τὰ γραφόμενα αὐτοῦ περὶ συχνῶν ἐπηρεασμῶν καὶ ἐπιβουλῶν 
ἐναντίον του, ἅτινα ἀναμιμνήσκουσι τὴν κατ᾽ αὐτοῦ ἐξυφανϑεῖσαν 
δολοπλοχίαν, Ί]εις ἐπέφερε τὴν ἐπὶ Νεοφύτου Ῥ’ ἔκϑεσμον καϑαίρεσίν 
του. Φαίνεται ὅτι οἵ παλαιοὶ συκοφάντοι μὴ ἀποκαμόντες ἐξηκολούθουν 
μηχανορραφοῦντες ἐναντίον του, 


Γράμμα τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριάρχου Τιμοϑέου Β 
«περὶ ἀϑωώσεως τοῦ ἐπισκόπου "Άνδρου Βενιαμίν. 


τ Γιμόϑεος ἐλέῳ ϑεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, Νέας 
“Ῥώμης, καὶ οἰκουμενικὸ: πατριάρχης. 

Ἴ Πἰ καὶ ἄλλα πολλὰ προέβησαν καὶ ἐγένοντο ἁἀπερισχέπτως ἐπὶ 
τῶν ἡμερῶν τοῦ πρὸ ἡμῶν πατριάρχου κὺρ Νεοφύτου, ἀλλὰ μᾶλλον 


1. Δημητρίου Καλλιμάχου, Πατμιαχῆς Βιβλιοϑήκης Συμπλήρωμα. «Ἔκ- 
χλησιαστικὸς Φάρος» ᾿Αλεξανδοείας ἔτ. 19138, σ. ὔ33. 

2. Ὁ κατὰ τὰ ἄλλα λίαν ἀκριβολογῶν Μανουὴλ Γεδεὸν ὀνομάζει καὶ οὗ- 
τος ἐΞ ἀνεπιστασίας τὸν Βενιαμὶν ἀρχιεπίσκοπον, παρασυρϑεὶς πιϑανῶς ἐκ 
τοῦ Σάϑα. Βλ. ΔΙ. Ι. Γεδεών, Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς ᾿Αποστολικῆς 
Εκκλησίας τῶν ᾿Λϑηνῶν, ἐν Δ. Γρ. Καμπούρογλου Μνημείοις “Ἱστορίας 
᾿ΙΑϑηναίων, τ. Β’, σ. 953.-- Νικ. Α. Βέης, ἔνθ. ἀν. σ..211. 


᾿Αναγραφὴ χρονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν "Ανδρῳ 10τ 


πῶν ἄλλων τοῦτο τὸ κατὰ τοῦ ἐπισκόπου "Ανδρου ὑπερέχει: χαὶ γὰρ 
αὑτοῦ τοῦ πτωχοῦ Βενιαμὶν ἁταράχως διάγοντος. ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ αὐτοῦ, 
-καὶ εἰρηνικοῦ ὄντος μετὰ τοῦ γέροντος αὐτοῦ ἱερωτάτου πρώην ᾿Αϑη- 
νῶν κὺρ ᾿Ανϑίμου, ὅ πατριάρχη: ἐκεῖνος κὺρ Νεόφυτος, εὑρὼν τὸν 
«ποτὲ Σκύρου, ὀνόματι καὶ αὑτὸν Νεόφυτον, ὀρεγόμενον καὶ διψῶντα 
πῆς ἐπισκοπῆς ταύτη: "Άνδρου, ἔλαβε παρ᾽ αὐτοῦ φλωδθία ὅσα ἠϑέ- 
-λησε, καὶ πρῶτον μέν, μὴ οὔσης τελείας συνόδου ἀοχιερατικῆς, χαϑαί- 
-οεσιν κατὰ τοῦ "Ανδρου κὺρ Βενιαμὶν. παρὶ κανόνας κατεψηφίσατο, 
καὶ ταῦτα ἀπόντος αὐτοῦ τε τοῦ ἐπισκόπου Βενιαμίν, καὶ τοῦ ἵερωτά 
του αὐτοῦ μητροπὀολίτου ᾿Αϑηνῶν, ἔπειτα δὲ δι’ οἰκειοχείρου αὐτοῦ 
γράμματος διεμήνυσε τῷ ἱερωτάτῳ αὐτῷ ᾿Αϑηνῶν συνᾶξαι τοὺς ὅπ᾽ 
«αὐτὸν ἐπισκόπους εἷς τὸ ἀναπληοωϑῆναι τὸν δωδέκατον ἀριϑμὸν τῆς 
συνόδου καὶ βεβαιωϑῆναι τὴν ἐκφωνηϑεῖσαν καϑαίρεσιν, καὶ εἶτα λόγῳ 
-εταϑέσεως ἀποκαταστῆσαι αὗτὸν τὸν Σκύρου Νεόφυτον ἐπίσκοπον 
"Ανδρου, ὣ- ψηφισθέντα καὶ ἐκλεγέντα δῆϑεν παρ᾽ αὐτοῦ, ὅπερ καὶ 
ἐγένετο, μὴ δυναμένου ἀντειπεῖν τοῦ μητροπολίτου αὐτοῦ, ᾿Αϑηνῶν. 
«ὃς ἐπιστώϑημεν ἐπὶ συνόδου ἀπὸ ζώσης φωνῆς αὗτοῦ' καὶ ἐπειδὴ ἔκ 
τούτων πάντων ἐφάνη καὶ ἀπεδείχϑη, ὅτι πάντα ταῦτα κακῶς καὶ παρὰ 
«κπνόνας ἐγένοντο, τούτου χάοιν ἥ μετριότης ἡμῶν, γνώμῃ. κοινῇ συνο- 
διχῇ τοῦ τε μακαριωτάε(ου καὶ σοφωτάτου πάπα καὶ πατριάρχου. ᾿Αλε- 
«Ξανδρείας χαὶ κριτοῦ τῆς οἰκουμένης κὺρ Κυρίλλου, καὶ τῶν παρατυ- 
χόντων ἱερωτάτων ἀρχιερέων, καὶ ὑπερτίμων, τῶν ἐν ἁγίῳ Πνεύματι 
«ἀγαπητῶν αὐτῆς ἀδελφῶν καὶ συλλειτουργῶν, καὶ τῶν τιμιωτάτων καὶ 
λογιωτάτων κληοικῶν τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς: τοῦ Χριστοῦ. Μεγάλης Ἔκκλη- 
σίας, τῶν καὶ γνώμας ἀορχιερχτικὰς ἐχόντων, καὶ κατὰ Ηνεῦμα υἱῶν 
ἀγαπητῶν αὐτῆς, γοάφει καὶ ἀποφαίνεται ἐν. ἁγίῳ ᾿νεύματι, ἵνα ὃ μὲν 
ϑεοφιλέστατος κὺρ Βενιαμιν, ὥς παρὰ. κανόνας καϑαιρεϑείς, εἴη συγ- 
κεχωρηωένος, καὶ λελυμένος τῆς κατ’ αὐτοῦ καϑαιρέσεως, καὶ ἔχῃ τὸ 
ιὀνεργοῦν τῆς ἀρχιερωσύνης αὐτοῦ, καὶ τὸν ϑρόνον τῇῆ- ἐπισκοπῆς, καὶ 
καλῆται, καὶ ὀνομάζηται γνήσιο; καὶ καϑολικὸς ἐπίσκοπος "Δνδρου, ὡς 
-καὶ πρότερον, μενούση: ἀκύρου καὶ ἀνισχύρου τῆ- ὅπως δήποτε ἐκφω- 
νηϑείσης καϑαιρέσεως: ὀφειλόντων καὶ πάντων τῶν ἐν τῇ ἐπαοχίᾳ 
αὐτοῦ εὑρισκομένων ἐντιμοτάτων κληοικῶν, εὐλαβεστάτων ἱερέων, χρη- 
συμοτάτων ἀρχόντων, καὶ παντὸς τοῦ χοιστωνύμου λαοῦ, αὐτὸν καὶ 
µιόνον τὸν ϑεοφιλέστατον κὺρ Βενιαμὶν γινώσκειν γνήσιον, καὶ καϑο- 
λυκὸν ἐπίσκοπον "Ανδρου, καὶ τιμᾶν, καὶ ἀγαπᾶν αὗτόν, καὶ πᾶσαν 
εὐπείϑευαν χαὶ ὑποταγὴν ἐπιδεικνύειν καὶ παρέχειν πρὸς αὐτὸν εὔγνω- 
μόνως, καὶ εὐπειϑῶς, ἅπαντι τὰ ἐκκλησιαστικὰ αὐτοῦ εἰςοδήματα, καὶ 
δικαιώµατα, τὰ ἀπό τε κανονικῶν τῶν ἱερέων, συνοικεσίων, πανηγύ- 
ρεων, ζητίας, καὶ τῶν λοιπῶν συνήϑων τῷ τόπῳ, ἔχοντα. καὶ ἄδειαν 
ἐκτελεῖν ἓν αὐτῇ ἅπαντα τἡ ἀρχιερατικά, καὶ χειροτονίας ποιεῖν, καὶ 
Ἡορουργεῖν, μετὰ καὶ τῆς τοῦ ἱεροῦ συνϑρόνου ἐγκαϑιδρύσεω-, κατὰ 
τὴν περίληψιν τῆς ποάξεως ἑαυτοῦ, ὃ δὲ προῤδηϑεὶς ποτὲ Σκύρου Νεό- 
-ρυτος, ὧΞ: μηδεμίαν μειοχὴν ἔχων ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ αὐτῇ ”Ανδρῷ, 
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μακρὰν ἀπέχῃ ἀπ᾽ αὐτῆς: ὃς δ᾽ ἂν ἐξ αὐτῶν τῶν ἐπαρχιωτῶν αὗτοῦ 
ἐναντίος φανῇ τούτῳ τῷ ϑεόφιλεστάτῳ ἐπισκόπῳ "Άνδρου χὺρ Βενια- 
μίν, χαὶ σκάνδαλόν τι προξενήσῃ, ἢ συνδράμῃ, καὶ συμιβοηϑῇ αὐτῷ τῷ 
ποτὲ Σκύρου Νεοφύτῳ. ὃ τοιοῦτος, ἱερεὺς μὲν ὢν, ὥς ἄξιος καϑαιρέ- 
σεως ἀργὸς ἔστω πάσης ἱεροπραξίας, λαϊκὸς δέ, ἀφωρισμένος ἀπὸ ϑεοῦ 
παντοκράτορος, καὶ κατηοαμένος, καὶ ἄσυγχώρητος, καὶ μετὰ ϑάνατον 
ἄλυτος, καὶ ἔξω. τῆς Χριστοῦ Εκκλησίας. Οὕτως ἀπεφάνϑημεν συνο» 
δικῶς, καὶ εἰς τὴν περὶ τούτου δήλωσιν καὶ ἀσφάλειαν ἐγένετο καὶ τὸ 
παρὸν συνοδικὸν ἀϑωώσεως γράμμα, καὶ ἐπεδόϑη τῷ ϑεοφιλεστάτῳ. 
αὐτῷ ἐπισκόπῳ Άνδρου κὺρ. Βενιαμίν. 
Ἐν ἔτει ζοχ΄, μηνὶ ἰανουαρίῳ, ἱνδικτιῶνος να΄ !. 
Παραίτησις 
τοῦ ἐσιισκόσου "Ανδρου Βενιαμίν. 


Διὰ τοῦ παρόντος οἰκειοχείοον µου γοάμματος δηλοποιῶ διὰ τὸ 
χρέος τῶν ἑβδομήκοντα πέντε χιλιάδων ἄσπρων, ἃ χοεωστῶ τῷ χρησι- 
μωτάτῳ κυρ. ᾿Ιζϑάννῃ τῷ Ύψηλᾳ καὶ κυρ. Δήμῳ Σαλλονικέως, καὶ τὰς 
ἑξ χιλιάδας τῆς ἐξαρχίας, ἅπερ οὗ δύναμαι πληοῶσαι, καὶ δι’ ἄλλα 
βάρη τοπικὰ χαὶ συχνοὺς ἐπηοεασμοὺς χαὶ ἐπιβουλάς, ἃ: ἀδυνάτως 
ἔχω ὑποφέρειν χ ἱ κυβεονῆσαι, πιιῶ παραίτησιν οἰκειοϑελῆ καὶ ἀβία- 
στον τοῦ ϑρόνου μου, καὶ δίδωμι ἄδειαν τῷ πανιερωτάτῳ μοι μήτρο- 
πολίτῃ ᾿Αϑηνῶν χειροτονῆσαι ἕτερον ἄντ᾽ ἐμοῦ ἐπίσκοπον ἄνομφιβό - 
λως ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ μου: "Ἄνδρου, ὀφείλοντα πρότερον πληρῶσαι πρὸς 
τοὺς εἰρημένους κυρ. ᾿Ιωάννην χαὶ χορ. Δῆμον τὰς προειρημένας: 
ὀγδινήχοντα χιλιάδας καὶ μίαν: ἂν δὲ τυχὸν ϑελήσω ὀψέποτε ἀϑετῆσαι 
τὴν οἰκειοϑελῆ μου ταύτην παραίτησυν, εὕροι μοι ϑβὸν μαχόμενον. ἐν 
τῇ ἡμέρᾳ τῆς κρίσεως καὶ νὰ εἶμαι καὶ αὔτοκαϑα ρετος, καὶ διὰ τὸ. 
ἀληϑὲς ἐγεγόνει ἣ παροῦσα παραίτησις ἐνώπιον τῶν κάτωϑεν μαρ- 
τύοων. 

͵Ἐν ἔτει ζοχζ’, ἰουνίῳ κ', ἰνδικτιῶνος β’ (ἠ- 1019». 


[΄ 
ἸΤΈΟ ΘΒ ΠΤΟΣ 


Ὃ: Νεόφυτος, ἐπίσκοπος: ὢν Σκύρου, μετέβη εἰς τὴν ἐπισκοπὴν- 
"Ανδρου κατὰ ἰούλιον τοῦ 101], ἀντὶ τοῦ καϑαιρεϑέντος, ὣς εἴδομεν, 
Βενιαμίν. ᾿Λλλὰ μετὰ ἑξάμηνον περίπου, ἐπανακτήσαντος τὸν ἰανοιιά-. 
ριον τοῦ 1612 τὸν ἐπισχοπιχόν του ϑρόνον τοῦ Βενιαμίν, ὃ Νεόφυτος 


1. Τὸ ἀπὸ Χοσμογονίας ζοΧ’ (Τ120) ἔτος ἰσοδυναμεῖ ποὸς τὸ ἀπὸ Χόιστος. 
γεννήσεως 1019 ἢ 1018. 
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διετάχϑῃ ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Τιμοϑέου Β΄ νὰ ἐγκαταλείψῃ ἀμελλητὶ 
τὴν "Ανδρον. 

Ην δὲ ὅ Νεόφυτος, ὧς καὶ ἓν τοῖς πρόσϑεν ἱστορήσαμεν, ᾿ἱεράρ- 
χης ἀρεταῖς κεκοσμημένος καὶ παιδείᾳ, ἓν ἄλληλογραφίαᾳ διατελῶν μετ᾽ 
“ἀνδρῶν σοφῶν, ἐξαιρέτως τιμώντων αὗτόν, ἐν οἷς καὶ πρὸς τὸν περι- 
λε Μάξιμον τὸν Μαργούνιον, ᾿ζυϑήρων ἐπίσκοπον, ὅστις ἐπιστέλλων 
πρὸς τὸν ΑΕ: προσφωνεῖ αὐτὸν φωστῆρα σοφώτατον καὶ :ατά- 
στερον οὐρανόν ' 


ΙΑ 
ΔΟΣΓΙΙΓΟΣ 


Ὃ "Ανδρου Λογγῖνος διεδέχϑη πυϑανώτατα τὸν παραιτηϑέντα ἔν 
ἔτει 1019 Βενιαμίν. Φέρεται δ Λογγῖνος ὑπογεγραμμένος ἐν ἔτει 
δοχϑ΄', μαΐου κ΄ ἰνδιιτιῶνος δ΄ (- 1021) συνοδικῷ σιγιλλίῳ, ἄπολυ- 
ϑέντι ἐπὶ τῆς Β΄’ πατριαρχείας Ιζυρίλλου Α΄ τοῦ Λουκάρεως, δι’ οὗ ἣ 
ἓν τῷ ἁγιωνύμῳ ὅοει σεβασμία καὶ ϑεία μονὴ τῆς Λαύρας, ὧς βασι- 
λυκὴ καὶ πατριαρχικὴ καὶ τῷ ἄλλων πασῶν μονῶν ὑπερτέρα καὶ πρῶ- 
τεύουσα, χηρύσσεται αὐτοδέσποτος, αὐτόνομος, ἀδούλωτος καὶ ἄκατα- 
πάτητος παρὰ παντὸς προσώπου ἀρχιερατικοῦ, ἱερατικοῦ, ἡ λαϊκοῦ, 
μηδεμίαν ἐφεξῆς, ἔστω καὶ τὴν ἐλαχίστην, ἔχοντος ἐπ᾽ αὐτῆς ἀνάμιξιν 
ἢ ἄλλην οἰανδήποτε δικαιοδοσίαν οὔτε τοῦ μητροπολίτου Θεσσαλονίκης, 
οὔτε καὶ αὐτοῦ τοῦ ἐπισκόπου “Ἱερισσοῦ καὶ “Αγίου "Ὄρους. 

Ἐν τῷ σιγιλλίῳ τούτῳ φέρονται ὑπογεγραμμένοι κατὰ σειρὰν οἱ 
ἑξῆς: Ὁ οἰκουμενιχὸς πατριάρχης Κύριλλος, ὃ πάπας καὶ πατριάρχης 
;Αλεξανδρείας Γεράσιμος, ὃ πατριάρχης “Ἱεροσολύμων Θεοφάνης, ὁ 
Νικομηδείας Διονύσιος, ὃ Παλαιῶν Πατρῶν Θεοφάνης, ὃ Νικο- 
μιηδείας Διονύσιος, ὃ Παλαιῶν Πατρῶν Θεοφάνη", ὁ ᾿Ιωαννίνων 


1. Περὶ Μαξίμου τοῦ Μαογουνίου μετίτω ὁ φιλίστωρ ἀναγνώστης Κ. Ν. 
Σάϑα, Νεοελληνικὴ Φιλολογία, σ. 215--218.--᾽᾿Ανδρονίκου Δημητρακοσεού- 
λου, ΓΠΠροσϑῆκαι καὶ διοοϑώσεις εἰ: τὴν Νεοελληνικὴν Φιλολογίαν Κ. Σάϑα, 
σελ, 19.--]ζωνσταντίου Δ΄ τοῦ ἀπὸ Σιναίου, Συγγραφαὶ ᾿Ελάσσονες, σ 
145... Ματϑαίου Παρανίκα, Ι]εοὶ Μαξίμου τοῦ Μαργουνίου, ἐν περιοδ. τοῦ 
ἐν Κωνσταντινουπόλει 'Ελλην. Φιλολογ. Συλλόγου, ἔτ. 1818.-- Τοῦ αὐτοῦ, 
τοῦ Μαξίμου τοῦ Μαργουνίου ἀνέκδοτοι ἐπιστολαί, ἐν «Σαββατιαίᾳ ᾿Επιϑεώρή- 
σει» Κων)πόλεως, ἔτ. 18τ8...Χ. Π. Χαραλαμπάκη, Μάξιμος ὃ Μαργούνιος, 
ἓν περιοδ. «Κρητικὸς ᾿Αστὴφ», τ. Β΄, ἀριϑ. »6--50. 


110 Λλημητοίου Π. Πασχάλη 


Θεόκλητος, ὁ Τυρνόβου..., ὁ "Ηρακλείας Νεόφυτος, ὃ "Άνδρου Λογ-- 
γῖνος, ὁ Γαρδιχίου Μελέτιος, ὃ Αδριανουπόλεως []αρϑένιος, ὃ Γάνου: 
καὶ Χώρας ᾿Ιωαννίχιος, ὃ Ραιδεστοῦ Θεοφήνης, ὁ Διδυμοτείχου Λαυ- 
ρέντιος, ὁ ᾿Λγχιάλον Παρϑένιος..., ὃ Πρωταποστολάριος τῆς Μεγά- 
λης ᾿Εκκλησίας ἔχων καὶ τὰς γνώμας τοῦ ΙΚαραβιζύης, τοῦ Καφᾶ καὶ 
Φούλων χαὶ τοῦ ἸΤζίας καὶ Θερμίων !. 

Ἐκ συνδυασμοῦ δὲ τῶν διαφόρων χοονολογιῶν προχύπτει ὅτι ἢ 
ἐπισχοπὴ Δνδρου προήχϑη εἶς τιμὴν ἀρχιεπισκοπῆς ἐπὶ Λογγίνου, 
ὅςτις καὶ ὑπῆρξε πιϑανώτατα ὃ πρῶτος ἀρχιεπίσκοπος Ανδρου. 


Ἔν ”Ανδρῳ, ᾿[ανουαρίου φϑίνοντος τϑἆθ. 


ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Π. ΠΑΣΧΑΛΗΣ. 


1. Αλ. “Ἔ. Λαυριώτου, ᾿Ανέκδοτα σιγίλλια ἀφορῶντα τὴν ἱστορίαν τοῦ 
ἁγίου Ὄρους "Αϑω. «᾿Εκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια», ἔτ. ΙΒ’ (1495), σ. 280. 
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᾿Αοχιμ. ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ 1. ΚΑΡΠΑΘΙΟΥ 


ΠΡΟΑΝΑΚΡΟΥΣΜΑΤΑ ΤΟΥ͂ ΒΟΥΛΓΑΡΙΚΟΥ ΣΧΙΣΜΑΤΟΣ 
(!828--1860) 


1 ΙΝ 


Ἡ ἐκκλησιαστικὴ κατεύϑυνσις τῆς βουλγαρικῆς ἀφυπνίσεως. 


(1856-1860) 


Προϑεωρία τοῦ τμήματος τούτου.-- Ἡ πολιτικὴ ϑέσις τοῦ Πατριαρχείου 
Κωνσταντινουπόλεως κατὰ τὸν Κριμαϊκὸν πόλεμον καὶ ἀμέσως μετ᾽ αὐτόν. 
--Βὐνοϊκαὶ πολιτικαὶ συνϑῆχαι ὑπὲρ τῶν Βουλγάρον.--"Ἡ "Ἔχδοσις τοῦ 
Χάττι Χουμαγιοῦν.--Τὸ Χάττι Χουμαγιοῦν ὡς ἀφετηρία τῆς νέας Βουλγα- 
ριχῆς χινήσεως.--Συχοφαντίαι Βουλγάρων κατὰ τοῦ Οἰκουμεγνικοῦ ΙΙατριαρ- 
χείου καὶ τῶν “Ιεραρχῶν αὐτοῦ.-- Βουλγαριστιχαὶ διαδηλώσεις ἀνὰ τὰς ἐπαρ- 
χίας.--᾽Αναφορὰ (1850) τῶν ἐν Κωνσταντινουπόλει Βουλγάρων πρωταγωνι- 
στῶν πρὸς τὸν Σουλτᾶνον.-- ἙΤαραχαὶ ἐν Γυρνόβῳ.--"Η στάσις τῆς ᾿Εκχλη- 
σίας Κωνσταντινουπόλεως.-- Ἡ ἐν Κωνσταντινουπόλει Βουλγαρικὴ καὶ Γαλ- 
λόφωνος δημοσιογραφία.--Φιλολογικὴ βουλγαοιστικὴ παραγωγή.--"Η Φιλιπ- 
πούπολις κέντρον καὶ αὖθις ταραξιῶν (1861}).--᾽᾿Αναφοραὶ τῶν νομοτογῶν 
κατοίκων Φιλιππουπόλεος.--᾽Εξέγερσις ἐν Σόφιᾳ κατὰ τοῦ Μητροπολίτου.-- 
"Άνεμος ἐπαναστήσεως ἀνὰ τὰς βουλγαρυκὰς ἐπαρχίας (1851).--Ὁ Ῥωσικὸς 
Τύπος καὶ τὸ θουλγαριστικὸν χίνημα.--Ἡ Ῥωσικὴ πολιτικὴ (18δ1}.--Τὸ ἐν 
Μόσχᾳ Πανσλαυϊστικὸν Συνέδριον (1821}.--’Επαναστατικὸν κίνημα ἐν Φιλιπ- 
πουπόλει τῷ 1858.--“Ο Ρῶσος Πρόξενος Ἑσερνάγιεφ.--Ὁ Παπισμὸς καὶ ἡ 
βουλγαριστιχὴ χίνησις.--“Ο Προτεσταντικὸς προσηλυτισµός.--"Ἡ Ρωσία ἀπέ- 
ναντι τῶν ϑρησχευτικῶν προπσαγανδισμῶν.-- 'Η ᾿Εὐνοσυνέλευσις τοῦ . 1858 
καὶ οἵ Βούλγαροι.--:Η ἐσωτερική, ἐξ ἀφορμῆς τοῦ Γεροντισμοῦ, κατάστα- 
σις τῆς μεγάλης ᾿Εχχλησίας.--Αἱ ἀξιώσεις τῶν Βουλγάρων περὶ φυλετιστικῆς 
ἐκκλησιαστικῆς ἐπιρροῆς.--“Η. Πσπικὴ δρᾶσις κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς ᾿Εθνοσυ- 
νελεύσεως.-- Ἡ Τουρχικὴ Κυβέονησις καὶ αἵ Βουλγαρικαὶ ἀξιώσεις.-- 
᾿Εσχάτη ἀναφορὰ τοῦ Τυρνοβίτου ἀντιπροσώπου πρὸς τὴν ᾿Εθνοσυνέλευσιν. 
--Δημοσιεύματα ἐπὶ τῇ ἀποπερατώσει τῶν ἐργασιῶν τῆς ᾿Εϑγοσυνελεύσεως, 
--'"Ἔντασις βουλγαοιστικῆς κινήσεως-.-- Χαρακτηρισμὸς τοῦ τμήματος τούτου. 


Ἔν τῷ προηγουμένῳ τμήματι τῆς παρούσης μελέτης ὑπῆρξε κατά- 
δήλος ἢ πο"κίλη ἐνέργεια τῶν Βουλγάρων, ἐπιδιωξάντων νὰ ἀνερθώσωσι 
ἕντων τῶν δυνατῶν μέσων. ᾿Ανεμο- 


λ 


τὴν ἐθνικὴν αὑτῶν συνείδησιν διὰ τ 


8) Συνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου τεύχους σελ.. 00. ᾿ 


11» ᾿λοχιμ. ᾿Εμμανουὴλ 1. Καρπαϑίου 


γλεύθησαν ἀργαῖα τοῦ Βουλγαρικοῦ Ἔθνους τρόπαια, διηνοίχθησαν 
ὁρίζοντες μελλοντιιοῦ μεγαλείου, ἡ ἐκπαίδευσις ἔτυχε τῆς δεούσης 
προσογῆς, ἐρρίφθη ὁ σπόρος φυλετικῶν ἀξιώσεων ἐπὶ θρησκευτικῶν χαὶ 
ἐκκλησιχστικῶν ὑποθέσεων, διὰ τῆς ἐχγύσεως δὲ ἀντ'πατριαργικῶν χαὶ 
ἀνθελληνικῶν αἰσθημάτων χατεδείχθη ὅτι ἡ πρὸς τὸ Οἰκουμενικὸν Ι|α- 
τριαργεῖον Βουλγαρικὴ διαφορὰ δὲν ἧτο ἁτλῶς, ὣς θέλει ὃ Γολουμτίν- 
σκι, φυσιολογικὴ ἔκφανσις τῆς ἐθνοιῆς ἀγφυπνίσεως τῶν Βουλγάρων, ἀλλ᾽ 
ἧτο αὐτὸ τοῦτο σκόπιµος ὑποχίνησις ϑτολογισμένων τ::λιτιχῶν πόθων χαὶ 
σχοτῶν. []ανσλαυτσιιός, [Ιαπισμὸς καὶ ἐνδικφερόμενα: Ιζυβερνήσεις εὗρον 
παρὰ τοῖς Βουλγάροις χοινὸν τεδίον καὶ ὄργανον τρὸς πραγματοποίησιν 
ἴδίων α) ὤν βλέψεων. Οἵ δὲ ταλαίπωροι Βούλγαροι δὲν ἠξιώθησαν νὰ 
ἀνθέξωσι κατὰ τοῦ πειρασμοῦ, πεσόντες δὲ θύματα τῶν ἐπιτηδείων, δὲν 
ἐθράδυναν νὰ ἀποβῶσι διπλότεροι γεέννης, πανομοιότυπα ἀπαράλλακτα 
τῶν βαρβάρων αὐτῶν προγόνων. ᾿Η ἐπαγγελία πολιτικῆς ἀποκαταστά- 
σεως εἰς Κράτος ἀνεξάρτητον, ἔτι δὲ μᾶλλον ἡ πανσλαυϊστικὴ εἰσήγη- 
σις περὶ ἐπιδιώξεως τῆς μεγάλης Βουλγαριχῆς ᾿Ιδέας ἦσαν δέλεαρ. δει- 
νὸν διὰ τοὺς ἀπείρους τῶν πολιτικῶν πλεκτανῶν χαὶ τῶν διπλωματικῶν 
ραδιουργιῶν Βουλγάρους. ᾿Αλλ᾽ ἐννοεῖται οἴκοθεν ὅτι ἢ ἐθνινὴ καὶ το- 
λιτοκὴ αὔτη κίνησις δὲν ἧτο δυνατὸν νὰ ἐξελοθῇ ἐκ τοῦ ἐμφανοῦς. “Η 
Τουρκικὴ Κυβέρνησις θὰ ἐχαραχτήριζε τοὺς Βουλγάρους ἐπαναστάτας 
καὶ οἷ πόθοι αὐτῶν θὰ ἐπνίγοντο ἐν τῷ αἵματι αὐτῶν. ᾿Αλλ᾽ ἐξ ἄλλου 
τᾶσα ἢ μέχρι τοῦδε δημ'ουργηθεῖσα ἀφυπνιστικὴ κίνησις θὰ ἀπέδαινεν 
ἲς μάτην, ἂν εἱ Βούλγαροι δὲν ἀπέκτων ἐσωτεριχήν τινα ὀργάνωσιν καὶ 
ἂν αἲ πολλατλαῖ ἐκφάνπεις τῆς ἀφυτνίσεως δὲν ἐστηρίζοντο ἐπὶ ἄσγα- 
λοῦς τινος βάσεως. ᾿Αλλὰ πρὸς ἐξασφάλισιν τῇς βάσεως ταύτης ἀντε- 
λήφθησαν οἱ ἰθύνοντες τὴν βουλγαρικὴν κίνησιν ὅτι μόνον :διὰ τῆς θρη- 
σχευτικῆς καὶ ἐκ ιλησιαστικῆς ὁδοῦ ἧτο δυνατὸν νὰ ἐπιτευγθῇ. Ἢ πο- 
λ'τικὴ ἀποκατάστασις ἔπρεπε νχ προπαραπκευασθῇ πρότερον διὰ τῆς ἐπι- 
σήμδ) ἀναγνωρίσεως τῶν Βουλγάρων ὡς ἐθνότητος ἰδιαιτέρας, ἀλλὰ 
τοῦτο μόνον διὰ τῆς θρησκείας ἠδύναντο εὐκόλως νὰ ἐπιτύχωσιν. Διότι 
ὅσον χαὶ ἂν ἀντελήφθησαν οἳ Βούλγαροι πλέον ὅτι ἦσαν Βούλγαρο: 
καὶ ὄχι “Έλληνες, ὅσον καὶ ἂν διετυμτάνισαν, ὅτι δὲν ἤθελον νὰ εἶναι 
«γρα:κοί»,ὅμως ἐνώπιον τῆς χυριάργου ἰ]ολιτείας, ἦσαν ἁπλῶς «ροήμ», 
μήλη τῆς θρησχευτικῆς οἰκογενείας τοῦ ἐν Ϊζωνσταντινουπόλει ὀρθοδόξου 
Πατριαργείου. ᾿Εντεῦθεν ὁλόκληρος ὁ Βουλγαριστικὸς φόρτος τίπτε: ἐπὶ 


ἐ 
2 
ἆ 


τοῦ σημείου τούτου : εἶναι ἀνάγκη νὰ ἀναγνωρισϑῇ καὶ ἀνακηρυχϑῇ 
βουλγαρικὴ-ἐνεκλησιαστικὴ σφαῖρα ἐπιρροῆς ἐν τῷ Τουρκικῷ Κρά- 
τει. Κἂν τοῦτο χατωρθοῦτο, ἐσήμαινεν ὅτι ἢ ἐθνικὴ τῶν Βευλγάρων ὀντότης 
ἀνεγνωρίζετο, τρο)λειαίνετο δὲ ἢ τραγμάτωσις τῶν τολιτιχᾶν αὐτῶν σκο- 
τῶν. []ρὸς τὴν ἄποψιν ταύτην ἐνηρμονίζοντο χαὶ τοῦ ]]απισμοῦ αἱ τάσεις, 


Τὸ ῬΡουλγσρικὸν σχίσμυ, 118 


καθ’ἔσον τὲ ΙἸατριαργεῖον Νων)πόλεως θὰ εἴ«ετο στερρῶς τῶν δικαια μά- 
των αὐτοῦ καὶ συνεπῶς θὰ ἧτο εἰς ἀδιάκοπον ἐξαντλητικὴν πρὸς τοὺς Βουλ- 
γάρους διαμάγην, καὶ αἱ δυτωιαὶ δὲ. Δυνάμεις τῆς Εὐρώπης,. ᾿Αγγλία 
καὶ Γαλλίαν θὰ ἔστρεφον τήν προσοχὴν τῆς Ρωσίας, ὡς προστάτιδος τῶν 
ἐν Ἑουρχίχ Ορθοδόξων, καὶ δὴ τοῦ Ι{χτρ:αρχείουι εἰς τὰ ἐκκλησιαστικὰ 
ταῦτα ζητήινατα χαὶ εἰς τὴν. ἐν "Πουρκίᾳ κατάστασιν, ἵνα..ἐπιδιώκωσ: 
τοὺς σκοποὺ; αὐτῶν ἀλλαχοῦ, ὅπου τὸ γόητρον τῆς ωσα ἧτο .. εἰς 
τὰς Δυνάμεις ταύτας ἐπιζήμιον '. Ὥστε ἡ. Ἐκκλησία Νωνσταντινουτό- 
λεως, κατὰ τὴν περὶ ἧς ἐν τῷ τιμήματι τούτῳ πρόχειται ἐξέλιξιν τοῦ 
6ουλγαρικοῦ ὀργάσμο ὕ, ἀντιμετωπίζει. ἰδίᾳ τεθειμιένο» τὸ ζήτημα 
τῆς ἐπανασυστάσεως τῶν ο μανιώιητο, ορίου Αχοιδῶν, Τυρ- 
νόβου καὶ !Ι]εκίου χαὶ τῆς ἐκλογῆς Βουλγάρων ἀποχλειστικῶς πια. 


Ίων εἲς τὰς Βουλγαρικὰς. ἐπαρχίας 


9! πρωταγων!σταὶ τῆς Βουλγαρυκῆς ἀναγεννήσεως εὗρον, τῷ ὄντι, 
τὸν κατάλληλον καιρὸν εἰς τὰς στιγμὰς ταύτας πρὸς διεχδίκησιν τῶν ἐθνι- 
»ισγιχῶν αὐτῶν ἀπαιτήσεων. '᾿Η ἐξ ἀφορμῆς τῆς ὑπὸ τῆς . Ρωσίας ὑπο- 
στῃρίξεως τῶν δικαιωινάτων τῆς ᾿Ὀρθοδόξου Εκκλησίας ἐπὶ τοῦ Ί]ανα- 
γίου Τάφου κήρηξις τοῦ Ρωτοτουηκ:κοῦ πολέμου καὶ ἐπέχτασις αὐτοῦ εἰς 
τὸν Κριμαϊκὸν πόλεμον, ἐτὶ βλάδῃ πάντοτε τῆς Τουρκίας, εἰς ἐποχὴν 
Ἠῴλατα, καθ᾽ ἠν ἢ Γαλλιχ. Κυδέρνησις ἀτήτει παρὰ τῆς. []ύλης με- 
γάλα ὑπὲρ τῆς Ῥωμαϊκῆς Εκκλησίας προνόμια 2, ἑπόμενον ἧτο νὰ τεθῇ 
καὶ τὸ Ι]ατριαργεῖον Ιζωνσταντινουτόλεως ὑτὸ η. τουρκικῆς ' 
πολιτικῆς, ἥτις ἀπὸ τῆς συστάσεως τοῦ βασιλείου. τῆς “Ελλάδος, ἤρχισε 
νὰ ἐμβλέπῃ ἐν τῷ ||4-ριαρχικῷ γοήτρῳ; ἐνισχυομένῳ ὑπὸ τῆς Ῥωσικῆς 
τροστασίας, κακὸν ἐγιάλτην. Δυστυχῶς δὲ ἡ ταπείνωσι: τοῦ γοήτρου 
τούτου ἐπεταχύνθη διὰ, τῆς ἐκδάσεως τοῦ Κρ:μαϊχκοῦ πολέμου. ᾿Η ῬΡω- 
σία ἡττήθη" ἡττή 1η ἐν πολέμῳ ἐγερθέντι..ἐν ὀνόματι τοῦ. ἐκχλησιαστι- 
"κηῦ συμφέροντος᾽ ἡττήθη ἐν τῇ ἀσκήσει τῆς προστατευτικῆς, αὐτῆς ἰδιό- 
πητος τῶν δικαίων τῆς ἐν; Οουρκίᾳ ᾿Ὀρθοδόξου. Εκκλησίας. ὥστε τὸ..|]α- 
τριαογεῖον δὲν θὰ εἶγε», ἐπὶ τοῦ παχρόντος τοὐλάχιστον, τὴν. ἐλπίδα νὰ 


1. Ποβλ. καὶ ϑοησλευτικὴν πολιτικὴν τῆς Γαλλίας ἐν ᾿Ανατολῇ παρὰ Κα- 
οολίδη, "Ιστορία τῶν συγχοόνων “Ελλήνων, τόμ. Ε΄ σελ. 191: «Ἡ Γαλλικὴ 
Κυβέρνησις, ἀσχέτως πρὸς τὴν εὐμενῆ πρὸς τὸ ᾿Ελλην. Βασίλειον. πολυτικήν, 
εἰργάζετο πάντοτε ἐναντίον τῆ: ὀρθοδόξου ᾿Εκκλησί:ς». -- Ὁ αὐτὸς Καρο- 
λίδης ἀνοφρέρει ἀποκαλύψεις τοῦ δημοσιολόγου Κάνιτζ ὅτι «ἢ Γαλλικὴ πολι- 
τυκὴ ιυετὰ τὸ 1856 ἐνήογευ παρὰ τοῖς Βουλγάροις ὑπὲρ τῆς συλλήβδην εἰς τὸν 
Οὐνιτισμὸν προσελεύσεως τοῦ Βουλγαρικοῦ "Εϑνους μετὰ ὑποσχόσεως Βουλ- 
γαοικῆς πολιτικῆς αὐτονομίας». ("Ενϑ. ἀν.). 

», Κλ. Νικολαΐδου, “Ιστορία τοῦ ᾿Ελληνισιιοῦ μὲ Ἐν τὴν Μακχεδο- 
νίαν, ᾿Αϑιῆναι, 1953. Σελ. 889. 


114 ᾿Άογιι. ᾿Εμιιανουὴλ ᾿Γ Καρποϑίου: 


προσφύγῃ εἰς τὴν πρότερον πανίσχυρον προστάτριαν. ᾿Αλλ᾽ ἢ ἧττα τῆς 
Ρωσίας ἐπέφερε διὰ τὸ Πατριαργεῖον καί τι χεῖρον: ἡ Ρωσικὴ πολ'- 
τιχὴ τίθετα: ἐμφανῶς ὑτὸ τὴν ἐτίδρασιν τῶν πανσλαυϊστῶν καὶ ὑφίστα-. 
ται αὕτη συνετῶς ἀνθελληνικὴν μεταστροφήν, ἐν τῷ πλαισίῳ δὲ τῆς. 
πολιτικῆς ταύτης εἶγε καὶ τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαργεῖον τὴν θέσιν, 
αὐτοῦ. Οὕτω τὸ Πατρ!αργεῖον τοῦτο εὑρίσκεται ἀντικείμενον ἀδιαφορίας.. 
ἂν μὴ καὶ στόχος τῆς «ἁγίας» μέν, ἀλλὰ πανσλαυϊζούσης πλέον Ρωσίας 
χαὶ ἕρμαιον τοῦ Πατισμοῦ, συνησπισμένου μετὰ τῶν Δυτιχῶν τῆς Εὐρά-. 
πης Δυνάμεων, ᾿Αγγλίας καὶ Γαλλίας, ἐκμεταλλευομένων τὴν βόυλγαρι- 
στικὴν χίνησιν ὡς διτλωματικὸν τεδίον καὶ ὄργανον πρὸς ἐξυπηρέτησιν: 
πολιτικῶν αὐτῶν ὑπολογισμῶν ἐν ταῖς πρὸς τὴν Ῥωσίαν ἰδίᾳ σχέσεσιν αὖ- 
τῶν. ᾿Εννοεῖται οἴχοθεν ὅτι πρὸς ταῦτα τάντα ἡ 'Κλληνικὴ Κυβέρνησις 
δὲν ἠδύνατο νὰ εἶναι παρὰ ἁπλοῦς παρατηρητὴς χαὶ νὰ ἐκφέρῃ μόνον: 
εὐχάς. Ὅλως διάφορος ἧτο ἡ θέσις τῶν Βουλγάρων ἐθνικιστῶν. Εἶχον: 
οὗτοι ἀποθῆ τὰ «γαϊδεμένα παιδιὰ» πάντων τῶν ἐνδιαγερομένων. ΟἿ 
Τοῦρκοι ἐνόμισαν ὅτι ἠδύναντο νὰ τάξωσιν ὡς ἀντίρροπον χατὰ τῆς [[α- 
τριαρχικῆς δυνάμεως τοὺς κατ᾽ αὐτοῦ φερομένους Βουλγάρους, χαθὼς 
καὶ τὸ λαϊκὲν στοιχεῖον, ἀμθλυωτοῦντες εἰς τὸ γεγονὸς ὅτ: διὰ τοῦ τρό- 
που τούτου, ἀποσυνέθετον καὶ τὸ Κράτος αὐτῶν" ἡ Ρωσία, ὑπὸ τὴν πἰε- 
σιν τοῦ πανσλαυΐσμοῦ, ἐνεκολτώθη χαὶ ἐπισήμως τοὺς Βουλγαρικοὺς: 
πόθους. Ὁ Πατισμὸς χαὶ αἱ Δυνάμεις τῆς Δύσεως ὑποχινοῦντες τοὺς Γ]αν-- 
σλαυϊστὰς ὑπὲρ τῶν ἰδανικῶν αὐτῶν, ἵνα ἐν τῇ ἐπιδιώξει τῆς μεγαλομανίας: 
αὐτῶν συντριβῇ ἢ Ρωσιχὴ δύναμις, πρᾶγμα τὸ ὁποῖον διέφευγε τὴν ἀντί- 
ληψιν τῶν Ρώσων διπλωματῶν, ἐποιοῦντο τερὶ πολλοῦ τὸ βουλγαρικὸν, 


ἔργον. 


Τῶν ἀνωτέρω πολιτικῶν ὑπολογισμῶν ἀτόρροια ὑτῆρξεν ἢ ὑπὸ τῆς 
Τουρχίας ἔκδοσις τοῦ περιφήµμου Χάττι Χουμαγιοῦν !) τῆς 18ης Φεβρουα-. 
ρίου τοῦ 1856. Δι’ αὐτοῦ ἡ ᾿Γψηλὴ [ύλη ἐπηγγέλλετο εἰς τοὺς: 
ὑπηχόους αὐτῆς νέας μεταρρυθμίσεις, ἐθεώρει πάντας τοὺς ὑπηκόους: 
χεχτημένους τὰ αὐτὰ δικαιώματα, ἀνεγνώριζε δὲ ἰσοπέδωσιν πάν-- 
των τῶν χριστιανῶν αὐτῆς ὑπηκόων 2, «Ἡ γλυχυτέρα ἐπιθυμία μου. 


1. Σουλτανικὸν Νομοϑετικὸν Διότσγμα. 

9, Τὸ Χάττι Χουμσγιοῦν τοῦτο συνετάχϑη ἐν: τῇ, ἐν Κωνσταντινουπόλει 
Αὐστριαχῇ Πρεσβείᾳ ἐν Συνδιασκέψει μεταξὺ τῶν πρέσβεων ᾿Αγγλίας, Γαλ- 
λίας καὶ Αὐστρίας καὶ τοῦ Μεγάλου Βεζύρου: εἰς !υλλιλὴν γλῶσσαν, ἐξ ἧς 
μεταφρασϑὲν εἰς τὴν Τουρκιλὴν ἑστόλη εἲς τὰς Πρεσβείας, ὦ: δῆθεν ἀπόρ- 
ροια αὐτοβούλονυ ἐνεργείας τοῦ Σουλτάνου. (πρβλ. Π. Καοολίδον. Σύγχρο- 
νος “Ιστορία τῶν “Ελλήνων τόμ. Ε΄ σελ. 33).--Περὶ τῆς δῆθεν ἰσοπεδώσεως 
ταύτης ἀνάγνωϑι τὸν αὐτὸν Καρολίδην ἐν σελ. 35 κ. ἕ.)... Οἵ πολιτιχώτεροι 
ἐκ τῶν ἡμετέρων ἐνεῖδον, ἔστω καὶ βραδύτερον-ἐν τῇ. ἐλδόσει τοῦ Χάττι Χου- 
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ὑπῆρξε πάντοτε, λέγει ὃ Σουλτᾶνος ἐν ἀρχῇ τοῦ Χαττίου τούτου, τὸ νὰ 
ἀσφαλίσω τὴν εὐημερίαν πασῶν τῶν τάξεων τῶν ὑπηκόων μου, τὴν 
θείαν ταύτην παρακαταθήκην, καὶ ἀπὸ τῆς εἰς τὸν θρόνον ἀναβάσεώς 
μου οὐδέποτε ἐπαυσάμην τοῦ νὰ καταθάλλω πρὸς τοῦτο πάσας τὰς: 
προσπαθείας μου. Χάρις εἴη τῷ ΓΙαντοδυνάμῳ ! Αἱ ἀκατάπαυστοι αὗτα: 
προσπάθειαι ἐπέφερον ἤδη πλεῖστα ὅσα ὠφέλιμα ἀποτελέσματα, αὐξα- 
νομένης ὁσημέραι τῆς ἀναπτύξεως καὶ τοῦ πλούτου τοῦ Κράτους καὶ. 
τοῦ Ἔθνους. ᾿Επιθυμῶν σήμερον νὰ ἀνανεώσω χαὶ ἐπεκτείνω ἔτι μᾶλ- 
λον τοὺς νέους κανονισμούς, τοὺς εἰσαγθέντας πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦ νὰ 
ἐπιτευγθῇ κατάστασις πραγμάτων, σύμφωνος πρὸς τὴν ἀξίαν τοῦ ΚὯρά-- 
τους μου, διὰ τῆς πίστεως καὶ τῶν ἐπαινετῶν προσπαθειῶν ὅλων μου 
τῶν ὑπηκόων, χαὶ τῆς ἐθελοχάλου καὶ φιλικῆς συνδρομῆς τῶν Μεγ.. 
Δυνάμεων, τῶν εὐγενῶν μου συμμάχων, ἔλαβον χαὶ ἐν τῷ ἐξωτερυκῷ: 
χῦρος ὃπερ δέον νὰ. ἐγκαινιάσῃ νέαν ἐποχήν, θέλων νὰ αὐξήσω τὸ εὖ εἷ- 
ναι χαὶ τὴν ἐσωτεριχὴν εὐδαιμονίαν αὐτῶν, νὰ ἐπιτύγω τὴν εὐδαιμονίαν: 
ὅλων μου τῶν ὑτηκόων,οἵτινες πάντες εἰσὶν ἴσοι πρὸ τῶν ὀφθαλμον μου αὶ. 
ἐξ ἴσου ἀγατητοί, καὶ συνδέονται μεταξύ των δι᾽ ἀδελφικῶν δεσμῶν πα- 
τριωτισμοῦ χαὶ νὰ ἐξασφαλίσω τὰ μέσα τῆς διηνεκοῦς ἀναπτύξεως τῆς- 
εὐημερίας τοῦ Κράτους μου». ' ᾿Αχολούθως ἐπικυροῦνται αἱ ὑπὸ τοῦ 
Χάττι Σερὶφ τοῦ Γχιούλχανὲ ὑπεσχημέναι πρὸς πάντας τοὺς ὑπηκόους: 
τοῦ Κράτους ἐγγυήσεις ὅσον ἀφορᾷ εἰς τὴν ἀσφάλειαν ζωῆς, τιμῆς χαὶ. 
περιουσίας αὐτῶν. ᾿Αναγνωρίζονται ἐπίσης καὶ ἐπικυροῦνται αἱ προνο-- 
μίαι, αἱ παραχωρηθεῖσαι ὑπὸ τῶν ἑκάστοτε Σουλτάνων εἰς τὰς μὴ μου- 
σουλμανικὰς Κοινότητας, διατάσσονται. δὲ πᾶσαι αἱ (Κοινότητες αὗται 
νὰ ἀναθεωρήσωσι καὶ ἐξετάσωσιν ἑκάστη, ἐντὸς ὡρισμένης προθεσμίας,. 
τὰς ἐνεστώσας αὐτῶν προνομίας καὶ ἀτελείας. [ἰαρέχε: εἰς ἑκάστην τῶν 
Κοινοτήτων τούτων τὸ δικαίωμα νὰ συζητήσῃ ἐν εἰδικῇ «υνελεύσει, 
σχηματισθησομένῃ τῇ, ἐγκρίσει τοῦ Σουλτάνου ἐν τοῖς οἰκείοις |]α- 


μαγιοῦν τὸν τάφον τῶν Πατριαοχικῶν Προνομίων καὶ τοῦ: γοήτρου τῆς Ὃρ-- 
ϑοδόξου ἐν Γουρχίᾳ ᾿Εκκλησίας.. «᾿Απαιτοῦνται βελτιώσεις " ἔγραφεν ἐξ 
ἀφοριιῆς τοῦ Χάττι Χουμαγιοῦν ὁ ᾿Αϑηναϊκὸς «Αἰὼν»' ὡραϊον ὅπλον, εὖ- 
φυὲς τὸ ἐπιχείρημα πρὸς ἐκμηδένισιν τῶν προνομίων καὶ τῶν δικαιωμάτων 
ἐκείνων, ὧν ἢ τήρησις μέχρι σήμερον συνετέλεσεν εἰ- τὴν’ διάσωσιν τῆς πί-- 
στεως καὶ τῆς ἐϑγνικῆ: ᾿Ἰδέας. Ὑπὸ τὴν γλυκεῖαν πρόφασιν ταύτην ἐπιδιώ- 
κέεται ὃ κατὰ τῇ- ᾿Εχχλησίας ἡμῶν πόλειιος καὶ ὑπ) τῶν σωτηρίων νεώτερι- 
σμῶν τὴν αἰγίδα ἤρξατο ὃ ἐκ βάϑρων σεισμὸς τοῦ οἰκοδομήματος ἐκείνου, 
ἐν ᾧ μέχρι σήμερον διεσώϑη ἢ πίστις καὶ ἢ ἐϑνιχὴ παράδοσις ἡμῶν»: 
(«Αἰὼν», 1950, φύλλον 29 ᾿Ιουλίου πρβλ. καὶ φύλ. 12 Αὐγούστου τοῦ αὐτοῦ: 
ἔτους). 
1. Νικολαΐδου, ᾿Οϑωμανικοὶ Κώδικες, σελ. 2ἑ58--2829 τοῦ Γ΄ τόμσυ. 


᾽ 
“ἡ Π 


Άρχιμ. ᾿Εμμανουὴλ. 1. Καρπάϑιος 


τοιαρχείοις, τὰς μεταρρυθμίσεις, ἃς χρίνουσιν αὗται ἀναγκαίας, ὣς ἔχ 
ἧς προόδου τῶν φώτων καὶ τοῦ πολιτισμοῦ. Τὰς μεταρρυθμίσεις» δὲ 
ταύτας ὑποχρεοῦ ται τν ᾿Εθνοσυνέλευσις, νὰ ὑποθάληγ. εἰς. ἔγκρισιν 
ὁ τῆς “Υψηλῆς Πύλης '. «Οἱ προαιρετικοὶ ἔρανοι,. λέγεί τὸ . τρίτον 
ἄρθρον τοῦ Χάττι Χουμαγιοῦν, οἱ διδόμενοι ἤδη τῷ Κλήρῳ, καταργοῦν- 

ι ὁλοσχερῶς. ᾿Αντ᾽ αὐτῶν δὲ θέλει χορηγηθῆ ὡρισμένη ἐπιχορήγησ᾽ᾳ 
εἰς τοὺς ματριάρχας καὶ τοὺς ᾿Αρχηγοὺς τῶν ΜΚοινοτήτων᾽. διὰ τοὺς λοι- 
ποὺς Χλ ηρτκοὺς θέλει τροσξιορισθῇ, κατὰ μεταγενεστέραν ἀπόφασιν, 
ισθὸς χατὰ δικαίαν ἀναλογίαν τῆς σπουδαιότητος τοῦ ΧΣΡ δὶ των 
καὶ τῆς ἀξίας των. Οὐδεμία ὅμως προσβολὴ. θέλει προσγίνει εἰς τὴν 
κγητὴν καὶ ἀκίνητον περιουσίαν τοῦ χριστιανικοῦ Κλήρου. “Ἡ δι 
οἰκησις τῶν ἐθνικῶν ὑποθέσεων τῶν χριστιανικῶν καὶ μὴ μουσουλ- 
μανικῶν Κοινοτήτων θέλει τεθῆ, ὑπὸ τὴν προστασίαν Συμβουλίου, οὗτινος 
τὰ μέλη ἐκλεχθήσοντα: ἔχ, τε τοῦ Κλήρου καὶ τῶν λαϊκῶν ἑκάστης ἴοι 
νότητος».’. []ᾶσα λέξις, ἔ ἔχ φρασ'ς ἣ ἐπίκλησις, λέγει. τὸ, ὄγδοον ἄρθρον 


. 


τείνουσα νὰ χαφακτηρίση τάξιν τινὰ τῶν ὑπηκόων. μου ὑποδεεστέραν 


ἄλλης τινὸς ἔνεχα τῆς θρησκείας, τῆς γλώσσης Ἷ τῆς καταγωγῆς, καταρ- 
- ἈΝᾺ γα 

γεῖται διὰ πα τὸς χαὶ ἐξαλείφεται ἐκ τῶν ἐγγράφων. τῆς Κυδερνήσεως»δ, 

"Ὅσον. ἀφορᾷ εἰς τὴν ἐξάσκησιν τῆς λατρείας, λέγει ἐν τῷ δεκάτῳ αὐτοῦ 

ἄρθρῳ τὸ Χά τι Χουμαγιοῦν, ἡ λατρεία ὅλων τῶν θρησκειῶν καὶ δογ- 


μάτων, ἄτινα ὑπάρχουσιν εἰς τὰ Κράτη μου, θέλει ἐξασκεῖσθαι ἐν Τάοῃ 
ἐλευθερίκ, οὐδεὶς δὲ τῶν ὑπηκόων μου θέλει ἐμποδισθῆ νὰ ἐξασκήσῃ τὴν 
θρησκείαν, ἦν πιστεύει» Ί. ᾿Αχολούθως ἐπιφέρονται ἕτεραι μεταρρυθμίσεις 
ἐν σχέσει τιρὸς τοὺς φόρους, τὴν στρχτολογίαν, τοὺς μισθοὺς τῶν ὑπαλ- 
λῆλων τοῦ Κράτους χαὶ ἄλλα. 

Ἢ ἔκδοσις τοῦ Χαττίου τούτου τολλοῦ ἀπεῖχε νὰ εἶναι προτὸν 
ἀγαθῆς τῶν Ἰούρχων πολιτικῶν διαθέσεως, τὀολλῷ δ᾽ ἧττον κρίνεται 
τοῦτο ἔργον πολιτικῆς περινοίας, ἀφοῦ δι᾽ αὐτοῦ ὑπὸ τὸ πρόσχημα φι- 
λελευθέρων ἀρχῶν ἐρρίπτετο σπόρος διχονιῶν καὶ ἐτίθετο εἰς δοκιμασίαν 
αὐτὴ ἢ ἑνότης τοῦ Κράτους. Τὸ ὑπὲρ τῶν χριστιαν.κῶν φυλῶν πνεῦμα 
τοῦ Χαττίου ὠφείλετο εἰς τὴν ἐπιβολὴν τῶν μετασχουσῶν κατὰ. τῆς Ρω- 
σίας ἐν τῷ Νριμαϊκῷ πολέμῳ Δυνάμεων, παρεῖχε δὲ δάσιν καὶ ἀφετή- 
ρἰαν τρὸς ἔξαψιν τῶν Βουλγαρικῶν πόθων» καὶ πρὸς πόλεμον κατὰ τοῦ 
Ὁκουμεν:κοῦ Πατριαρχείου καὶ γένεσιν ταράχῶν ἐν τοῖς κόλποις αὐτοῦ. 
Ἰ]ερὶ τούτου καὶ μόνον ἐπρόκειτο. Ὁ διατρεπὴς ΡῚ μαγόρτος Κλεάνθης 
«Ν.κολαΐδης, ἀναφέρει ἐν τῇ γνωστῇ αὐτοῦ “Ἱστορίᾳ..ὅτ. ἤδη χατὰ τὲ 


1. ᾿ΌΟϑωμαν. Κώδικες, Γ΄ σελ. 2860. 
9, "Ενϑ. ἀν. σ. 2800--»861. 

}. Αὐτόϑι, 

.“Ενϑ’ ἀν. σελ. 9802. 
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θέρος τοῦ 1855, ὅτε εἰργάζετο ἐν Βιέννῃ ἡ Συνδιάσκεϑις τῶν Δυνάμεων, 
πλην τῆς Ῥωσίαν πρὲς χαθ’ ρισμὸν τῶν ξάσεων, ἐφ᾽ ὦ, αἵ χρ'στιανικαὶ 


; 
Ν 


φυλαὶ τοῦ Ῥουρχικιοῦ Κράτους θὰ ἀπέκτων τὰ δίκαιά των ὑπεβλήθη εἰς 
αὐτὴν ἡ τῶν ἐν Κωνσταντινουτόλει ἀρχηγῶν τοῦ Βουλγαριχοῦ κινή- 
ματος Ὑπ΄μνημα, ἀπὸ 18 Μαΐου 1855 χρονολογούμενοῦ, διὰ τῆς Πύ- 
λης διαβιβασθὲν καὶ συνωδευμένον διὰ παρατηρήσεων τῶν ἐν ἵΚωνσταν- 
τινουτόλει Πρεεξευτῶν. Εν τῷ Ὑπομνήματι τούτῳ διετυποῦντο τὰ ταρά- 
πονα τῶν Β-υλγάρων κατὰ τεῦ Ο΄κσυμένοις εῦ Πατριαρ ργείου χαὶ τῶν 
Ἱέραρχῶν αὐτοῦ, Κεσρα-ον τ Τρεσέτι εὐχαί, ἐν ἄλλεις χαὶ περὶ ταρα- 
χωρήσεως εωλϑ δ. οὐν.ῆ; αὐτονομίας εἰς τοὺς Βουλγάρους καὶ ἐγίνετο 


λέγος -εοὶ τοῦ χαταργηθέντες δῆθεν Β:υλγαρικοῦ Π ἀτριάργξιθύ τῆς 


» 


᾿Αγρίδος,.' χωρὶς ὅμως καὶ νὰ ἁπα!τῆτα; ἡ ἀνίδρυσις αὐτοῦ. ᾿Εζήτουν: 
διιως νὰ ἐπιτραπῇ εἰς τοὺς Ῥουλγάρους νὰ μετέχωσι τῆς Έερ' χε Συ- 
νόδου χαὶ τῆς ἐκλογῆς τοῦ ΓἸατρ’άρχου, νὰ ἔγωσι δὲ καὶ ἴδιον ᾿Βθνιιὸν 
Μικτὸν Συμδούλιον !: Αἱ μετασχοῦσι Ἔ ν τῇ Βιενναίχ Συν»ιασχέψει Δυ- 
νάμεις ἐνεγρύσησαν δι:λωματικῶς εἲς τὴν ΓΠύλην τὸ προσῆκον πνεῦμα, 
ἐγνώρισαν δὲ τῷ Σουλτάνῳ νὰ μὴ παρεμθάλῃ κώλυμα εἷς τοὺς ἀνω- 
τέρω πέθους 2. "Ἐφ᾽ ᾧ καὶ τὸ Χάττι Χουμαγιοῦν, τεριληφθὲν κἀῑ ἓν τῇ 
Συνθήχῃ τῶν {Παρ’σίων τῆς ϑ80ῆς Μαρτίου 18656, -όϑη ὑπὸ τὴν προ- 
στασίαν ἁπασῶν τῶν Μεγάλων Δυνάμεων 3. |]αρ᾽ ὅλα ταῦτα ὅμως ἡδυ- 
νήθῃ ἢ Τουρκοιὴ Κυβέρνησις νὰ διχτηρήσςῃ τὸ Ἱερὸν αὐτῆς χαὶ πατρο- 
τᾱρήδο-ον ἔθος τεῦ νὰ διακρίνῃ: τεὺξ ὑπηκόους αὐτῆς οὐχὶ Χατὰ  φυ- 
λάς, ἀλλὰ κατὰ θρησκείαν. ᾿Δλλ᾽ ὑπὸ κλ τίεσιν τῆς ἀντιλήψεως ταύ-. 
της ἔμελλον νὰ παιχθῶσι -ὰ πολιτικὰ τῶν  ἐνδιαγερομένων ζατρίκια. 
Οὕτω, καὶ μετὰ τὸ Χάττι ποφωλρίον τὸ ἐθνόλογωιὸν καθεστώς τῆς 
Τουρχίας παραμένει τὸ αὐτό, χαὶ ὑπὸ τὴν ὀνομασίαν «Ροὺμ» χαὶ «ΡῬοὺμ. 
μιλλετὶ»͵ περιελαμβάνοντο καὶ πάλιν πάντες οἱ ἐν Τ:υρκία λαοί, ὅσοι. 
ο: 


’. 
ν.; 
'-Ἆκα 
[5 


Ἡμον τὸ ὀρθέδοξον θρήσκευμα, ἑπομένως χαὶ οἳ Βούλγαροι, ἄνε- 
γνώρ:τον ἳὶ ἓ μόνον νόμιμον ἀρχηγὸν ἐν ταῖς ἐκκλησιαστοίαῖς καὶ ταῖς 


ἐθνικαῖς αὐτῶν σχέσεσι τὸν ΓΓατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως. 
᾿Αλλ᾽ οἱ Βλύλγαροι ἐχαιρέτισαν ἁμέσως τὴν ἔκδοσιν τοῦ Χάττι 
Χοὐυμαγιοῦν ὡς σάλπισμα δράπεως. Καὶ ἀπεδύθησαν εἰς τὸν’ ἀγῶνα 


1. Αεκολαΐδου, μνημον. ἔργον, σελ. 991. 

2. "Ενϑ. ἀν. σελ, 9399. 

3. Βλέπε θον ἄρϑρον τῆς Συνϑήχης, παρὰ Π. Καρολ’δῃ, ἐν συγχοόνῳ: 
᾿Ιστορίᾳ τῶν "Ελλήνων. Τόμι. ΚΕ’ ᾿Αϑῆναι, 1900, σελ. Ὁ. Διὰ τῆ; πράξεως 
ταύτης ἢ πολιτικὴ τῶν Δυτιχῶν Δυνάμεων ἤϑελεν ὥστε νὰ ἀσχῶσιν αὗται 
τὴν μέχοι τοῦδε ὑπὸ τῆς Ρωσίας μόνης ἀσκουμένης προστασίαν τῶν ἐν 
Τουρκίᾳ χοιστιανῶν. Προφανὲς ἀντιρρωσικὸν πνεῦμα. Π1οβλ. Κλ. Νικολαῖ- 
ὃου, Μγνημον. ἔργ. σελ. 863. 


᾿Δοχιμ. ᾿Εμμανουὴλ 1. Καρπαϑίου 


-. 


πὰ 
-- 
Ἢ. 


αὐτῶν ἀκάθεκτο:. Νομίζοντες ὅτι εἶχον δεδηλωμένως ὑπὲρ ἑαυτῶν τὸς 
διατάξεις τοῦ 'Τψηλοῦ Φιρμανίου καὶ παρωθούμενοι ὑπὸ τῶν ἐγθρῶν 
τῆς Ὀρθοδοξίας ἀνέσυραν τὸ ξῖφος κατὰ τοῦ Ο!χουμενικοῦ Ι[ατριαρ- 
γείου χαὶ τῆς Ἱεραργίας αὐτοῦ. Επιστολαὶ καὶ ἀπόστολοι ἐθνικισταὶ ἐξα- 
ΤΕ λύθησαν ἀνὰ τὰς κώμας καὶ τὰς πόλεις τῆς Θράκης καὶ Βουλγαρίας 
τὶ μόνῳ τῷ σκοτῷ τῆς διεγέρσεως τοῦ ἁπλοϊκοῦ Βουλγαρικοῦ λαοῦ 
χατὰ τοῦ Οἰκουμενικοῦ |]α ϱ ριαργείου Ι, Ὁ Νάϊδεν Γκέρωφ δὲν ἐβρά- 
δυνε νὰ ἐπανέλθῃ εἲς Φιλιτπούτολιν, διωρίσθη δὲ καὶ προξενικὲς {1ρά- 
κ:ὡρ τῆς Ρωσίας καὶ τολλοὶ δὲ - ἐμιπνευσμένοι [Π]ανσλαυϊσταὶ ἐξε- 
;ύθησαν εἰς τὴν Θρῴχην χαὶ Μακεδονίαν εἴτε ὡς διδάσκαλοι, εἴτε ὡς 
ἱ.ρομόναχο: ". Τὸ δὲ παράδοξον ἔγκειται ἐν τούτῳ ὅτι δὲν ε΄χον μόνον 
εἴ Βούλγαροι τὸ σθένος νὰ ἐργάζωνται ὑπὲρ ἑαυτῶν, ἀλλ᾽ εἶχον χαὶ τὴν 
«δύναμιν καὶ τὰ µέσα καὶ νχ ἐχδιώχκωσ!ιν ἐχ. πολλῶν μερῶν τοὺς “Ελλη- 
νας διδασκάλους. Αἱ τουρκικαὶ ᾿Αργαὶ ἦσαν εὔπιστοι εἰς τὴν ῥαδιουρ- 
γ αν ὅτι ἡμέτεροι διδάσκαλο: ἦσαν ὄργανα τῆς 'Ιλληνικῆς Κυθερνήσεως, 
τοῦτο δὲ ἤρκευ ἵνα συγκαλύψωσιν αὗται τὰς παρανόμους ἐνεργείας 
αὐτῶν ". "Αριστον μέσον πρ᾽ς διέγερσ'ν χατὰ τοῦ Ο΄κουμενικεῦ [Ιατρι- 
αρχείου ὑτῆρξε καὶ τάλιν ἢ μηθοτλαστία κατὰ τὸ πρότυπον τοῦ γνω- 
οὔ ἤδη ἡμῖν μοναγοῦ Βενελίναυ. Οἱ Βούλγαρη: «ἆρον, ἄρον» ἦσαν εἶ 
τόχθονες χάτοιχει τῆς Βουλὴ γαρίας; τῆς Θράκης χαὶ τῆς Μαχεδονίας, 
ζ ι ἀπετέλουν τ.οτὲ ἀπέραντον Βουλγαρικὸν βασίλειον. ᾿Επειδὴ 
δὲ; δ'εσώθη Β9 ολγαρικὴ φ'λολογία, οἱ Βυζαντῖνοι ἱστορικοί, ἐξαφα- 


. 


οκ, ἐλ τῆς: ἱσπορίας:τ τος ἬΡΈμδρνᾳ τῶν Βουλγάρων, παρεμόρφω 


ΤΑ 


Ω.α 
-, {ᾷδως«ὶ 
π- 


Ὁ; 3 


ν.σμοῦ. Καὶ ἀτέχ:ηταν δὲν τ. Βούλγαροι μετέπειτα διὰ τῶν Βουλγά- 
ρων ἱεραποστόλων Κυ,ίλλου καὶ Μεθοδίου ἐθνικὴν γ2αμµματολογίαν καὶ 
οιλολογίαν ξὲν ἠδυνήθηταν ὅμως διὰ τῶν ὑστάτων τούτων χειμηλίων νὰ 
' [5η 5 
λ [4 - [- - ’ . - 

Σ'κρηλάζωτ' τλήη τὴν μνήμην τῶν ἑαυτῶν κατορθωμάτων. Καὶ τοῦτο 
ότι, ἐπελθούσης τῆς Ἰουρκικῆς κατακτήσεως διὰ προδοσίας αὐτῶν τῶν 
Βοζαντινῶν,τὸ Οἶκ. |ατριαρχεῖον χατήργησε δ'ὰ διαβολῆς τὸ Βουλγαρικὸν 
Ἤτοι αρχεῖον Ἰυρνόθου καὶ τὰς ἀνεξαρτήτους δουλγαρικὰς ᾿Αρχιεπισχο- 

πὰς ᾿Αχρ'δῶν καὶ Ι]εχίου, συγχωνεῦσαν δὲ αὐτὰ: πρὸς ἑαυτό, ἀπέχλεισε 
; Τὴν σπουλὴν τῆς Β»υλγαρ:κῆς γλώσσης, ἐξηφάνισε δὲ πᾶν μνημεῖον 
Βουλγαρικῆς δόξης καὶ πᾶπαν Βουλγαρικὴν βιβλιοθήκην ἴ. 


΄ 


ΓΗ ον Τσονκαλᾶ, τ»ῦ Ζαλυνϑίου. Ἡ Βουλγαροσλανϊκὴ συκμορία 
χαὶ η Τοιανδρία αὐτῇ-. Ἐν Κωνσταντινουπόλει 1829, σελ. 41. 
». Θ. ᾿Ασκληπιάδϑουν, Τὰ διὰ τῶν Βουλγάρων ἐν ᾿Ανατολῇ τεκταινόμενα 
:᾿ἒν ᾿Αϑήναις, 1819, σελ. 33. 
- τΕνῦν ἄν. σελ. δα. 
"Ενϑ. ἄγ. σελ.. 5δ--28, δο, 
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Σωρεία ὅλη συλοφαντιῶν ἐξυφάνθη ὑπὸ τὸ τνεῦμα τοῦτο καὶ ἐτέθη 
αεἰς χρῆσιν κατὰ τοῦ Ἠατριαρχείου καὶ: τοῦ ᾿Βλληνικοῦ. ΙΚλήρου. ' Καὶ 
τροφορικῶς καὶ δη μοσιογραφικῶς, διὰ φυλλαδίων, χαὶ διὰ τοῦ ἡμερησίου 
Τύπου, διελάλουν τὰς φαύχας δῆθεν πράξεις τῶν “Ἑλλήνων “Ἱεραργῶν 
τοῦ Οἰκουμενικοῦ θρόνου, μετεδίβαζον δὲ αὐτὰς καὶ εἰς τὴν Δύσιν, ἵνα 
ἐφελκύσωσι τὴν συμπάθειαν τῶν εὐρωπαϊκῶν λαῶν καὶ Κυβερνήσεων, 
αὐτῶν ἀκριβῶς τούτων, αἵτινες καὶ ἐπέδαλον τὰς διὰ τοῦ Χάττι Χουμα- 
γοῦν μεταρρυθμίσεις εἰς τὴν Ἰουρκίαν. ᾿Εζήτουν νὰ πείσωσιν οἱ Βούλ- 
γχροι τοὺς πάντας, ὅτι ἔπαθον καὶ πάσχουσι: τόσα ὑπὸ τῆς γραικ:κῆς 
ν “Ἱεραρχίας ἑ ὅσα οὐδέποτε ὑπέφερον ὅπ᾽ αὐτῶν τῶν “Τούρκων. Ἔλεγον 
λοιπὸν περὶ τοῦ ἑλληνικοῦ Κλήρου ὅτι διεφθάρη !' ὅτι εἶναι σιμωνια- 
Ἂής", ὅπι. ὃ Ἠατριάρχης καὶ ἢ Σύνοδος θεωροῦσι τὰς ᾿Επ:σκοπὰς. καὶ τὰς 
ο οπς ὡς τιμάρια. ἐκ τῶν ὁποίων λαμόἑνουσ:ν ὅσα περισσό- 
τερα δύνανται νὰ ἀπομυζήσωσιν, ἔτως πληρῶσι.τὰ χιβώτια- αὐτῶν . 
ὅτι ὃ γραιχικὸς Κλῆρος χαταδ.ϑχει τὴν Βουλγαρικὴν ἐθνότητα. 5: ὅτι 
τὰ 1ατριαρχεῖον Κωνσταντινουπόλεως ἀνέλ αβε ταρὰ τῇ. Κυδερνήσει 
ἀποκλειστικὸν “ραικικὸν χαρακτῆρα. Ί: ὅτι τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρ- 
χεῖον ἐσφετερίσθη τὰ Ῥευλγαριιὰ ἰἰατριαργεῖα ὅτι τὸ [14τρ αργεῖον 
χαὶ ὃ γραικικὸς Κλῆρος ἐμποδίζουσι τὴν διάδοσιν τῶν σλαυϊχῶν θιδλίων 
ἀνὰ τὴν Βουλγαρίαν 6: ὅτι ἢ "Εκκλησία Κωνσταντινουπόλεως παραγ- 
κων(ζει ἀπὸ συστήματος τοὺς Βουλγάρους πρὸς προαγωγὴν εἰς τὰ ἀνώ- 
τερα τοῦ Κλήρου ἀξιώματα ': ὅτι ὁ γραικικὸς χλῆρος ἐργάζεται πρὲς 
ἐξελληνισμὸν τῶν Βουλγάρων: κατατρέχει τὴν Βουλγαρικὴν γλῶσσαν 
καὶ κατέστρεψε τὴν Βουλγαρικὴν φιλολογίαν ϑ' ὅτι οἱ γραικοὶ συκοφαν- 

1. ΙΕ παπί οἰεεμέ Οτες σελ. 6--12. Γεδεών, Β΄’, σελ. 85. 

9. Αὐτόϑι, σελ, τ. Γεδεών, Β. 86. 

8. «Βουλγαρικὴ Φιλολογία», 1861. ἆο. 4 σελ. 53. ἀριϑμ. 20 σελ. 881, παρὰ 
Γεδεών, Β΄, σελ. 98 

4. ᾿Εφημερὶς «Ρῶσος "Αγγελος», 1858, Φεβρουάριος, τεῦχος βϱβ παρὰ 
Γεδεών, Β., 99. 

5.16 {δε Ὃν. Οτες. σελ. 18.--᾿Απάντησις εἰ: τὸν λόγον τοῦ Σ. Κα- 
οαϑεωρῆ, σελ. ( 

6. εΡῶσος "Αγγελος» 1855, βιβλ. Β΄, Φεβοουήριος, σελ. 219 κ. ἕ.--Ρτεςβε 
(7 Οὐθαῖ, 1801, Μοΐου 3, παοὰ Γεδεὼν Β΄ 44. 

1. «Ρῶσος "Αγγελος», 1858, βιβλ. β. Φεβρ. -- ᾿Απάντησις εἰς τὸν λόγον 
ϊαραϑεωρῆ, σελ. ὁ, τ. -- Γεδεών, Β', σ. 10. ᾿Εκκλησ. ᾿Αλήϑεια, 1900, ἀρ. 
18 σελ. 562. 

8. ᾿Απάντησις εἰς τὸν λόγον Καραϑεοδωρῆ, σελ. 19, 80, 8δ.--«Ρῶσος 
Αγγελος», 1808, τεῦχ. β΄ Φεβρ.-- Ι.6 παιιῖ εἰετσέ στες. σελ. 9. -- Ρτεεβε ',᾽ 
Ογεπί, 1850, ᾿Οχτοβρ. 3283.--Αὐτόϑι, 1850, Νοεμβο. 90, 1861, ᾿Απριλ. 3.--Γε- 
ϑεών, Β΄ 41. ᾿Εκκλησιαστ. ᾿Αλήϑεια, 1900, ἆο. 45, σελ. 503, 504, δ05. 
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τοῦσ!ι παρὰ τῇ ᾿]ύλῃ τὰς πολιτικὰς πεποιθήσεις τῶν Βουλγάρων '. 

[13σαι ὅμως αἱ τοιαῦται αἰτιάσεις οὐδαμῶς εὑρίσκοντο ἐν ἁρμονίᾳ. 
-ρὸς τὴν ἀλήθειαν τῶν τραγμάτων. Οὐδὲ ἧτο ἢ δυσφήμισις αὕτη ὃ ὑπα- 
γορευόμενος εἲς τέχνα τῆς ᾿Βχκλησίας τρόπος, ἵνα διορθωθῶσι τὰ χα- 
κῶς τυγὸν ἔχοντα. ᾿Εντεῦθεν καὶ ὡς ἐκ τοῦ τρόπου τῆς χρήσεως 'αὐτῶν 
καὶ ὡς ἐκ τοῦ ψεύδους ἢ τῶν ὑπερβολῶν ἢ τῶν διαστρογῶν τοῦ περι- 
εχομένου αὐτῶν, αἱ αἰτιάσεις ἦσαν καθαραὶ μηγανορραφίαι, εἲς ἃς οἳ τα- 
λαίπωροι Βούλγαροι ἐνέπεσαν πρὸς ἐξυπηρέτησιν τῶν σκοτῶν τεῦ ᾿[απι- 
σμοῦ κατ᾽ ἀρχὴν καὶ τῶν πολιτικῶν ὑπολογισμῶν τῶν δυτικῶν Δυνά- 
πεών ὑπὸ τὸ ἁπατηλὸν φαινόμενον τῆς ἐξυπηρετήσ:ως δῆθεν τῶν Ῥω- 
σηκῶν συμφερόντων. ᾿Καὶ εἶναι μὲν ἀληθὲς ὅτι ἕνεκα τῆς ἀτασθαλίας 
τῆς τουρχικῆς διοικήσεως καὶ τῶν ὅρων τῆς ζωῆς ἐν τῷ Ἰουρκικῷ Κρά- 
τε’, βάλιστα δὲ ἔνεχα τῆς ἐχμιταλλεύσ σεως τῆς Ἡατριαργικῆς ἐκλογῆς 
ὃπὸ τῆς Πύλης καὶ τῶν ὀργάνων αὐτῆς ὑπῆρξαν Χατὰ τ; ἐπὶ Ἕουρκο- 
Ἀρατίας διάστημα Γ]ατριάργαι καὶ ᾿Αρχιερεῖς ἐκτραπέντες τῆς ἱερᾶς 
αὐτῶν ἀποστολῆς ἀλλὰ τανὰ τούτους ὅμως ὀρθεῦται χορεία, ἢ πλειο- 
Ῥότης μάλιστα, μεγάλων τῆς ᾿κχλησίας λειτουργῶν, οὓς ἡ Γουρκοκὴ 
2ιαφθορὰ δὲν ἠδυνήθη νὰ θίξ : οὕτως ὥστε ἡ αἰτίασις τῶν Βουλγάρων 
ὅτι ὁ γρα-κικὲς Κλῆρος διερθάρη νὰ καθίσταται συχογαντία ἔκδηλος, 


τ 
᾿Ν 


τοσοῦτο’ μᾶλλον, ὅσον ὁ Κλῆρος δὲν ἧτο μόνον χβκιθε]ᾷ ,. 
ἀλλὰ πλεῖστοι ἦσαν καὶ οἱ βοὐλγαρικῆς καταγωγῆς”. Μήτως δὲ χ 
Ὀκος τινὰς δὲν ὑπ κ τὴν ἐπί ρασιν τῆς τουρκιχῆς δι αγθοεᾶς παά» 

οἱ β»ύλγαροι τρόχριτοι, οἱ «τσοοματζήῆδες», οὓς αὐτοὶ πάλιν οὗτοι παρί- 
στων χκαταγραστὰς και τλεογέλτα ἂς ; Ἕπεται ἐ. τούτου ὅτι ἑλόχληρος 
ὃ βουλγαριχὸς λαὲς ἢ καὶ πάντες οἱ τρόκρ'τοι ἦσαν διεφθαρμένοι; .Ἔ- 
Οὐδὲ δύναται νὰ ἀτοδε'γθῇ ἢ ἄλλη α)τίασις τῶν Βουλγάρων ὅτι ὁ γραυκι- 
χὸς Κλῆρος ἧτο φιλοχρήματος καὶ σιμωνιαχός. "Αν ὑπῆργον οἳ τοιοῦτοι, 
ἦσαν χαὶ αὐτοὶ θύματα τῶν περ!στάσεων, οὐδαμῶς δὲ ἧτο ἀλ Ὠϑὲς. χατ 
δίκαιον νὰ ἀποδίδηται μομφὴ τοιαύτη χατὰ τῆς ᾿Εκκλησίας ἁπάσης ' 

τι δὲ ὁγραωχὲς [λῆρος χατεδίωχε δῆθεν τὴν Βουλγαρι:ἣν ἐθνότητα, 
οἱ Βούλγαροι δὲν ἠδύναντο νὰ προσαγάγωοι συγκεκριμένα τῶν χαταπ!έ- 
σεων τούτων γεγονότα. 7 ---᾽Αγιστόρητος καὶ χακῆς τἰστεως εἶναι καὶ ὁ 

ἄλλος ἰσχυρισμὸς: ὅτι τὸ {]ατριαργεῖον Κωνσταχντινουπόλεως, ὑπὸ τὴν 
ἐπωνυμίαν «ροὺμ.» ἀνέλαβε παρὰ τῇ. Κυβερνήσει ἀποκλεισι'χὸν γβαυκ!-. 


Η., [εὐ5-ον, Εν 54. 

3. ᾿Εκεέλησ. ᾿Αλήϑοια, 1905. ’Λριϑμ. 18. σελ. 302 
8. Γεδεών. Β΄, 38. 

4. Βλ. [εδεών, Β. 30, 91. 

5. Αὐτόϑ:, 95, 99. 
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χὸν χαρακτῆρα. Τ! ἤθελον οἱ Βουλγαρισταἰί, ἀφοῦ ἑλλη»ικὸς ἦτ» ὁ λαὸς 
Χαὶ ἑλληνικὸν ἧτο τὸ Ιἰράτος καὶ ἑλληνικὸς ὁ Κλῆρος, ὃν εὗρον ἐν ταῖς 
χώραις ταύταις καὶ ἐν Κωνσταντινουπόλει οἱ Τοῦρχοι; 

Ηοῦ δὲ στηριζόμενοι ἠδύναντο νὰ ἀξιῶσιν ἀλλοίαν τῶν τραγμάτων 
κατάστασιν; Αν, κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς ἐθνονῆς αὐτῶν ἀναγεννήσεως, 
ἠδύναντο ν᾽ ἐκφράζωσι παράπονα, διατὶ νὰ μὴ ἀποτελέσωσιν ἰδίαν ἐθ- 
νικὴν ὀργάνωσιν, ὅπως καὶ τοῦ ᾿Βλληνικοῦ Ἔθνους, διὰ ταῦτα δὲν εἶναι 
ὑπεύθυνος ἢ ᾿Εκχλησία ΙΝωνσταντινουπόλεως, ἀλλ᾽ ἡ χυρίαρχος. πολι 
τεία, ἥτις, θεοκρατικὴ οὖσα, διήρεσε τὰ ὑπ᾽ αὐτὴν ἔθνη κα-ὰ θρησκείας 
καὶ οὐγὶ κατὰ φυλάς. Καὶ αὐτὴ δὲ ἢ τουρχκικὴ λογικὴ εὗρε δίκαιον, ὥστε 
πᾶσαι αἱ ὀρθοδόξου δόγματος φυλαὶ νὰ ὑπάγωνται εἰς τὸ []ατριαργεῖον 
Νωνσταντινουτόλεως.---Οὐδ᾽ ἀποδεικνύονται οἱ Βούλγαροι λογικευόµενο’ 
χαὶ σεδαστικοὶ πρὸς τὴν ἱστορικὴν ἀλήθειαν ἐν σχέσει πρὸς τὸ ἄλλο αὖ 
τῶν αἰτίαμα, ὅτι δῆθεν τὸ ΙΙατρ'αργεῖον κατήργησε τὰ βουλγαρικά, ὡς 
ἰσχυρίζονται, ὑπάρξαντα ΙΠατριαργεῖα ᾿Αχριδῶν καὶ Τυρνόβου. Διότι οὔτε 
Πατριαρχεῖον ἀνεγνωρίσθη ποτὲ ἢ ᾿Αρχιεπισκοτὴ ᾿Αχριδῶν, οὔτε κἂν ὡς 
᾿Αρχιεπισκοτή, ἀπὸ τῶν πρώτων ἤδη χρόνων τῆς ἱδρύσεώς της ὑφίστατο 
ἐπὶ χανονικοῦ δικαίου, ὣς ἵδρυθεῖσα ἐν ἀγνοίᾳ καὶ ὣς ζήσασα. τὸν θίον 
παρὰ τὰς ἀντιρρήσεις τῆς ἁρμοδίας ᾿Εχκλησιαστικῆς ἐξουσίας. Κὶς ἐπί 
µετρον δέ’ πρὶν ἤ οἱ Βούλγαροι διέλθωσι διὰ τῆς ᾿Αχρῖδος, ἡ ᾿Αρχιεπι- 
σχοτὴ ὑφίστατο, ὥς ὀρθόδοξος ἐπισκοπὴ ἑλληνικῆς συνθέσεως. ᾿Εν τίνι 
δικαϊώιμνατι ἠξίουν οἱ Βούλγαροι, ἐπειδὴ συνέθη ὥστε ἐν ταῖς δουλγαρι- 
καῖς ἐπιδρομαῖς νὰ ὑποστή, καὶ ἢ ᾿Αχρὶς βουλγαρικὴν χατάχτησιν ἐπί τι 
διάστημα, νὰ ἀξιῶσιν ἀποκλειστικὴν θουλγαρικὴν ἐπὶ τοῦ θρόνου χυριότη- 
τα; Εἶναι δὲ ἀναμφίβολον ὅτι αὐτὸς ὁ κλῆρος ὁ ἑλληνικός, ὑπὸ τ-ῦ ὁ- 
ποίου ἐχυδερνᾶτο ὁ ἀρχιεπισκοπικὸς θρόνος τῶν ᾿Αχριδῶν, αὐτός, ὁ κατη- 
γορούμενος ὑπὸ τῶν Βουλγάρων, ὡς διώκων πᾶν θουλγαρικόν, εἶναι ἐκεῖ- 
νος ὅστις, πρὸς ἰδίους ἀποδλέπων φιλάρχους σκοπούς, προὔδαλλεν ἐπὶ 
τοορχοκρατίας τὴν δῆθεν Βουλγαρικότητα τοῦ θρόνου, ἵνα διατηρηθῇ. ἡ 
ἀνόμως ἄλλως ὑπάργουσα ᾿Αρχιεπισκοτή. ᾿Καὶ διετηρήθη διὰ παντοίων 
μέσων μέχρι τοῦ 1767, ὅτε μετὰ μακρὸν ἀντικανονικὸν βίον ἐπανῆλθεν εἰς 
τἠνδικαι;δοσίαν τοῦ Οἰκουμενικαῦ Θρόνου.᾽Αλλ᾽ οὐδ᾽ ὃ μητροπολίτης Έυρ 
νόβου ἀνεγνωρίσθη ποτὲ Πατριάρχης μετὰ πραγματικῆς Πατριαρχικῆς 
δικαιοδοσίας. Καὶ εἶναι μὲ» ἀληθὲς ὅτι, ἐπὶ Οἰκουμενικοῦ Ι]ατριάρχο» 
Γερμανοῦ τοῦ Β’ (1994), ἕνεκα καιρικῶν τινων λόγων, ὠνομάσθη Συ- 
νοδικῶς ἐν Λαμψάκῳ Πατριάρχης ὃ μητροπολίτης Τυρνόδου, ἀλλ᾽, ὣς 
εὐσυνειδήτως ὁμολογεῖ καὶ αὐτὸς ὁ Βουλγαρόφ:λος Ρῶσος ἱστορικὸς Το. 
λουμπίνσκη, ὁ τίτλος οὗτος ἧτο ἁπλῶς τιμητικός, οὐδέποτε δὲ οἱ [ἰατρι- 
άρχαι Κωνσταντινουπόλεως ἀπέδωκαν εἰς αὐτὸν σημασίαν πραγματι- 
χήν, διότι ἧτο ἡ ἀπονομὴ αὐτοῦ προϊὸν πολιτικῆς ἐπιβολῆς καὶ ἀνάγκης 
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καὶ οὐχὶ ἀπόρροια χανονικῆς τάξεως πραγμάτων !. Καὶ εἶχε μὲν σχετι- 
χὴν αὐτονομίαν ὃ θρόνος Ἰυρνόβου, δὲν ἧτο ὅμως αὐτοχέφαλες, ἀλλ᾽ 
«ἐτέλει φόρους τῷ τιμήσαντι Ιἰατριάρχῃ χαὶ ὡς εἷς τῶν ὑπὸ τὴν Κων- 
σταντινούπολιν Μητροπολιτῶν ἐμνημόνευεν ἐπ᾽ ἐκκλησίαις τὸ ὄνομα 
τοῦ Οἰκουμενιχοῦ Πατριάργοευ χαὶ ἐδικάζετο ὑπὸ τῆς Συνόδου Κωνσταν- 
νουπόλεως. Ἡ χατάργησις τοῦ Βουλγαρικοῦ βασιλείου ὑπὸ πῶν Τεύρ- 
χων χαὶ ἢ ἅλωσις τῆς Κωνσταντινευπόλεως ἐπέφερον χανονικᾶς τὴν 
συγχόνευσιν τῆς περιφερείας Ἰυρνόξου ὡς ἐκχλησιαστικῆς ἐπαρχίας τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ θρόνου ". "Ώστε οἱ βούλγαροι οὐδέποτε ἔσχον [ἰατριαρχεῖα 
Βουλγαρικά, κανονιχοῦ χύρους, χαὶ ὅτε ἀχόμη εἶχον ἀνεξάρτητον Βουλ- 
γαριχὲν Κράτες: τολλῷ μᾶλλον δὲν Ἰξύναντο νὰ ἔχωσι τὴν ἀξίωσιν νὰ 
ἀναγνωριοθῶσι Πατριαργεῖα τοιαῦτα μετὰ τὴν ἀπώλειαν τῆς πολιτικῆς 
αὐτῶν ἀνεξαρτησίας, ὅτε μόνον ὑπὸ τὸ εὐιϊδμὸ τῆς κανονικὀότη- 
τος ἠδύναντο νὰ τροξάλωσι τοιαύτας ἀπαιτήσεις, Ναὶ τοῦτο ἐγνώρισαν 
οἱ Βούλγαροι οἱ ἀρχαιότεροι πο) λὺ χαλύτερον τῶν ἐθνικιστῶν τοῦ δεχάτου 
ἐννάτου αἰῶνος καὶ οὐδέποτε παρεπονέθησαν κατὰ τεῦ Οἰχευμενικοῦ Θρέ- 
νου ἐπὶ ταραθιάσει τῶν δῆθεν ἐκχλησιαστινῶν Βουλγαρικῶν δικαίων. 
Ἔπρετε νὰ δράσῃ ὁ Ιἰαπισμὸς καὶ ὁ Ι]ανσλαυϊσμές, ἵνα ὑψώσωσι τὰς 
κεφαλὰς αὐτῶν οἱ Βούλγαροι χαὶ ἀτενίσωσι πρὸς τὰ ἀπολεσθέντα δίκαια! 
᾿Αλλ᾽ ἦσαν καὶ ἐν τῷ ἰσχυρισμῷ αὐτῶν τούτῳ θύματα οἱ ταλαίπωρε: 
ἐν Χριστῷ ἀδελφοί.--- Σχευωρία ἀπεξείγθη καὶ ἡ ἄλλη κατὰ τοῦ [|[α- 
τριαρχείου θουλγαρικὴ χατηγορία ὅτι Σξῆθεν ἠμπόδιζε τοῦτο τὴν διάδοσιν 
σλαυϊκῶν βιβλίων εἰς τὴν Βουλγαρίαν, κατηγερία ἥτις προὐκάλεσε τόσον 
θόρυβον ἐν Ῥωσίᾳ; ὥστε δ'ετάχθη νὰ ὑποβάλῃ σχετικὴν ἐπίσημον ἔχ- 
θεσιν εἰς τὴν Ρωσικὴν Ιζυθέρνησιν ὃ ἐν Ἐῤνοἴδι ινουτόλει Ῥῶσος Ι]ρε- 
σδευτήῆς. Ναὶ ὀψέ ἰδοὺ τὶ εἶχε συμθῆ, ὡς τ πίτ ἡ περὶ ἧς ὁ 
λόγος ἔχθεσις. «Συχοφαντοῦσιν, ἔγραφεν ὁ ἰΙρέσβυς, ἐνώτιον τῆς “Αγιω- 
τάτης Συνόδου πασῶν τῶν Ῥωαϊῶν καὶ τῆς Κυδερνήσεως, τὸ ἀθῷον 
γραικικὸν Ἡατριαρχεῖον, ἶ ὅτι αὐτό, διὰ τῆς τουρχικῆς διοικήσεως χατέ- 
σγε τὰ Ριδλία τὰ ἀποσταλέντα ἐν Ῥβοϊδὴ διὰ τὴν Βουλγαρίαν. ᾿Ιδοὺ τὶ 
ουγέθη" ὃ Α. ΚΕ. ὁδηγὸς τῆς Βουλγαρικῆς συμμορίας,... ἐξέδοτο χατὰ τὸ 
παρελθὸν ἔτεος σλαυωνιχὸν ᾿Απόστολον χαὶ Εὐαγγέλιον διὰ τὴν Ῥουλγα- 
ρίαν... Κιγούμενος δὲ ὑπὸ μίσους κατὰ τοῦ []ατριαρχείευ, ἀντὶ νὰ ὑπο- 
βάλῃ τὰ ῥηθέντα βιβλία ὑπὸ τὴν ἐπιθεώρησιν τοῦ !]ατριάρχου χαὶ τῆς 


1. Γολουμπίνσκη, Λοχίμιον 'Ἱστορίας τῶν ὀρϑοδόξων ᾿Εχχλησιῶν, Βουλ- 
γαρικῆς, Σεοβικῆς καὶ Ῥουμανικῆς (Ρωσιστί). Μόσχα 1811, σελ. 31. Πρβλ. 
Γεδεών, Β 42. -- Γρηγορύον, Πραγιιατεία περὶ τῆς κανονικῆς δικαιοδοσίας 
τοῦ Οἰκουι, Θρόνου ἐπὶ τῶν ἐν Βουλγαρίᾳ ᾿Ὀρϑοδόξων Ἐκκλησιῶν Κώων- 
σταντινούστολις 1860, σελ, 1415, 140, 
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Συνόδου αὐτοῦ, ἀπέρχεται πρὸς τόν... ὑπουργὸν τῶν ᾿Εξωτερικῶν καὶ 
ἐπιμόνως παρακαλεῖ αὐτόν, ἵνα ἀναγκάσῃ τὸν ΓΙατριάρχην, ὅπως χορη- 
γήσῃ τὴν ἄδειαν εἰς ἔκδοσιν τοῦ ᾿Αποστόλου καὶ τοῦ Εὐαγγελίου. “Ὁ 
ὑπουργὸς ἐγγράφως ἀνεφέρθη εἰς τὸν [[ατριάρχην, ἀποστείλας συγχρό- 
νως καὶ τὸ χειρόγραφον. “Εκαστος ἐννοεῖ τόσον ἡ πρᾶξις αὕτη κατέθλιψε 
τὴν Α, Παναγιότητα. ᾿Αλλ᾽ ἵνα μὴ φανῇ, ἀντιπράττων τῷ ὑπουργῷ καὶ 
τῷ δουλγαρισμῷ, ἐπέτρεψε τὴν ἐκτύπωσιν αὐτῶν... Συγχρόνως ἦλθον 
εἷς τὸ ἐν Νωνσταντινουπόλε' τελωνεῖον διθλία, προσδιωρισμένα διὰ τὴν 
Βουλγαρίαν. Ὁ Α. Ε. μαθὼν τοῦτο καὶ φοβούμενος, μὴ) στερηθῇ τοῦ 
προσδοχωμένου ἐκ τῆς ἐκδόσεως τῶν διβλίων αὐτοῦ κέρδους, ἀπέργεται 
πρὸς τὸν 'Υπουργὸν τῶν ᾿Εξωτερικῶν καὶ ἀναφέρει αὐτῷ ὅτι εἰς τὸ ἐν 
Γαλατᾷ τελωνεῖον ἦλθον διδλἰα σλανω ικά, ἐμπερ'έχοντα ᾿δέας κατὸ. 
τοῦ ᾿Ὀθωμανικοῦ Κράτους, καὶ τὰ ὁποῖα, ὡς δῆλον ἐκ τῆς. ἐπιγραφῆς 
ἐξεδόθησαν κατὰ διαταγὴν τῆς Ρωσικῆς Κυβερνήσεως καὶ τῆς Συνόδου. 
Καὶ ἐν τούτοις ὅλην ταύτην τὴν κατηγορίαν ἀποδίδουσιν εἰς τὸ Πα- 
τριαρχεῖον Ιζωνσταντινουπόλεως χαὶ συκοφαντοῦσιν ἐνώπιον τοῦ Ρωσικοῦ 
λαοῦ» 1. Καὶ ἡ ἄλλη δὲ κατὰ τοῦ []α-ριαρχείου μομρὴ ὅτι δὲν ἐξετύ- 
πωσε τοῦτο διδαχτικὰ καὶ ἐκκλησιαστικὰ βιβλία τρὸς χρῆσιν τοῦ Βουλ- 
γαρικοῦ λαοῦ εἶναι ἄτοπος, διότι ἡ Μεγάλη ᾿Εκκλησία οὐδέποτε ἀνέ- 
λαβεν ἐκ συστήματος τὴν ἐκτύπωσιν οὐδ᾽ ἑλληνικῶν βιβλίων ’, Ἔπειτα 
δὲ τὸ []ατριαρχεῖον ἐτίμησε πράγματι καὶ δὲν κατεδίωξε τὰ σλαυϊκὰ γράμ- 
ματα. Διότι ἅμα τῇ, ἱδρύσει τῆς ἐν Χάλχῃ Θεολογικῆς Σχολῆς, τῷ 1848 
ἀνεγράφη ἐν τῷ Ηρογράμματι αὐτῆς ἡ διδασκαλία τῆς Σλαυωνικῆς 
γλώσσης, ὡς μαθήματος ὑποχρεωτικοῦ, προσεκλήθη δὲ πρὸς διδασκα- 
λίαν αὐτῆς βούλγαρος μοναχὸς ἐχ τῆς ἐν ᾿Αγίῳ Ὄρει μονῆς Ζωγράφου. 
᾿Εξετυπώθησαν ἀκολούθως καὶ Σλαυωνικαὶ Χρηστομάθειαι ’.--- Δλλὰ 
μήπως εἶχε τόπον ἢ ἄλλη τῶν Βουλγαρ'στῶν αἰτίασις ὅτ: ἡ ᾿Εὐκκλησία 
Κωνσταντινουπόλεως παρηγκώνιζε δῆθεν ἀπὸ συστήματος τοὺς Βουλγά- 
ρους πρὸς προαγωγὴν εἰς τὸν βαθμὸν τοῦ Επισκόπου; Διότι, ἵνα μὴ 
ἀναφέρωμεν τοὺς ἀπὸ τοῦ 1857 μέχρι τοῦ 1873 βουλγάρους Μητροπό- 
λίτας, ὧν ἢ ὕπαρξ'ς, καὶ ἂν ἀκόμη πρότερον δὲν προήγοντο τῷ ὄντι 
Βούλγαροι κληρικοί, ἔδει νὰ σινάσῃ τὰ αἰώνια βουλγαρικὰ παράπονα, 
εἶνα’ βέβαιον, καὶ τοῦτο δέον νὰ τονισθῇ χάριν τῆς ἀληθείας αὐτῆς καὶ 
τῶν ἀφυλετίστων διαθέσεων τῆς ᾿Εκκλησίας ᾿Κωνσταντινουπόλεως, ὅτι 


. 


πολλοὶ ἀνῆλθον Βούλγαροι εἲς τὸ ἀρχιερατικὸν ἀξίωμα. ᾿Αρχεῖ δὲ νὰ 
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ληφθῇ ὑπ᾽ ὄψιν τοῦτο μόνον ὅτι ἐντὸς τῆς δευτέρας μόνης δεκαετίας 
τοῦ 10’ αἰῶνος τρεῖς Βούλγαροι ἀνῆλθον τὸν Οἰκουμενικὸν θρόνον: 
[ὀγένιος ὁ Β΄’, 189]---18429, Χρύσανθος Α΄, 1824---1820 χαὶ ᾿Αγα- 
βάγγελος Α΄, 1820-1880, εἰς κρισίμους μάλιστα λόγῳ τῆς Ἔπανα- 
στάσεως τοῦ Έθνους στιγμάς. ᾿Εκ τῶν τεσσάρων δὲ πρώτων ἀποφοίτων 
τῆς ἐν Χάλκῃ Θθεολογυκῆς Σχολῆς οἱ δύο ἦσαν Βούλγαροι: ᾿Ιγνάτιος, 
ὁ μετὰ ταῦτα μητροπολίτης Ῥόδου καὶ εἶτα Κεστεντηλίου, χαὶ "Ανθι- 
μος, ὁ κατόπιν Ι|ρεσλάθας. ᾿Εν τῇ ἱδρυθείσῃ τῷ 1848 ἱερᾷ ᾿Εκκλησίᾳ 
τοῦ “Αγίου Στεφάνου ἐν Βαλατᾷ διωρίσθησαν ἐπίσκοτοι Βούλγαροι 
δύο, ὁ []ατάρων Ι[ολύχκαρτες καὶ ὃ Μαχκαριουπόλεως ᾿Ιλαρίων !.---0}ἱ 
Βούλγαροι ἐμέμφθησαν τὸ Οἰκουμενικὸν Ηατριαρχεῖον ὅτι εἰργάσθη 
δῆθεν πρὸς ἐξελληνισμὸν τῶν Βουλγάρων. Καὶ ἡ μομφὴ ὅμως αὕτη 
δὲν εἶναι δικαία καὶ ὀφείλεται μᾶλλον εἰς τοῦτο ὅτι οἱ Βούλγαροι εἶχον 
τὴν ἀξίωσιν νὰ ἴδωσιν, ἅμα τῇ ἁλώσει τῆς ΙΚωνσταντινουπόλεως, τὸ 
Οἰκουμενικὸν Γατριαρχεῖον πρωτοστατοῦν εἲς τὴν διὰ τοῦ σγολείου 
καὶ τῆς ἐθνοιῆξ ὀργανώσεως ἀνάπτυξιν τοῦ Βουλγαρικοῦ Έθνους. 
᾿Αλλὰ λησμονοῦσιν ὅμως οὗτοι τὰς μαύρας τῆς Τουρκοκρατίας ἡμέ- 
ρᾶς, λησμονοῦσιν ὅτι πνεῦμα ἐθνικιστιιὸν ἧτο ἄγνωστον κατὰ τοὺς τρὸ 
τοῦ 19ου αἰῶνος χρόνους, λησμονοῦσιν ὅτι ἂν κατὰ τὸν |8ον αἰῶνα 
ἔλαθε καὶ αὐτὴ ἡ ἑλληνικὴ ἐκπαίδευσις ἐπίδοσίν τινα, τοῦτο μᾶλλον 
ὠφείλετο εἲς προσωπικάς τινας πρωτοδουλίας καὶ οὐχὶ εἷς σύστημα 
πατριαργικῆς τακτικῆς. Εἰς τὴν μομφὴν λοιπὸν ταύτην ἐνυπάργει δεινὴ 
παρεξήγησις. Τόσον δὲ οἱ “Βλληνες Πατριάργαι ἦσαν ἀνίδεοι ἐθνικιστι- 
κῶν καὶ ἐξελληνιστικῶν τάσεων, ὥστε ὁ ἡμέτερος ἱστορικὸς Κ. ΙΙαταρ- 
ρηγόπουλος χαθάπτεται, ἀδίκως ὅμως ὡς νομίζομεν, αὐτοῦ διότι οὗτοι 
ἐπὶ τετρακόσια τερίπου ἔτη ἄρχοντες τόσων λαῶν ἡ μέλ ησαν νὰ ἐξελ- 
ληνίσωσιν αὐτούς ".---Ὁ ἑλληνικὸς Κλῆρος δὲν κατέτρεξε τὴν ἐθνικὴν 
τῶν Βουλγάρων γλῶσσαν χαὶ παιδείαν. χομεν, ἀπ᾽ ἐναντίας παραδεἰγ- 
ματα “Ελλήνων “Γεραργῶν οἵτινες συνέτρεξαν καὶ ὑλικῶς Βουλγαρικὰ 
σχολεῖα 5, ᾿Εν ἁπάσαις δὲ ταῖς Βουλγαρ'χκαῖς κώμαις καὶ τὰ Βουλ- 
γαρικὰ χωρία ἐδιδάσχετο ἀποχλειστικῶς ἡ Βουλγαρικὴ γλῶσσα, ἧτο δὲ 
καὶ ὁ ἐνοριακὸς Κλῆρος Βουλγαρικῆς καταγωγῆς. ᾿ΕἘν ταῖς πόλεσι 


1. Ἔκκλησ. ᾿Αλήϑεια, 1900, ἀριϑ. 18. σ. ὅ05, Ρεδεών, Β’ 101. Πετρώφ, 
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ϑεδαίως ἐπεχράτει ἢ ἑλληνικὴ παιδεία χαὶ γλῶσσα καὶ ἡ ἑλληνόφωνος 
λατρεία οὐ μόνον διότι ὁ πληθυσμὸς αὐτοῦ ἧτο ἢ καθ᾽ δλοχληρίαν ἢ ἐν 
μεγίστῃ πλειοψηγίᾳ ἑλληνικός, ἀλλὰ καὶ διότι αὐτοὶ οὗτοι οἱ ἐν πόλεσι 
Ἀατοϊκοῦντες Βούλγαροι δὲν ἤθελον μέγρι τῶν μέσων τοῦ 1Θ’ αἰῶνος νὰ 
ὀνομάζωνται κἄν Βούλγαροι.---Πρὸς ὑποστήριξιν τῆς ἄλλης αὐτῶν χατη- 
γορίας ὅτι ὁ γραικικὸς Κλῆρος χατέκαυσε τὴν Βουλγαρικὴν φιλολογίαν 
προσάγουσι συγχεχριμένον παράδειγμα τὸν κητροπολίτην Γυρνόδου Ίλα- 
ρίωνα, 1880---1888. Περὶ αὐτοῦ διετυμπάνισαν οἱ Βούλγαρο:, ὅτι ἔκαυ- 
σεν ὑπὲρ τοὺς ἑκατὸν κώδικας, περιέχοντας σύμπασαν τὴν Βουλγαρικὴν 
φιλολογίαν. ᾿Αλλὰ διὰ τὴς Μητροτόλεως υρνόδου διῆλθον ἀπὸ τῆς 
πτώσεως τῆς Κωνσταντινουπόλεως πλεῖστοι ὅσοι. Ἕλληνες “Ἱεράρχαι' 
καὶ ὅμως πάντες ἐσεβάσθησαν τὴν Βευλγαρικὴν ταύτην βιθλιοθήκην. 
Καὶ εἶναι τεκμήριον τοῦτο ὅτι ὁ ἑλληνικὸς Κλῆρος δὲν κατέστρεφε τὴν 
ξενόγλωσσον φιλολογίαν ', Καίτοι δὲ μετὰ κόρου πολλάχις ἐλέχθη καὶ 
περὶ τοῦ μητροπολίτου ᾿Ιλαρίωνος ἢ βάνδαλος αὔτη πρᾶξις οὐχ. ἧττον 
ὅμως εἶναι δύσχολον νὰ ἀποδοθῇ αὕτη εἰς “Ἱεράρχην, ὅστις διετέλεσεν 
εἷς τῶν μεγάλων Εὐεργετῶν τῆς Μητροπόλεως Τυρνόδου. Διότι καὶ σγο- 
λεῖα βουλγαρικὰ ἵδρυσεν οὗτος εἰς τὴν ἐπαρχίαν ταύτην καὶ εἶναι πρῶ- 
τος αὐτὸς ὅστις διενήργησε τὴν μετάφρασιν τῆς Καινῆς Διαθήκης εἰς τὴν 
λαλουμένην βουλγαρικὴν γλῶσσαν καὶ τὴν σύνταξιν Βουλγαρικῆς Γραμ- 
ματικῆς. [ζαὶ ἐνῷ παραμένει ἀναπόδευιτος ἢ ἐνοχὴ τοῦ ε!ρημένου.' ἱεράρ- 
χου, ἥτις καὶ ἂν ἀκόμη ἠλήθευε δὲν ἦτο δίκαιον νὰ ἐνογοποιῆται ἅπας ὁ 
ἑλληνικὸς χλῆρος, ἐξ ἄλλου εἶναι γεγονὸς ἀναμ.-ρισδήτητον ἔτι λόγῳ τοῦ 
αὐστηροῦ αὐτοῦ χαρακτῆρος ὁ μητροπολίτης εὗτος ἧτο ἀντικείμενον 
μεγίστης ἐπ μέρους τοῦ Βουλγαρικοῦ λαοῦ καταφορᾶς, οὕτως ὥστε νὰ μὴ 
ἀποκλείηται νὰ ἀτεδέθη εἰς αὐτὸν πρᾶξις ὑπ᾽ ἄλλων διαπραγθεῖσα πρὸς 
ἀποτελεσματικὴν αὐτοῦ ἐξόντωσιν. Οἱ Βούλγαροι ἡτιῶντο ἐπίσης τοὺς 
γραικοὺς ὅτι «οὗτοι ἐσυκοφάντουν εἰς τὴν Τουρκικὴν Κυδέρνησιν τὰς πο- 
λιτικὰς πεποιθήσεις τῶν Βουλγάρων». ᾿Αλλ’ ἐκτὸς τοῦ ὅτι αὐτοὶ οἱ Βούλ- 
γαροι ἐσυκοφάντουν τοὺς “Έλληνας τῆς Τουρκίας ὅτι εἶναι ὄργανα τῆς 
“Ἑλληνοκῆς Κυβερνήσεως, καὶ ἂν ἀκόμη ἠλήθευεν ἡ μομφή, ἀποτελεῖ 
αὔτη ἰδιαίτερον χεφάλαιον, διὰ τὸ ὁποῖον δὲν δύναται νὰ εὐθύνηται οὔτε 
ὁ Πατριάρχης, οὔτε ἡ Σύνοδος, οὐδὲ ὁ Κλῆρος τοῦ Οἰκουμενικοῦ 
Θρόνου. 

Διὰ τοιούτων διεγερτικῶν αἰτιάσεων ἐξειλίσσετο χατὰ τὴν περίοδον 
ταύτην ἢ βουλγαριστικὴ κίνησις. “Ὡς δ᾽ ἧτο ἑπόμενον, θεωρούμενα: 
αὗται ὣς προκλήσεις, ἐξῆπτον τὰ πνεύματα καὶ κατέληγον πολλάχις εἰς 


1. "]δε προγενέστερα ἐν «Θεολογίφ», τόμ. Δ΄ τοῦχ. ᾿ Β΄ σελ. 14. 
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ὂδ δυνηρὰς συγκρούσεις τ. Ῥουλγαριχαὶ διαδηλώσεις ὑπεχινοῦντο θορυθω- 
Σῶς οὐ μόν;ν ἀνὰ τὰς ἐπάῤήας. ἀλλὰ καὶ ἐν μέσῃ Κωνσταντινουπόλει 
κατὰ τῆς πνευματικῆς ἐξαρτήσεως τοῦ βουλγαρικοῦ λαοῦ ἀπὸ τοῦ Ο- 
κουμενικοῦ Γατριαργείου 7, 

Μετά τινας μῆνας ἀπὸ τῆς δημοσιεύσεως τοῦ Χάττι Χουμαγιοῦν, 
τὸν ᾿Ιούλιον τοῦ ἔτους 1850, οἱ ἐν Κωνσταντινουπόλει πρωταγωνισταὶ 
τοῦ Βουλγαρικοῦ κινήματος, ὑπέδαλον, ὑπὸ τὴν ἰδιότητα ἀντιπροσώπων 
δῆθεν σύμπαντο; τοῦ Βουλγαρικοῦ λαοῦ, αἴτησιν πρὸς τὸν Σουλτᾶ- 
νον, πρὸς ὃν ἀνέφερον ὅτι καὶ οἱ Βούλγαροι, καθὼς καὶ οἱ γραικοὶ καὶ 
᾿Αρμέν:οι, χέχτηνται προνόμια ἴδια, ἀφαιρεθέντα ἀπ᾽ αὐτῶν τῷ 1707 
ὑπὸ τοῦ «γραικικοῦ [|[ατριαρχείου» πρὸς ὄφελος αὐτοῦ, ἑπομένως δι- 
καιδῦνται νὰ συγχαλέσωσ:ν ἰδιαιτέραν Γενικὴν Συνέλευσιν κατὰ τὸ 
Χάττι Χουμαγιοῦν, παρετονοῦντο δὲ κατὰ τῆς ἑλληνικῆς “Ἱεραρχίας ὅτ: 
χατεδίωχε τὴν βουλγαρικὴν γλῶσσαν καὶ ἐξελιπάρουν ἀπόδοσιν δικαίου 3. 
᾿Εζήτουν ἐπίσης νὰ ἀντικατασταθῇ ὃ ἀνώτερος Κλῆρος διὰ βουλγαρι- 
κοῦ ΄, Συγχρόνως οἱ κάτοικοι τῆς ἐπαργίας Βιδυνίου, δυσηρεστημένοι ὄντες 
χατὰ τοῦ Μητροπολίτου αὐτῶν Π]αϊσίου, εἶχον ἀποστείλει εἷς Κωνσταν- 
τινούπολιν ἀντιπροσωπείαν, φέρουσαν ἀναφορὰν πρὸς τὸν Σουλτᾶνον, 
ὃν παρεκάλουν νὰ καθορισθῇ μισθὸς εἰς τὸν Μητροπτολίτην ". Καὶ δὲν 
εἶναι μὲν βέθαιον ἂν αἱ αἰτῆσεις αὗται ἔφθανον εἰς τὰς χεῖρας αὐτοῦ τοῦ 
Σουλτάνου, πάντως ὅμως ἡ Γουρχικὴ Κυβέρνησις ἔλαθε γνῶσιν αὐτῶν, 
καὶ ἀπέ/αντι μὲν τῆς πρώτης ἔδειξε μεγάλην πρὸς τοὺς Βουλγάρους συμ- 
πάθειαν καὶ ἐνδιαφέρον δ, ἀφοῦ, παρὰ τὴς περὶ οὐδετερότητος ὁδηγίας 
αὐτοῦ ἐχ. [ετρουπόλεως, ὑπεστήριζεν αὐτοὺς καὶ ἑ Ρῶσος πρέσὂυς Μπού- 
τενεφ΄, ὡς πρὸς τὴν δευτέραν δὲ αἴτησιν, ἂν πιστεύσωμεν τὸν Τολου- 
μπίνσκη, ἡ Πύλη ῥητῶς ἀπέστειλε τὴν ἀντιπροσωτείαν πρὸς τὸν []α- 
τριάρχην, ἵνα δρίσωσιν ἀπὸ κοινοῦ μισθόν, πρᾶγμα ὅμως τὸ ὁποῖον τὸ 
[ἰατριαρχεῖον ἀπέρριψεν 

᾿Αλλὰ τὸ σύνθημα ἐδόθη’ καὶ μετὰ τοὺς Βιδυνίους οἱ Βούλγαροι 
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εἰς πολλὰ ἄλλα μέρη ἠγέρβησαν κατὰ τῶν “Ἱεραρχῶν ὡς σιμωνιαχῶν 
χαὶ χαταδυναστευτῶν τοῦ βουλγαρικοῦ στοιχείου. Μερὶς τῶν βουλ- 
γάρων κατοίκων τοῦ Τυρνόβου ἐξηγέρθη κατὰ τοῦ Μητροπολίτου αὐτῶν 
Νεοφύτου, ἐπὶ τοσοῦτον δὲ προέδη ἡ μεταξ) τῶν Βουλγαριστῶν καὶ 
τοῦ ἑλληνικοῦ στοιχείου ἔξαψις, εκ καὶ ταραχαὶ συνέβησαν, ἕνεκα 
τῶν ὁποίων ἡ Κυβέρνησις ἀπέστειλεν ἀνακριτὴν πρὶς ἐξακρίδωσιν τῶν 
κατὰ τοῦ Μητροπολίτου αἰτιάσεων, αἵτινες καὶ ἀπεδείχθησαν ἀδάσιμοι ! 
Καὶ αὐτοὶ δὲ οἱ ἱερομόναχοι τῆς ἐν Βουλγαρίᾳ Μονῆς τοῦ Ρίλου ἦσαν 
μεμυημένοι εἰς τὸ Βουλγαρικὸν χίνημα, τεριερχόμεν..ι δὲ ἀνὰ τὰς δουλ- 
γαρικὰς ἐπαρχίας ἐκήρυσσον ἐπανάστασιν κατὰ τοῦ Ι]ατριαρχείου, τῆς 
ἑλληνικῆς γλώσσης καὶ τοῦ ἑλληνιιοῦ Κλήρου. ᾿Αναφέρεται μάλιστα 
ὅτ. τῷ 1850 εἷς τοιοῦτος μοναχὸς διατρίδ ων ἐν Φιλιππουπόλει καὶ ὑπὸ 
τὸ πρόσχημα τοῦ Ιἰνευματικοῦ πατρὸς ἐχτελῶν τὸ μυστίρ!ον τῆς ἱερᾶς 
᾿Εξομολογήσεως, παρεχώρει μεγαλοδώρως τὴν ἄφεσιν τῶν ἁμαρτιῶν 
εἰς τοὺς θιασώτας τῆς θουλγαριστικῆς κινήσεως, εἰς ὅσους δὲ δὲν. ἤθε- 
λον νὰ ἐκμανθάνωσι τὴν δουλγαρικὴν γλῶοσαν, ἀπηγόρευε τὴν θείαν 
Μετάληψιν καὶ ἠπείλει διὰ τῆς αἰωνίου κολάσεως 7. 

Απέναντι τῶν τοιούτων ἀνατρεττικῶν κινημάτων, τὸ Οἰκουμενικὸν 
Πατριαρχεῖον, διαστέλλαν τὸν 6ουλγαρικὸν λαὸν ἀπὸ τῆς σπείρας τῶν 
ταραχοποιῶν καὶ ἑλπίζον ὅτι ὁ λαὸς οὗτος θὰ ἀπεδοχίμαζεν ἐν τέλει τὴν 
διαγωγὴν τῶν ἀρχηγῶν, ἐξ ἄλλου ὅμως καὶ ἐπηρεαζόμενον ὑπὸ τοῦ 
πνεύματος τῆς ἐποχῆς ἀπέλυσε κατὰ τὸν ᾿Ιούλιον τοῦ 1850 ᾿Εγκύκλιον 
πρὸς τὸν βουλγαρικὸν λαὸν ἵνχ ἀποστείλωσ: μαθητὰς εἰς τὴν ἐν Χάλχῃ 
θεολογικὴν Σχολὴν πρὸς μόρφωσιν καὶ προαγωγὴν αὐτῶν εἰς τὰ ὕπατα 
τῆς ᾿Εχκλησίας ἀξιώματα. Γῆς δὲ τοὺς χριστιανοὺς τῆς ἐπαρχίας τη 
νόδου συνίστα. εἰρήνην, ἡσυχίαν καὶ πειθαρχίαν τ τρὸς τὰ καθεστῶτα " 
᾿Αλλ᾽ οἱ ἀρχηγοὶ τοῦ χινήματος, ἐπὶ τοσοῦτον εἶχον φανατίσει τὸν 
λαόν, ὥστε αἱ ἐπαρχία ἀπήντων, εὐσχήμως χωφεύουσα εἰς τὴν ΙΙατριᾷρ- 
χικὴν πρόσχλησιν, ὅτι στεροῦνται παίδων ἱκανῶν ". Οὕτω δὲ ἐξουδετε- 
ροῦντο αἱ ἀγαθαὶ τῆς Εκκλησίας προθέσεις καὶ ἐνέργειαι ὑπὸ τῶν Βουλ- 
γαριστῶν οἵτινες δυστυχῶς καταφυγόντες ἐξ ἀρχῆς εἰς τὰ πολιτικὰ μέσα 
χαὶ προκαλοῦντες καὶ θίγοντες τὴν πατριαρχικὴν ἀξιοπρέπειαν καὶ τὰ 
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δίκαια τοῦ Οἰκουμενωιοῦ Θρόνου, προεσήμαινον τὴν ἀπαισίαν τοῦ χινή- 
ματος ἔκβασιν. 

Διότι οὐδέποτε μέχρι: τῆς στιγινῆς οἳ Βούλγαροι συλλογικῶς καὶ 
ἐπισήμως ὑπέβαλλον, ὣς τέλνα πιστὰ χαὶ εὐγνώμονα, εἲς τὴν μητέρα 
αὐτῶν ᾿Εκκλησίαν ταράπονα καὶ ἀξιώσεις, αἵτινες νὰ ἠδύναντο νὰ ὅπο- 
στῶσι τοῦ ἐλέγχου καὶ τῆς συζητήσεως τὴν βάσανον χαὶ νὰ ἀπεδείκνυον 
εἰλικρινεῖς τῶν Βουλγάρων προσπαθείας πρὸς πνευματικὴν καὶ ἠθικήν, 
ὡς ἰσχυρίζοντο, ἐξύψωσιν αὐτῶν. ᾿Απ᾽ ἐναντίας τὸ !]ατριαργεῖον εὑρί- 
σχετο πρὸ ἀνταρτῶν, αἱ δὲ σχευωρίαι, αἱ παρασκηνιακαὶ ἐνέργειαι, αἱ 
συκοφαντίαι βεβαίως δὲν ἦσαν τὰ ἁρμόδια μέσα διὰ νὰ ἐφελχύσωσι τὴν 
συμπάθειαν τοῦ [Πατριαργείου, τὸ ὁποῖον, ἄλλως, δὲν εἶχε καὶ τὴν πρό- 
βθεσιν νὰ θύσιάσῃ, καὶ μάλιστα ὑπὸ τοιαύτας συνθήκας, πρὀαιώνια δίκαια 
αὐτοῦ καὶ γὰ ἐπιτρέψῃ εἰς τοὺς κόλπους τῆς ᾿ΒΕκκλητίας τὴν χαλλιέρ- 
γειαν φυλετιστικῶν καὶ ἐθνοκιστικῶν τάσεων, οἵας ἀπεδείκνυον οἱ Βούλ- 
γάροι, ἀφοῦ μάλιστα, κατὰ μίμησιν, ἤδη ἀπὸ τοῦ 1855 εἶγον ἄἀφιγθῆ 
εἰς Μοναστήριον ἐκ Ρουμανίας ἄλλοι ἐθναπόστολοι, ὃ ᾿Ιωάννης ῬΡαδου- 
λέσχου καὶ ὃ Δημήτριος Βολιντζεάνου, πρὸς ὑποχίνησιν τῶν Ιζουτσοθλά- 
χων κατὰ τοῦ Οἰκουμενικοῦ !Γ]ατριαρχείου, ἐν Βελιγραδίῳ δέ, Βοσνίᾳ, 
᾿Ἐρζεγοδίνῃ καὶ Σερδίᾳ ἐν γένει, ἤρχισαν νὰ ἀχούωνται φωναὶ ὑπὲρ 
ἀνασυστάσεως τοῦ ἐν Μακεδονίᾳ δῆθεν [Πατριαργείου τοῦ Ἰπέκ ἡ). Ι]οῖος 
ποτὲ Π]ατριάρχης ἠδύνατο νὰ εὐνοήσῃ ὑπὸ τὸ αὐτὸ πολιτικὸν καθεστὼς 
χαὶ ἐν αὐτῷ τούτῳ τῷ Παχτριαρχικῷ κλίματι, ἄνευ τινος ἄλλης πολιτι- 
κῆς μεταβολῆς, νὰ εὐνοήσῃ τὰς χαχῶς, ἄλλως τε, καὶ ἀντιπειθαρχικῶς 
ἐκδηλουμένας ταύτας τάσεις : 

Ἔλαιον εἰς τὴν πυρὰν ἔρριπτεν ὁμοίως καὶ ἡ ἀλλότρια τρὸ παντὸς 
συμφέροντα ἐξυπηρετοῦσα βουλγαρικὴ καὶ γαλλόφωνος ἐν Κωνσταντινου- 
τόλει δημοσιογραφία. Ἡ ἀπὺ τοῦ 18548 ἐχδιδομένη βουλγαρικὴ ἐφημε- 
ρὶς «Ἰσαριγραδσχιϊ Βέστνοι», (Αγγελος τῆς Βασιλευούσης), καθὼς χαὶ 
ἢ «Ῥτόβοο Ὁ’ Οτ!οπί» (Τύπος τῆς ᾿Ανατολῆς), συνταττομένη ὑπὸ τῶν 
ἐν Κωνσταντινουπόλει ᾿Ιησουϊτῶν ἐξήπτων τὰ πνεύματα δι᾽ ἐμπαθῶν 
Ἀατὰ τοῦ Ι]ατριαρχείου ἄρθρων. "Η δευτέρα μάλιστα ἐφημερίς, διατη- 
ροῦσα ἀνὰ τὰς βουλγαρικὰς ἐπαρχίας δίκτυον ὅλον ἀνταποκριτῶν, ἐδη- 
μοσίευεν ἀνταποχρίσεις καὶ ἐπετίθετο συστηματικῶς κατὰ τοῦ ᾿ Κλήρου 
καὶ τοῦ Θρόνου τῆς ΙΚΚω»σταντινουπόλεως. Ὑπὸ τοιοῦτο πνεῦμα συνε- 
τάσσετο καὶ ἢ γαλλόφωνος καὶ ᾿Ιησουϊτοκὴ ὁμοίως ἐν Κωντανστινουπό- 
λει ἐχδιδομένη ἐρημερὶς «Βουλγραία», μεταφραζομένη καὶ Βουλγαριστὶ 
ὑπὸ τοῦ ἐκλατινισθέντος Δραγὰν Τσαγκὼφ καὶ τοῦ Δημητρίου Γίκωφ 


1, Νικολαΐδου, Μνηιιον, ἔργον, σελ. 8393. 
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ἢ Κυριαχώφ ἡ. Ἡ ἐφημερὶς αὔτη συμµμορφουμένη πρὸς τὴν κλίσιν καὶ 
τὰς διαθέσεις τῶν Βουλγάρων, ἃς αὐτοὶ ἤδη οὗτοι οἳ ᾿Ιησουΐται ὑπεξέ- 
χάιον, παρεκίνει αὐτοὺς κατὰ τῶν ᾿Βλλήνων, ἐπέπιπτε λαύρως κατὰ τῆς 
᾿Εκκλητίας Κωνσταντινουπόλεως, χατέχρινε: τὴν διαγωγὴν αὐτῆς πρὸς. 
τοὺς Βουλγάρους, χαρακτηρίζουσα αὐτὴν: ἄδωιον, σκληράν, ἐνῷ, ἐξ ἄλλου. 
ἐπεδοκίμαζε τὰς βουλγαρικὰς ἀξιώσεις, ἃς ἐχαρακτήριζε λογιχωτάτας, 
φυσιχωτάτας, νομίμους καὶ ἀδιαφιλονοκήτους , «Βουλγαρία» τὴν 
μὲν σπουδὴν τῆς ἑλληνοιῆς γλώσσης κατέχρινε, διότι δῆθεν οὐδὲν ἄλλο! 
εἶναι δυνατὸν νὰ διδαχθῇ τις δι᾽ αὐτῆς παρὰ μύθους καὶ ἀσελγείας καὶ. 
ἀπιστίας (τέλειος ᾿Ιησουϊτισμός !}, τοὐνανείον δὲ συνίστα τὴν σπουδὴν 
τῆς γαλλικῆς γλώσσης, διότι αὕτη εἶναι ἢ πηγὴ τοῦ πολιτισμοῦ. “Ὁ 
ἑλληνιιὸς Κλῆρος διεούρετο ὑπὸ τῆς μοχθηρᾶς ταύτης ἐφημερίδος ὡς 
αἴτιος τῆς πολιτυκῆς καὶ ἐθνικῆς ἐκμηδενίσεως τῶν Βουλγάρων, ἡ δὲ 
ἀμάθεια τοῦ βουλγαρικοῦ λαοῦ εἰς τοὺς αὐτοὺς τοῦ Οἰκουμενικοῦ Θρόνου 
ἀρχιερεῖς ὀφείλεται 3) Ἢ ὀρθοδοξία δὲν ἦτο τίποτε ἄλλο κατὰ τὴν ἐφη- 
μερίδα ταύτην παρὰ πλάνη τις ἐπίδουλος, εἰσαγθεῖσα ὑπὸ τοῦ Φωτίου, 
ἵνα δι᾽ αὐτῆς ἐπιτευχθῇ ἢ συγχώνευσις (ὦ τοῦ ᾿Γησουϊτισμοῦ 11} πάντων 
τῶν ἐθνῶν, ἅτινα θὰ ἐπρέσδευον τὴν ὀρθοδοξίαν ταύτην, εἰς τὴν μεγά- 
λην ᾿Βλληνικὴν ᾿Ιδέαν, τὴν κοσμοχραχτορίαν δηλαδὴ τῶν “Ἑλλήνων, οὗ 
πόθου ἔνδειξιν ἐνέδλεπεν ἡ ὀξυδερκὴς «Βουλγαρία» ἐν τῇ προσωνυμιίᾳ 
«Μεγάλη τοῦ Χριστοῦ ᾿Εχχλησία» η).---"Ένεκα τῶν σατανικῶν τούτων 
δημοσιευμάτων ἡ ᾿Ιησουϊτικὴ ἐφημερὶς αὕτη ἔλαθεν εὐρυτάτην παρὰ 
τῷ βουλγαρικῷ λαῷ διάδοσιν. Ὑπὸ τῶν Βουλγάρων ἀνεγινώσκετο ἁπλή- 
στως, ἀναμφιβόλως δὲ τὸ ᾿[ησουϊτικὸν πνεῦμα ἐπέδρασεν ἀποτελεσματι- 
κῶς ἐπὶ τῆς περαιτέρω κατὰ τοῦ Πατριαρχείου στάσεως καθὼς ἐπίσης 
καὶ ἐπὶ τῆς διαμορφώσεως τῆς ἑτεροδιδασκαλίας τοῦ φυλετισμοῦ ").--- Τὸ 
περιοδικὸν «Βουλγαρικὴ Φιλολογία» ἰδίᾳ, καθ᾽ ὃν χρόνον εἰργάζετο ἡ, 
᾿Εθνοσυνέλευσις (1859), ὑπεστήριζε τὸν σχηματισμὸν ἀνεξαρτήτου Βουλ- 
γχρικῆς ᾿Εκκλησίας, οἵαν, ὡς ἔλεγον, εἶχον οἱ Βούλγαροι ἀπὸ τοῦ 605 
μέχρι τοῦ 1767, ἐπέπιπτε δὲ κατ᾽ ἐκείνων τῶν ὀρθοφρονούντων Βουλγά- 
ρῶν, οἵτινες ὑπεστήριζον τὸ ἀσυμβίδαστον τῆς ἀνεξαρτήτου Βουλγαρικῆς 
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᾿Εχχλησίας τρός τε τὰ καθεστῶτα καὶ πρὸς τὰ ἀρχαῖα βεράτ!α καὶ φρι- 
μάνια τοῦ [Πατριάρχου '.. 

Ἐχ παραλλήλου πρὸς τὴν δημοσιογραφίαν εἰργάζετο καὶ ἢ ἀπὸ τοῦ 
φθινοτώρου τοῦ 1850 συστᾶσα ἐν Κωνσταντινουπόλει «Βουλγαρυκὴ 
Φιλολογ'κὴ “Εταιρία» (Μουλγάρσκι Κνίζιτσι), ἥτις, διατελοῦσα ὑπὸ τὴν 
προστασίαν τῶν ἐν Κωνσταντινουπόλει Βουλγάρων προκρίτων, ἐξέδιδε τὸ 
ῥηθὲν ἤδη ὁμώνυμον περιοδικόν, ἐξέδιδε βουλγαρικὰ ᾿Εκκλησιαστικὰ 
χαὶ διδακτικὰ βιθλία καὶ ἐπεμελεῖτο νὰ ἀποκαθάρῃ τὴν Βουλγαρικὴν 
Υλῶσσαν ἀπὸ παντὸς γλωσσικοῦ ξενισμοῦ. ᾿Εξαρτήματα τῆς “Κταιρίας 
ταύτης, ἧς ὃ χύριος σκοτὸς ἧτο ἡ πάλη ὑπὲρ ἀποχκτήσεως θρησχευτι- 
κῶν προνομίων, ἱδρύθησαν ἀκολούθως τολλαχοῦ τῆς Βουλγαρίας, ἐν 
Κιζανλίκ, Σιστοδίῳ, ᾿Εσκῆ Ζαγορᾷ καὶ Σηλύμνῳ 7. 


(Αχολουϑεῖ) 


1. Γεδεών, Β’, ϐ. 
4. «Βουλγαρικὴ Φιλολογία» 1809, τεῦχ. Β΄. 811 Μάϊος σελ, κ. ἔ.-- Γεδεὼν 
Β 14. 


τ ΠΠΊΠΤΙΙΣ ΚΜ ΤΠ ΘΠΠΜΠΙ ΠῚ 


Ἦν τῷ τεύχει τοῦ ᾿Απριλίου 1925 τοῦ ἐν ᾿ΑλεΞανδρείᾳ «'Έχκλησ. 
“Ῥάρου» ἐδημοσιεύϑη ὑπὸ τὸν πομπώδη τίτλον « Συμβολαὶ εἰς τὴν ϑεολο- 
γυκὴν κριτικὴν» πραγματεία τοῦ κ. Αδ. Διαμαντοπούλου, ὑπὸ τὸ ψευδώ- 
νυμον «Α. Κλεομένης-», ! σκοποῦσα μὲν κατ᾽ ἐπίφασιν νὰ κρίνῃ τὰς ἐκϑέ- 
σεις τῶν ἐπιτροπειῶν διὰ τὴν πλήρωσιν τῶν ἐν τῇ ϑεολ. σχολῇ κενῶν 
«δρῶν, πράγματι δὲ νὰ καταδείξῃ τὴν δεινὴν ἁδιχίαν, ἥτις προσεγένετο 
'Ὁπὸ τῆς ϑεολογικῆς Σχολῆς πρὸς τὴν ϑεολογικὴν ἐπιστήμην καὶ τὸν 

΄ Ν ΄ ΕΥ} ὍΤΙ πάρ --] . . , 

κ. Διαμαντόπουλον, μὴ κριϑέντα ὕπ᾽ αὑτῆς ἱκανὸν νὰ καταλάβῃ τὴν 
[14 [ὁ ΄ [54 - [-] εΕ ΄ [4 «. [4 
ἥν διεξεδίκει ἔδραν τῆς ἐχκλησ. ἱστορίας, προκριϑέντος διὰ ταύτην, 

΄ -«ε ΄ ε ’ ΄ . - [-1 
παμψηφεί, τοῦ ἑτέρου ὑποψηφίου κ. Στεφανίδου. Πρὸς τοῦτο ἔδει 
"νὰ καταδειχϑῇ ἢ ἐμπάϑεια, ἢ ἀμάϑεια χαὶ ἢ κακοπιστία τῶν κριτῶν, 
ἡ ἀναξιότης τοῦ ψηφισϑένος καϑηγητοῦ καὶ ἢ παραγνωρισϑεῖσα μεγα- 
λοφυΐα τοῦ ἀπορριφϑέντος. 

Καὶ τὰ μὲν ὗπ᾽ αὑτοῦ γραφόμενα περὶ τῆς ἀξίας ἑαυτοῦ, τῆς 
-ἁπαξίας τοῦ ἀντιπάλου του, ὅστις παμψηφεὶ ἐξελέγη καϑηγητὴς τῆς 
ἔκκλ. ἱστορίας, περὶ τῆς ἀνεπιστημοσύνης καὶ κακοπιστίας τῶν χαϑη- 

- - ο Ὦ [4 -} ΄ - 9 ΄ [| 
γητῶν τῆς ϑεολ. Σχολῆς, οἵτινες «ἐκ λόγων προσωπικῆς ἐκδικήσεως» (Π} 
«κατεψήφισαν αὐτόν, ϑεωροῦμεν ἀνάξια ἀπαντήσεως 1 ἐν ἐκϑέσει 
ε ΄ 3 . ε - . [4 --1 ΄ [1 
ὑποβληϑείσῃ εἰς τὸ Ὑπουργεῖον καὶ τυπωϑείσῃ ἀναπτύσσονται οἳ 
.λόγοι δι’ οὓς ὁμοφώνως ἢ τριμελὴς ἐπιτροπεία ἔκρινε τὸν κ. Στεφα- 
νίδην ἄξιον νὰ καταλάβῃ τὴν ἕδραν, τὸν δὲ χ. Διαμαντόπουλον οὖχί, 
«ὡς ὑστεροῦντα καὶ περὶ τὰς σπουδὰς καὶ περὶ τὴν διδακτικὴν καὶ μάλι- 


1. Ὁμολογῶ ὅτι ἐπαρχέστατα δικαιολογεῖ ὃ «Διαμαντόπουλος τὴν ψευδω- 
-νυμίαν του, ἥν κακῶς εἶχον ἀποδώσει εἰς ἔλλειψιν θάρρους. 'Ο:.. Διαμαν- 
τόπουλος δὲν ἠδύνατο νὰ πράξῃ ἄλλως, ἀφοῦ ἐκτὸς αὐτοῦ χαὶ ἄλλοι, ὡς 
'λέγει, «ἐπιφανέστατοι καὶ σοφώτατοι ἄνδρες ἔγραφον καὶ γράφουσιν ἀνω- 
νύμως» (Ρρηγ. Παλ. 1826 σελ. 85). ΝοΌΪεβοε οὔἰἰρε ἱ 

9. "Αναντίορητον εἶναι τὸ δικαίωµα καὶ τὸ χαϑῆκον παντὸς ἀδικουμένου 
ἢ καὶ γομίζοντος ὅτι ἀδικεῖται νὰ ἀμύνηται κατὰ τῆς ἀδικίας. Καὶ ἐγὼ πάν- 
τοτε ἠμύνϑην ὁσάκις ἐνόμισα ἐμαυτὸν ἀδικηϑέντα, οὐχὶ ὅμως δημηγορῖν ἐν 
τοῖς καφενείοις ἢ συκοφαντῶν καὶ διαβάλλων ἀλλὰ δι’ ἐνυπογράφων διατρι- 
βῶν, περιοριζόμενος πάντοτε εἰς τὸ ἐπίμαχον ϑέμα, προσπαϑῶν νὰ ἀποδείξω, 
τὴν ἀλήϑειαν τῶν ἀπόψεών μου δι᾽ ἐπιστημονικῶν λόγων καὶ οὐδέποτε . δι᾽ 
ἀνάνδρων συκοφαντιῶν καὶ ὑπαινιγμῶν. 
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στα τὴν συγγραφικὴν δρᾶσιν. Συμφώνως δὲ τῇ γνώμῃ τῆς τριμελοῦς 
ἐπιτροπῆς, παμψηφεὶ ἣ ϑεολ. σχολὴ ἐψήᾳισε τακτικὸν καϑηγητὴν τὸν 
κ. Στεφανίδην καὶ οὐδὲ μίαν ψῆφον ἔλαβεν ὃ κ. Διαμαντόπουλος. 

Ἐπειδὴ ὅμως ἐν τῇ πραγματείᾳ του ταύτῃ ὃ χ. Διαμαντό- 
πουλος, ἵνα δείξῃ ὅτι κακῶς ἐξελέγην καϑηγητής, ἐξέφερε τὴν 
κατηγορίαν ὅτι αἷ μελέται µου περὶ συμβολικῶν βιβλίων, Μακράχκη 
καὶ Κοραῆ εἶναι «συιιπιλήματα» καὶ ὅτι ἢ περὶ ᾿Ισιδώρου {1ηλου 
σιώτου μελέτη μου. εἶναι «ὠχρὰ καὶ καχότεχνος», ἔν τισι δὲ καὶ 
ἐσφαλμένη «σύλησις» τῆς περὶ Ἰσιδώρου μελέτης τοῦ Νίοπιεγθτ, 
προεκάλεσα δι’ ἐπιστολῆς µου, δημοσιευϑείσης ἐν τῷ ᾿Εχκλ Φάρῳ τοῦ. 
Ἰουλίου 1096, τὸν γράψαντα νὰ ὑποδείξῃ «ἔστω καὶ μερικήν, ἔστω 
καὶ ὀλιγόστιχον λογοχλοπὴν οὗ μόνον ἕκ τοῦ Ισιδώρου ἀλλ᾽ ἐξ οἷας. 
δήποτε μελέτης μου, διότι ἄλλως δικαιοῦμαι νὰ χαρακτηρίσω αὐτὸν 
«χυδαῖον συκοφάντην». Εἰς ἀπάντησιν ὁ κ. Διαμ. ἐν τῷ Γρηγορίῳ 
Παλαμῷ τῆς Θεσσαλονίκης (Φεβρ. 1996, σελ. 84-91), δημοσιεύει ἀπάν- 
τησιν, ἓν ῇ οὐδὲ λόγον ποιούμενος διὰ τὴν ὕπ᾽ αὐτοῦ ἐκτοξευϑεῖσαν 
ἀορίστως καὶ ἀναποδείκτως κατηγορίαν, καϑ᾽ ἣν αἳ μελέται μου περὶ 
συμβόλικῶν βιβλίων, Μαχράκη καὶ Κοραῆ εἶναι «συμπιλήματα», ἆρ- 
κεῖται νὰ ὑποστηρίξῃ τὴν κατηγορίαν ὅτι ἢ περὶ Ισιδώρου πρα-- 
γματεία µου εἶναι «σύλησις» τῆς περὶ ᾿[Ισιδώρου μελέτης τοῦ Νίεπιδ- 
γό, ἥτις εὑρίσκεται ἐν τῷ Ίϑῳ τόμῳ τοῦ ΜΊσπο (στ. 10-103).. Φέρε 
νῦν ἴδωμεν ἕν πρὸς ἕν τὰ [πιχπρήμοα ἐφ᾽ ὧν ζητεῖ τὰ στηοίξῃ τὴν 
κατηγορίαν του ὁ ἐπικριτής Ἔ 

Ἐν πρώτοις ὃ κ. Διαμ. τὸν τρόπον καϑ' ὃν αὐτὸς συγγράφει ἆπο- 
δίδων καὶ εἰς ἄλλους, φαντάζεται ὅτι ὅταν ἀπεφάσισα νὰ γράψω περὶ 
Ἰσιδώρου ἤνοιξα τὴν Κοα]οπογο]οραθάϊο ἴιοτ ρτοῖ, Τποο]ορί6 πὰ 


Κ1τοΏο καὶ ἓν ἄρϑρῳ τοῦ Κταθσοτ περὶ Ισιδώρου εὗρον τὴν βιβλιο- 


τ “Ὁ κ. Δἰαμαντόπουλος ἄρχεται ὣς ἑξῆς τῆ- ἀπαντήσεως: του (σ 84): «λη- 
μοσιεύδας ἐν τῷ ᾿Ἐχχλ. Φάρῳ (Απο. 1925) τὰς Συμβολάς μου εἰς τὴν ϑεολ. 
κῥιτικήν, ἐγίνωσκον ὅτι ϑ’ ἀπήρεσχον εἴς τινας τοῦ Πανεπιστημίου καϑη- 
γητάς... καὶ ὅτι οὗτοι ϑὰ ἐπεζήτουν νὰ 'μειώσωσι τὴν ἀπὸ τὴν χριτικὴν δυσ- 
ΓΤ δι᾽ αὐτοὺς ἐντύπωσιν: τοῦτο λίαν φυσικὸν ος ἐξεδηλώϑη ἤδη 
κατ᾽ αὐτὴν τὴν ἐκλογὴν εἰς τὴν ἕδραν τῆς ἐκχλ. ἱστορίας.. Ταῦτα Ύῤρονϑο- 
κοποῦνται πρός τὴν ἀλήϑειαν, διότι δὲν προηγεῖται ἢ ΉΗΗ τοῦ᾽ κ. Διαμ. 
καὶ ὅπέται Ὦ ἀπόρριψίς του, ὣς λέγει, ἵνα παραστήσῃ ταύτην ὣς ἐκδίκησιν 
δι᾽ ἐκείνην, ἀλλὰ τοὐναντίον ἣ μὲν ἀπόροιψις᾽ τοῦ χ. Διαιι. ἐγένετο τῇ 11ῃ 
"Ιουνίου 1924, ὁ δὲ λίβελλος τοῦ κ. Διαμ. υμών δ; τῆς ολους, του, ἔδη- 
μοσιεύϑη Χατ᾽ ᾿Απρίλιον τοῦ 1925. - 
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Ὑραφίαν τοῦ ϑέματος, «ἥτις αὐτολεξεὶ ἀντεγράφη μετὰ τῶν χυρίων. καὶ 
πατρωνυμικῶν ὀνομάτων τῶν συγγραφέων, κατὰ τὴν αὐτὴν ἐκεῖ τάξιν», 
καὶ ὅτι ἠρκέσϑην νὰ προσϑέσῳ ἁπλῶς τὸ ἐν Κἰτοποη]οχίοοη ἄρϑρον 
τοῦ ΚΚ11πΠ, τὸν Φιλάρετον Τσερνιγόβου καὶ τὸν Αἱσταίη (σ.. δί--88). 
"Ας μάϑῃ ἐν πρώτοις ὃ κ. Διαμ. ὅτι ἐγὼ ἔχω ἄλλην μέϑοδον ἐργασίας 
ἢ αὐτός, Αγαγνώσας. τὰς ἐπιστολὰς. τοῦ Ισιδώρου καὶ. ϑελχϑεὶς ἐξ 
αὐτῶν, ἀπεφάσισα νὰ γράψω περὶ αὐτοῦ: κατέστρωσα λοιπὸν: «τὰ 
συμπεράσματά μου, ἄνευ. οὐδενὸς βοηϑήματος, καὶ πᾶσα ἢ σχετικὴ 
λίαν ὀγκώδης προεργασία μου αὕτη εὑρίσκεται εἷς διάϑεσιν παντὸς 
βουλομένου" ὕστερον ἀφοῦ διετύπωσα τὰ συμπεράσματά μου ἑξήτασα 
πάντα τὰ σχετικὰ βοηϑήματα, ἵνα βασανίσω, συμπληρώσω καὶ ἄνα- 
ϑεωρήσω. ἐκεῖνα: τότε βεβαίως ἤνοιξα καὶ τὰς ϑεολογικὰς ἐγκυκλο- 
παιδείας, αἵτινες δὲν εἶναι τυφλοσύρται, ὥς φαντάζεται ὁ κ. Διαμ. 
ἀλλὰ σπουδαιότατα ἐπιστημονικὰ ἔργα, συντασσόμενα ὑπὸ ἔπιστημονι- 
κῶν κορυφῶν: Πόσον δὲ ψευδὴς αὐτόχρημα εἶναι ὃ ἰσχυρισμὸς τοῦ κ. 
Διαμ., ὅτι «αὐτολεξεὶ» ἀντέγραψα τὴν βιβλιογραφίαν ἔκ τῆς Κεα]θη- 
ογΚκ]οραθά!ο ἀρχεῖ νὰ δείξῃ ἢ ἀντιπαραβολὴ τῆς βιβλιογραφίας. ἐκεί- 
νης πρὸς τὴν ἐμήν, ἕξ ἧς φαίνεται ὅτι ἐκείνη ἀναφέρει 11 βοηϑήματα, 
ἐγὼ δὲ 0: κοινὰ ἔχομεν μόνον. 4 (Τ11οπιοηί, Πθαπιάπη, Νίοπιογοτ καὶ 
Βοανγ)' ἢ Ι...Ε. ἔχει Ί, ἅτινα δὲν ἔχω ἐγὼ (Η6ποπ6η, Εαζρτ!ςίηβ, 
Ῥτίσπί, ΒατάθηΏονοτ, Ε6βα]οτ-]Τπησπιαπη, Ω]ιοεῖς, ΒοΌθτ, ὧν τὰ 2 
τελευταῖα, ὥς σημειῶ ἓν σελ. 9, δὲν κατώρϑωσα νὰ εὕρω) καὶ ἐγὼ 
ἔχω ὅ, ἅτινα δὲν ἔχει ἢ Ν. ΒΕ. (Ῥοῦτοοοί, Φιλάρετος, Κίπη-- βεβαίως 
ἄνευ πατρωνυμικοῦ, «διότι, οὕτως ὑπογράφεται ἓν τῷ λεξικῷ»--- Κταα- 
ΘΘΙ, Αἰσταίη). Νῦν ἕκαστος δύναται νὰ κρίνῃ περὶ τῆς σοβαρότητος καὶ 
φιλαληϑείας. τοῦ ἐπικριτοῦ, ὅστις λέγει ὅτι ἀντέγραψα τὴν βιβλίογρα- 
φίαν τῆς Κοα]οπογοἰοραθᾶϊε «αὐτολεξεί, κατὰ τὴν αὐτὴν ' τάξιν, μετὰ 
τῶν κυρίων καὶ πατρωνυμιιῶν ὀνομάτων τῶν συγγοαφέῶν». ’᾿Αληϑῶς 
εἶναι περίεργον: πῶς, χάρυν πρωτοτυπίας, δὲν ἵλλαξα τὰ πατφωνυμικὰ 
τῶν συγγραφέων, ὦ: ϑὰ ἐπεϑύμει ὅ κ. Δ.. Σημειωτέον ὅτι περὶ 
Γη προκειμένου, ἐνῷ ἢ Κ.. ἘἙ, ἔχει κατὰ λάϑος Ο. Ι.. Α. Βοανγ καὶ 
ἔτος ἐκδόσεως 1815, ἐγὼ ἔχω τὸ ὀρϑὸν Εάᾶπι, Ι,. Ἀ. βοανγ καὶ τος 
ἐκδόσεως 1884. 

Ὁ κ. Διαμαντόπ. ἐν σελ. 88 λέγεις «ὅλη ἢ ἐν σελ. 30 περὶ ᾿Ισιδώρου 
-ὡς δῆϑεν ποιητοῦ παράγραφος εἶναι εἰλημμένη ἐκ τοῦ Νίεπηθγθτ στ. 
34, ἐκτενῶς τὰ περὶ τούτου ἐκτιϑεμένου᾽... ὃ κ. Μπαλᾶνος, οὐδεμίαν 
τούτων ποιούμενος μνείαν παρουσιάζει τὴν ἀνασκευὴν. ὥς, ἴδιόν. τι 
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εὕρημα, δηλ. ὥς τι νέον». ᾿Ανεξαρτήτως τοῦ ὅτι δὲν παρουσιάζω: 
ἐμαυτὸν ὥς ἐφευρέτην !, ἂς ἀντιπαραβάλωμεν τὰ σχετικὰ χωρία ἵνα 
πάλιν ἐξελεγχϑῇ ἢ φιλαλήϑεια τοῦ ἐπικριτοῦ : 

Νίοπιογοτ ίσ. 94) ᾿Εγὼ (σ. 80) 


«Μι]ίο ρτανία6 νετο τερτεπεπαεπάις) «᾿Εχ παρεξηγήσεως φράσεως τοῦΕύα-- 
εβί ]ό8ππ66 Γαπρα5 Νἰοσερ]ητοτ! Οα]155 γρίου τοῦ σχολαστιχοῦ, καϑ’ ἣν ἐπὶ τῆς᾽ 
{πίετρτεβ' ἰς επἰπι, πΏ ποΐανετιπί ].'βασιλείας τοῦ Θεοδοσίου «διέπρεπε καὶ 
Βι]]1μ6) εἰ ]. ΟΠαίατάπβ ο) ροβίεοβηπε|]σίδωρος, οὗ κλέος εὐρύ, κατὰ τὴν 
α]11 σοπιρίητεβ Νίοςερποτί νετρα «) οἴος!ποίησιν», ι) ἐνομίσϑη ὑπό τινῶν ὅτι δ’ 
ὁ ᾿Ισίδωρος ὃ τοῦ Πηλουσίου ὄρους! Ισίδωρος ἀνεδείχϑη καὶ ὡς πουητής- 
καϑηγησάμενος, Νεῖλός τε καὶ Μἄρκος!ἐνῷ ὃ Εὐάγριος ϑελήσας διὰ πονητι-. 
καὶ... Θεοδώρητος, ὧν εὐρὺ κλέος κατὰ χῆς ἐκφράσεως («κατὰ τὴν ποίησιν») 
τὴν ποίησιν».---τε]ά!α1ἱ 1η πππε τηοάπτπι:|γὰ παραστήσῃ πόσον διέπρεφψεν ὁ ᾿Ἴσ. 
«Τα]189 {αὶὶ ]β!{οτα6, σαὶ 1π ῬΡε]αβί!|μετεχειρίοϑη τὴν φράσιν «οὗ κλέος 
1π0πΕ Πιοπβς 115 ρτβείι!, ΝΊ]μ5 εἰεὐρύ». Ὁ Ἰσ. δὲν ἐχρημάτισε ποιητής,. 
Ματοι6 εἰ 5αρίεπο Γπεοήοτεῖηε, σπο- καὶ μόνον μία ἐπιστολή του ἀποτελεῖ- 
τη1η πιᾶρΏ8 ἵπ ροεί1ςα ἴ4ι6 εβί»᾽ 1ἰααπείται ὁλόκληρος ἐξ ἑνὸς τετραστίχου- 
665 ἐεμτεσίοβ ἴαςιϊ ροείας5, ε1πι {8π16π, πουηματίου» 2. 
α{ᾳἰϊ.]. ΒΙΙπ6, πμί]πι ει πίβρος-|------. ,, ᾿ : 
Εςα ]απᾶς {Ποταῖθοε Πγιετίο π]Ώ6 μτοᾶ]-|} 1" Εὐαγρίου ᾿Ἐχλλ..ἰστ. 1, 15 (Μ1σπθ: 
ε΄, ἑλ. πατρ. 86, 2461). 

9. Ἔπιστ. 1, 161 Θωμῷ κόμητι : 
Καί γράφεις λαμπρῶς 
καὶ πέμπεις ἁβρῶς: 
1. ]. ΒΙΙ ΟΌδετν. 53ςτ8Ε 1, 33 ρ. 66. καὶ μένοις φαιδρὸς 
2, Ια ερἰβίο]α αἆ ΒΙ]Ι11ιτο. 


ὁ τοῖς πᾶσι χρηστός. 

3. ΕαὈτἰςίιι5 απίεπι η ε0 Ειταἱ ηποᾶ| Περὶ τοῦ ποιηματίου τούτου ἴδε Υ.. 
πιαίαπι παπς 1πίετρτείκΏοπεπι Τοβηπἠ|[1ι]θίτοεπι Βαιπεπία ΒγζαπΏήπα 1]-- 
ηαἰ]επι Γ8προ, 66] Ππῖς Ενάαρτί! ἀἰςίιπι|γ]1 ἐν Ετάποβ 4 (Ηροα]ίαε 1ιο01}σ. 154-- 
1πίεσρζείαπΏ {πίρα1{. 141 (Πρβλ. Βγα. Ζεϊ(βοΏτί! 11, οῃε). 

ὋὉ Επικριτὴς ἐν σελ, 88 γράφει: «τὰ ἐν σελ. 30 - 40 περὶ ἐχδόσεων 
τοῦ Ισιδώρου εἶναι εἰλημμένα ἐκ τοῦ Νίθπιθγοτ στ. 85-88, πληρέ-- 
στερον τὸ κατ’ αὐτὰς ἀναγράφοντος. Τὸ μόνον ἐν αὐτοῖς «νέον» εἶναι 
ὅτι ὃ Μπ. μὴ ἐννοήσας τὸ λατινιχκὸν κείμενον ἀναγράφει τὰς τοῦ 
ῬΡίεττε Ροββίη (ο]]α{οπ65 [6ἰ{οτεάπα5 ὣς ἰδίαν τῶν ἐπιστολῶν τοῦ 
Πηλουσιώτου ἔκδοσιν». Ὁ αχ. Διαμ. ἔχει λάϑος᾽ τὰ περὶ χειρογράφων 
καὶ ἐκδόσεων δὲν παρέλαβον μόνον ἐκ τοῦ Νίεπιεγετ ἀλλὰ χαὶ ἐκ τοῦ 
Ῥοινγ, ὡς ρητῶς ἀναφέρω τοῦτο ἐν σημ. 1 τῆς σελ. 91 καὶ ἓν σημ. 1 

1. Αἱ ἀγακαλύψεις εἶναι δι᾽ ὀλίγας προνομιούχους φύσεις" οὕτως ὃ χ. Δια-- 


μαντόπουλος ἀνεκάλυψεν ὅτι ἢ ἐν Φλωρεντίᾳ σύνοδος συνεχροτήϑη τὸ 1486.. 
καὶ ὅτι ὃ Μᾶρχος ὁ ᾿Εφέσου ἀπέθανε τὸ 1445. 
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τῆς σελ. 98, ἔνϑα σημειῶ καὶ ἕτερα ἔργα πραγματευόμενα περὶ τῶν 
χειρογράφων καὶ ἐκδόσεων τοῦ ᾿Ισιδώρου. Μὴ εἶχε τὴν ἀπαίτησιν ὃ 
.. Διαμ. χάριν πρωτοτυπίας νὰ αὐτοσχεδιάσω τὰ περὶ χειρογοάφων καὶ 
ἐκδόσεων; Δὲν εἶναι ὅμως καχόπιστον ἐκ μέρους του νὰ ζητῇ νὰ δείξῃ 
ὅτι ἐσύλησα ἐκ συγγραφέως. εἰς ὅν ρητῶς παραπέμπω δὶς διὰ 
ιὸ ζήτημα τοῦτο, ταὶ ὃν συμπληρῶ ἐν πλείστοις ἐνοεῖται ἐξ 
ἄλλων πάλιν ἀξιοπίστων συγγραφέων. καὶ οὐχὶ διὰ τῆς φαντα- 
σίας μου, ὡς, χάριν πρωτοτυπίας, ϑὰ ἐπεϑύμει ὁ κ. Διαμαντόπουλος; 
Δὲν εἶναι δὲ τοὐλάχιστον μωρὸν τὸ παρ᾽ αὐτοῦ λεγόμενον ὅτι, ἀφοῦ ἅπαξ. 
κατ᾽ αὐτόν, ἀπεφάσισα νὰ συλήσω λατινιχὸν βιβλίον, τόσον ἀγνοῶ τὴν 
λατινικὴν ὥστε νὰ μὴ ἐννοῶ τί σημαίνει « [οἰάοτίαπας οοἰ]αίίοπ6δ» ; 

Κατωτέρω ὁ κ. Διαμαντόπουλος (σ. 38) γράφει ὅτι «τὰ ἐν σελ. 
40-45 περὶ γνησιότητος ἢ ὀρϑότερον περὶ τῆς πραγματιχότητος τῶν 
ἐπιστολῶν τοῦ ΙΠ]ηλουσιώτου καὶ ἣ ἀνασκευὴ τῶν γνωμῶν τοῦ Η6υπιαηη 
εἶναι εἰλημμένα ταὐτούσια καὶ χατὰ τὴν αὐτὴν τάξιν ἐκ τοῦ Νίεπιεγοτ 
στ. 39 48». ᾿Αλλ’ ἐν σημειώσει 9 τῆς σελ. 40 ρητῶς ἀναφέρω ὅτι 
ἀντίρρησιν τῶν γνωμῶν τοῦ Η6υπιάπη εὑρίσκομεν παρὰ Νίθπιογοτ 
σ. 39 κ. ἕξ. καὶ Βοανγ σ. 10 κ. ἕ., ἕξ ὧν βεβαίως δὲν παραλαμβάνω 
«ταὐτούσια». 

Κατωτέρω (σελ. 88) ὃ κ. Διαμ. γράφει: «πάντα τὰ περὶ σχέσεως τοῦ 
Πηλουσιώτου πρὸς τὸν Χρυσόστομον σελ. 1 - 19 καὶ ὅ2 - 59 εἶναι 
ἐπίσης ἀτάκτως ἠντλημένα ἐκ τοῦ Νίοπιογθτ, μικρὸν εἰς τοῦτο βοηϑή- 
σαντος καὶ τοῦ Βοινγ ἐν εἰδικῇ περὶ τούτου μελέτῃ». ᾿Αληϑῶς χαὶ ὁ 
Νίθπιεγοτ καὶ ὁ Βοινγ καὶ ἐγὼ ἐξετάζομεν τὸ ζήτημα τῆς σχέσεως 
τοῦ Ισιδώρου πρὸς τὸν Χρυσόστομον, καὶ ὑποϑέτω ὅτι δέν δύναταί 
τις νὰ γράψῃ περὶ Ισιδώρου, χωρὶς νὰ ἐξετάσῃ τὴν σχέσιν ταύτην. 
᾿Εγὼ ὅμως ἐξετάζω τὸ ζήτημα ὅλως ἀνεξαρτήτως τοῦ ΝΊόπιεγετ, ὅστις 
εἴς τινας μόνον στίχους (σ. !5-16) ϑίγευ τοῦτο, ἐνῷ ἐγὼ λίαν ἐκτενῶς 
πραγματεύομαι περὶ αὐτοῦ (σ. 13.19 καὶ 59 58)’ τὸν δὲ Βοινγ τρὶς 
ἀναφέρω ἔν τῇ περικοπῇ ταύτῃ, τὸ μὲν χαραχκτηρίζων μίαν γνώμην του 
μὴ ἀστήρικτον (δὶς ἐν σελ. 10), τὸ δ᾽ ἀποχρούων ἑτέραν γνώμην του 
(σημ. 2 σελ. 10). 

Κατωτέρω (σελ. 58 - 9) ὁ κ. Διαμ. γράφει ὅτι τὰ ἐν σελ. οὅ - 01 
«μέχρι καὶ αὐτῶν τῶν ἐπιγραφῶν» εἶναι ἠντλημένα ἐκ τοῦ ΝΊεπιε- 
γΘτ στ. 68-10 καὶ 99 - 100, προστεϑέντων μόνον τῶν σχετικῶν χωρίων 
τοῦ Πηλουσιώτου, «ἅτινα ὅμως χαὶ ταῦτα ἐλήφϑησαν ἕτοιμα ἐκ τῶν 
παρὰ Νίεπιεγοτ παραπομπῶν». Πόσον ἀσυστόλως καὶ πάλιν παρα- 
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βιάζει τὴν ἀλήϑειαν ὁ κ. Διαμ. φαίνεται ἐκ τῆς ἁπλῆς παραβολῆς τῶν 
ἐπιγραφῶν, ἅς καὶ αὐτὰς εὑρίσκει ὃ κ. Διαμ. ὅτι παραλαμβάνω. ἐκ τοῦ 
Νίοτηογοτ, ἐξ ἧς καταφαίνεται οὗ μόνον ἣ ὅλως διάφορος διάταξις 
καὶ ἔκϑεσις τῆς ὕλης ἀμφοτέρων ἀλλὰ καὶ ὅτι ξξετάζω ζητήματα, ἅτινα 
δὲν ἐξετάζει κἂν ὁ ΝΙοπιθγοτ. 

Ἵίοτιογθτ (σ. δἱ-10 καὶ 095-109) ᾿Εγὼ (σ. δ5-01) 

1 Ῥε ΙοπΏρι6 τεϊ[ἰβίοπο επγίοιίαπαςε,' 1: Ἡ “Ἱερὰ Παράδοσις 3. Α. Γραφὴ 
1. Ῥ6ε εοποοτά!α αἴτίπ6αας. εἴ ρταε-|(ἀξία, ὠφέλεια, σαφήνεια, συντομία; 


βίαπτα Ν, Τ. γλῶσσα). 8., Σχέσις. Π. πρὸς Κ. Δ., 4. 
2. Τε «οιἰρίιτας βάσταε απες!οπίδρηβ Δευτεροκαγονικά. 5. Ασµα ἀσμάτων. 
εἰπαπε ]εσίοπε. 6. Παῦλος. τ. Ερμηνεία “Δ. Γ. 


3. Τταή1Ώο, 


ΤΗ Τοϊάοευβ ΠιΌγοτνιτη θθετοτατπι {π 
τΕτρτες, ῇ 


Σπανίως δὲ ἐξέτασις ἑνὸς καὶ τοΐ αὐτοῦ ϑέματος γίνεται κατὰ 
τόσον διάφορον τρόπον ὅσον ἢ ἑξέτασις τοῦ περὶ τῶν πηγῶν τῆς Θρη- 
σχείας παρ᾽ ᾿Ισιδώςῳ ὑπ᾽ ἐμοῦ καὶ τοῦ Νίθπιθγθτ. 

Επίσης πόσον ψευδὲς εἶναν τὸ ὑπὸ τοῦ κ. Διαμ. λεγόμενον (σ. 39) 
καϑ’ ὅ ὅσα γράφω πιρὶ τῶν δογμάτων τῆς πίστεως κατ’ ᾿[σίδωρον 
(σ. 01--608) εἶναι ἐπιτομὴ τῶν παρὰ Νίθπιθγθς (στ. 10-81) µαρτυ- 
ρεῖται οὗ μόνον ἐκ τοῦ ὅτι ἣ διεξαγωγὴ τῶν χαϑ᾽ ἕκαστον ζητημάτων 
εἶναι ὅλως διάφορος ἀλλὰ καὶ ἐκ τῆς παραβολῆς τῶν χεφαλαίων, ἐξ οὗ 
ἐμφαίνεται ὅτι οὔτε χἄν τὰ αὐτὰ ζητήματα πραγµματευόμεϑα. 


Νίθηιθγθτ (σ. τῦ--81) ᾿Εγὰ (σ. 6! - 09) 
ΤΙ Τβἰ4οτί ϑεπιεπίία ἧς Ῥεο. 1. Τίνες δὲν δικαιοῦνται νὰ. ἆσχο- 
1. Ρε επἰβίεπ!α απῖπ6 ΠΕΙ, λῶνται περὶ δογμ. ζητήματα. 2. Ἡ 
2. Όε παΐυτα εἰ αἰἰτἰρη{5 παπαἰπ5 11 |περὶ τὰ ὑπὲρ φύσιν ἔρευνα. 8. Θεολο- 
ΥἹΠΙ͂, γία. Δ. Κοσμολογία. ὅ. Χριστολογία. 
4..ΤΕε Ἰτίπιίαίε. ϐ. Σωτηριολογία. 1. ᾿Εσχατολογία. 


1Η. Πε εσπεῖ!115 εἰ 1π6{1{π15 ἀῑγίπ16 
ηπα αὰ Ποπιίπητη εα]μίεπι ρετ ]. (ΟΠτ- 
5{1π1 τερᾶτθπά8π1 βρεςΐ8πί, 

ΙΥ. Ρε τεΌτι6 {αέατῖβ, 


Περὶ δὲ τοῦ ’Ισιδώρου ὧς ἀπολογητοῦ ὁμιλῶ εἰς 5 μόνον σελί- 
δας σ. 68-12, καϑόσον οὐδεμίαν ἰδιάζουσαν σημισίαν ἀποδίδω τῷ 
᾿Ισιδώρῳ. ὥς ἀπολογητῇ, ἐνῷ ὃ Νίοπιογοτ ἀφιεροῖ 14 ὅλας στή- 
λας καὶ κατὰ διάφορον ὅλως τρόπον ἢ ἐγώ. ᾿Αν δὲν ἐλυπούμην καὶ 
τὸν χῶρον τοῦ περιοδικοῦ καὶ τὴν ἀπώλειαν χρόνου ϑὰ παρέϑετον 
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Εκ παραλλήλου. τὸ κείμενον τοῦ Νίοπιονοτ χαὶ ἐμοῦ ἵνα κατα- 
δειχϑῇ τὸ ἀναληϑὲ- τοῦ ἰσχυρισμοῦ τοῦ κ. Διαμ. περὶ ἐξαρτήσεώς μου 
«δ. τοῦ ΝΙοπτογότ καὶ ἐν τῇ περικοπῇ ταύτῃ. 

Τέλος ἐπειδὴ τὸ ἠθικὸν μέρος τῆς διδασκαλίας τοῦ Ἠ αιλόαν τὸ καὶ 
μεῖζον ἓν τῇ πραγματείᾳ μου (σελ. 183-169), δὲν ἠδύνατο νὰ χαρακτηρισϑῇ 
-ὃς ἀντιγραφὴ ἢ ἐπιτομὴ ἢ σύλησις τῆς πραγματείας τοῦ ΝΊθπιεγθτ, ὄχι 
δι’ ἄλλον λόγον, ἀλλὰ διότι ὃ Ν. δὲν ἐξετάζει τὴν ἠϑικὴν διδασκαλίαν, 
τὸ μέοος τοῦτο τῆς πραγματείας μου χαραχτηρίζεται. ὥς οὐδὲν παρέ- 
χον τὸ νέον καὶ στερούμενον ἐσωτερικῆς ἑνότητος. χαὶ οὕτως εἷς δύο 
γραμμὰς καταδικάζονται, ἀντιστάσεως μὴ οὔσης, 90 σελίδες τῆς πρα- 
γματείας μου. 

᾿Επειδὴ ὅμως ὁ χ. Διαμ. δὲν ἀρχεῖται. νὰ προσπαϑῇ νά µε δείξῃ 
-ὧς συλήσαντα τὸν Νίθπιονοτ ἀλλὰ καὶ ὑποπεσόντα. εἷς δεινὰ σφάλ- 
ματα ἓν τῇ περὶ Ισιδώρου πραγματείᾳ μου, ἐξ ὧν ἐμφαίνεται ᾗ ἁμά- 
ϑειά μου, φέρε ἑξετάσωμεν ἓν πρὸς ἓν καὶ ὅσα σχετικὰ πρὸς τοῦτο 
λέγει. Καὶ εἷς μὲν τὰ λεγόμενά του ἓν τῷ «Ἐχκλ. Φάρῳ» ἢ μᾶλλον τῷ 
ἀνατυπωϑέντι ἐκ τούτου φυλλαδίῳ ϑὰ παραπέμπω διὰ τοῦ Α, 
εἰς δὲ τὰ λεγόμενά του ἓν «Γρηγ. Παλαμᾶ». διὰ τοῦ. Β. 

1) Ἐν Α 13 ἐλέγχει µε ὃ ἐπικριτὴς διότι «σχεδὸν οὐδὲν». λέγω 
περὶ ᾿Ισιδώρου ὧς ἑομηνευτοῦ, «ἓν ᾧ τοῦτο πρὸ παντὸς ἀπῃτεῖτο», 
ἄφ᾽ ξιέρου δὲ ἐν Α. 16 ἐλέγχει µε διότι «πλατύτατα καὶ. ἄνευ ἀνάγκης» 
ἐκϑέτω ὅσα λέγει ὃ Ἰσίδωρος περὶ τῆς συγχρόνου του ἱεραρχίας. Ἐγὼ 
ϑεωρῶ ὑπεραρκοῦντα ὅσα ἔγραψα περὶ τοῦ Ισιδώρου ὥς ἑρμηνευτοῦ 
'(σ. ῥ9-5}, ὧς εἶναι πασίγνωστον ὁ Ισίδωρος δὲν ἐγένετο περί- 
φημος ὧς ἑομηνευτής, ἀλλ᾽ ὥς γοάφω ἐν τῷ προλόγῳ τῆς μελέτης 
μου (σ. ῥ), «ἐν τοῖς ἠϑικοῖς ζητήμασι καὶ ἓν τῇ περιγραφῇ καὶ τῷ 
ἐλέγχῳ τῆς συγχρόνου αὐτῷ καταστάσεως τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τῆς 
“Τεραρχίας εἶναι ὄντως ἀριστοτέχνης καὶ οὐδενὸς. ἥττων». Εἰς ἐμὲ ὃ 
;]σίδωρος δὲν προὐξένησεν ἐντύπωσιν ὧς ἑρμηνευτής, ἀλλὰ ὣς ἠϑυιο- 
λόγος καὶ δι᾽ αὐτὸ περὶ τὴν. ἐξέτασιν αὐτοῦ ὡς τοιούτου κυρίως ἐνδιέ- 
τουψα: οὐδεὶς φϑόνος ἂν ὃ κ. Διαμ., εἰδικὸς καὶ περὶ τὴν ἑρμηνείαν, 
ἀσχοληϑῇ εἰδικῶς περὶ τοῦ ᾿Ισιδώρου ὡς ἑρμηνευτοῦ. ’Αν νῦν ὁ κ. 
Διαμ. ὅσα ὃ "Ισίδωρος μετὰ παρρησίας λέγει περὶ τῆς συγχρόνου αὐτῷ 
κακίας χαραχτηφίζξει ὣς «ἀκοσμίαν γλώσσης» (Α΄, 15 - 10) τοῦτο εἶναι 
-ἆἄλλο ζήτημα. Επίσης οὔτε διενοήϑην οὔτε ἐπηγγέλϑην διὰ τῆς πραγμα- 
τείας μου νὰ ἑξετάσω ἢ λύσω ζητήματα χριτικῆς τοῦ κειμένου τῶν ἔπι- 
στολῶν τοῦ ᾿Ισιδῴρου (Δ΄, 13) ἀλλ᾽ ἁπλῶς νὰ ἐκϑέσω τὰ τῆς προσωπι- 
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κότητος καὶ τῆς διδασκαλίας του, ἐπὶ τῇ βάσει τῆς κυρίως ἐν χρήσει καὶ. 
προσιτωτέρας ἐκδόσεως τοῦ Μισηο. 

2) Ὁ κ, Διαμαν. φρονεῖ ὅτι «ἁμαϑῶς» ἀποχρούω. τὴν γνώμην καϑ’ 
ἣν ὃ Ισίδωρος ἦτο. πρεσβύτερος ἢ εἶχεν οἰονδήποτε ἀξίωμα ἐν τῇ, 
᾿Εκκλησίᾳ. Πρῶτον τόσον κατηγορηματικῶς δὲν ἀποχρούω τὴν γνώμην 
ταύτην᾽ ἁπλῶς λέγω: «αἲ μαρτυρίαι, καϑ’ ἃς ὃ Ίσ. διετέλεσε καὶ πρε- 
σβύτερος φαίνονται ἡμῖν ἀπίϑανοι» (σ. 28)᾽ τὴν εἰκασίαν μου δὲ ταύ- 
την στηρίζω α) ἐπὶ τοῦ ὅτι δυσκόλως ἂν ὃ ᾿Ισίδωρος ἦτο πρεσβύτερος 
ϑὰ ἤλεγχε μετὰ τόσης δριμύτητος τὸν ἐπίσκοπόν του χαὶ τοὺς σύμπρε-- 
σβυτέρους του καὶ ἂν τοῦτο ἔπραττε δὲν ϑὰ ἦτο ἀνεκτόν, ὣς ἀντικεί-. 
μενον εἷς τὴν ἐκκλ' εὐταξίαν: καὶ β) ἐπὶ τοῦ ὅτι αἷ ἐπιστολαί του 
δειχνύουσι «μᾶλλον ὅτι ὃ συγγραφεὺς δὲν καταλέγει ἑαυτὸν ἐν 
τῷ κλήρῳ». Καὶ τὸ μὲν πρῶτον ἐπίχείρημά μου ἀποχρούει ἔχ τῶν 
παραδειγμάτων «ἄλλων ἐπιφανῶν τοιούτων ἀνδρῶν» χαὶ μάλιστα «τοῦ: 
πολλοῦ “Ἱερωνύμου». Ὃ χ. Διαμαντ. ὅμως δὲν ὀνομάζει ἐκ τῶν τό- 
σων ἐπιφανῶν ἀνδρῶν οὓς γνωρίζει εἰμὴ τὸν Ἱερώνυμον καὶ ὅμως ϑὰ 
ἔπρεπε νὰ γνωρίζῃ ὃ ὑποψήφιος διὰ τὴν ἕδραν τῆς ἐκχλήησ. ἱστορίας 
ὅτι ὁ “Ἱερώνυμος δὲν ἤλεγξε τὸν ἐπίσκοπόν του ἀλλὰ ἄλλους κληρικούς,. 
καὶ ὅτι διὰ τοῦτο δεινῶς κατεδιώχϑη. Καὶ ἐρωτῶ : φαίνεται πι... 
ϑανὸν κληρικὸς νὰ γράφῃ τῷ ἐπισκόπῳ του: «πολλοί σε κωμῳδοῦσιν 
ὧς χρήμασιν ἀλλ᾽ οὗ πνεύματι τὰς χειροϑεσίας τῆς μυσταγωγίας ἐπιτρέ- 
ποντα;» (1, 25), καὶ; «ἐκτήσω κοινὸν βαλάντιον τῷ προδότῃ» (1, 119), καὶ 
νὰ καλῇ αὐτὸν «εὐτελὲς καὶ ἀργυρώνητον ἀνδράποδον, ἀλιτήριον, περι- 
βόητον, φαῦλον, ἀνελεήμονα, ἀσεβῆ, ὀνομασθέντα Εὐσέβιον κατ’ ἄντί- 
φρασιν τῆς ἀσεβείας, μεθύοντα κατὰ πάσης τῆς. Εκκλησίας, ἀλογίας 
ϑρέμμα, μιαρὸν χαὶ ξένον καὶ ἀνϑρωπόμορφον ϑηρίον, ἀνάξιον τῆς ἵε-- 
ρωσύνης»; Τὸ δὲ δεύτερον ἐπιχείρημά µου ἀποχρούει προσάγων Ό χώ- 
ρία ἐπιστολῶν τοῦ Ισιδώρου ἅτινα, χατ’ αὐτόν, ἀποδεικνύουσιν ὅτι ἦτο 
πρεσβύτερος. Καὶ ἐκ μὲν τῆς ἐπιστολῆς 1, 389 («ἡμῖν νεμεσᾷς, οὓς δ. 
Θεὸς προὐστήσατο τῆς αὑτοῦ ᾿Εχκλησίας διδασκάλους, ὅτι ᾿Δρείῳ μα- 
χόμεϑα»), καὶ 1,115 («χαὶ τὰ μέτρα ἑαυτῶν ἐπιστάμεϑα καὶ ἐλέγχευν τοὺς 
πονηροὺς προβεβλήμεϑα»), οὐδόλως ἐξάγεται, ὧς φρονεῖ ὃ κ.Λιαμ., 
ὅτι ὁ Ισίδωρος ἦτο ἱερεύς διότι χαὶ ὥς ἡγούμενος μονῆς ἐδι- 
καιοῦτο νὰ ἐλέγξῃ τοὺς πονηροὺς καὶ νὰ χαλέσῃ ἑαυτὸν διδάσχαλον 
τῆς ᾿Εκχλησίας (πρβλ. καὶ πραγματείας μου σελ. 94). Οὔτε ἔκ τῆς 
ἐπιστολῆς 1,19 ἀναγκαίως ἐξάγεται ὅτι ὃ ᾿Ιοίδωρος ἦτο ἱερεύς, διότι 
καὶ λαϊχὸς ἄριστα ἠδύνατο νὰ γράψῃ ὅ,τι ἐν αὐτῇ γοάφει ὅ ’Ισίδωρος :: 


ἡμεῖς (οἱ Χριστιανοὶ) δμοιάζομεν κατὰ τοῦτο πρὸς τοὺς Γραμματεῖς 
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α ; «- - 
καὶ Φαρισσαίους: «ὥσπερ αὗτοὶ τῇ τοῦ νόμου μελέτῃ τὸ πράττειν τὸν: 


Γ4 5: - - - [24 κ 
νόμον ᾠήϑησαν... οὕτως ἡμεῖς, αὐτῷ τῷ ἅπτεσϑαι ϑυσιαστηρίων 


Θεοῦ, ἐγγίζειν Θεῷ φανταζόμεθα». Οὔτε καὶ ἐκ τῆς ἐπιστολῆς 1,193. 


» ’ , -- 

ἀναγκαίως ἐξάγεται τοιοῦτό τι. Ὁ κόμης Δωρόϑεος ἠρώτησεν αὐτὸν τί 
’ 

σημαίνει ἢ σινδὼν ἢ ἁπλουμένη κατὰ τὴν διακονίαν τῶν ϑείων δώρων, 


.Ε 11.» - - - 
καὶ ὃ ᾿Ισίδωρος ἀπαντᾷ: ὅπως ὁ Ἰωσὴφ περιετύλιξε τὸ σῶμα τοῦ- 


Σωτῆρος, «οὕτως ἡμεῖς (οἱ Χριστιανοὶ) ἐπὶ σινδόνος τὸν ἄρτον τῆς 


Ζ - -- ΄ 
προϑέσεως ἁγιάζοντες, σῶμα Χριστοῦ ἀδιστάκτως εὕρίσκομεν».. 


Τὴν δὲ φράσιν τῆς ἐπιστολῆς 9,908 «δίκαιον τοὺς τιμῇ καὶ τῇ 
ἀξίᾳ ὑπερέχοντας, τούτους, εἶ ἁμάρτοιεν, καὶ ἐν ταῖς τιμωρίαις πλεονε- 


- » ΄ - .. ΄ ΄ 
κτεῖν» ἠδύνατο ἀσφαλῶς νὰ εἴπῃ καὶ οἰοσδήποτε λαϊχός. Λαμβανοµέ-. 


ΠΝ ΙΙΈΩ - 
νου δ’ ὑπ᾽ ὄψιν ὅτι ἐὰν ὃ Ἰσίδωρος ἦτο ἱερεύς, ϑὰ ἀνῆκεν εἰς τὸν 


κλῆρον Πηλουσίου καὶ ϑὰ ὑπήγετο ὑπὸ τὸν ἐπίσκοπον Πηλουσίου, ϑὰ. 


-. Ε-] ΄ ; - . - 

Ίσαν ἀχατανόητα ὅσα λέγει ἓν ἔπιστ. 2,209 («τοσοῦτος γὰρ καὶ τοῖς 

Ἔ Ὁ» ἔ ἁπηνὶ [ὦ . - 

ὑπ᾽ αὐτὸν--Εὐσέβιον τὸν Πηλουσίου--ἱερεῦσι καὶ τοῖς ὑπηκόοις ἐξή- 
΄ Ε; η ν 

φϑη χαχίας ἔρως .. .»), ἔξ ὧν φαίνεται ὅτι δὲν καταλέγει ἑαυτὸν ἐν 


- ε 3 - - - 
τοῖς ὑπ᾽ ἐκεῖνον ἱερεῦσιν. Πάντως δὲν ϑεωρῶ ἀδύνατον νὰ ἧτο ὁ ᾿1σί-- 


δωρος ἱερεύς ἄλλ᾽ ἀπίϑανον δι’ οὓς λόγους ἀναφέρω, καὶ νομίζω ὅτι 
πλείονες λόγοι συντρέχουσιν ὑπὲρ τῆς γνώμης μου ἢ ὑπὲρ τῆς ἔναν- 
΄ 

τίας. 


9) Ὁ κ. Διαμαντ. ἀνεκάλυψε καὶ δεινὴν ἀντίφασίν μου’ ἐνῷ, . 


λέγει,«ἁμαϑῶς» ἀποχρούω τὴν γνώμην ὅτι ὃ "Ἰσίδωρος ἦτο πρεσβύτερος, 
συξητῶ «ταὐτοχρόνως ἂν ἐχειροτονήϑη οὗτος ἱερεὺς ὑπὸ τοῦ Μ. ᾿Αϑα- 


νασίου ἢ οὐχὶ» (Α΄, 13). ᾿Αλλ ἐγὼ ϑεωρῶ ἁπλῶς « ἀπίϑανον» τὸ ὅτι. 


ὅ "Ισίδωρος ἔγινε πρεσβύτερος᾽ τὸ «ἀπίϑανον» σημαίνει ὅτι, χατὰ τὴν 
ἀντίληψίν μου, δὲν φαίνεται πιϑανὸν ὅτι ἦτο πρεσβύτερος, χωοὶς ὅμως 


. Ά ’ 4 νά - -- ΑΙ Ι3Ν -.3 
καὶ νὰ δύναμαι νὰ διαβεβαιώσω τοῦτο κατηγορηματιχῶς: καὶ ἐν τῇ ἅπι-- 


ϑάνῳ ὅμως δι’ ἐμὲ περιπτώσει καϑ’ ἣν ἦτο πρεσβύτερος, φρονῶ ὅτι 


[1 


ᾗ γνώμη, καϑ’ ἣν ὃ Ἰσίδωρος ἐχειροτονήϑη ὑπὸ τοῦ Μ. ;Αϑανασίου : 
Γ-1 » ’ . ΄ Ε] , ΄ ε ΄ « ..» 

«εἶναι ἀδύνατον νὰ γίνῃ ἀποδεχτή, διότι ὃ Πηλουσιώτης κατὰ τὸ ἔτος. 

τοῦ ϑανάτου τοῦ Μ. ᾿Αϑανασίου ἦτο ἔιι παῖς». Εἶναι τοῦτο ἀντίφαοις . 


κ. Διαμαντόπουλε ; 
4) "Αλλην ἀμάϑειαν ἐπίσης καταγινώσχει μου ὃ χ. Διαμαντόπου- 
λος (Α΄, 14) εἶπον ὅτι ὅ ᾿Ισίδωρος ὁ Πηλουσιώτης δὲν ἧτο ἐκ [{ηλου- 


σίου ἀλλ’ ξ ᾿Αλεξανδρείας. Πῶς, διενοήϑη ὃ εἰδικὸς περὶ τὴν ἐχκλ.. 
ἱστορίαν ἀνήρ, εἶναι δυνατὸν νὰ λέγηται Πηλονσιώτης χαὶ ὅμως νὰ. 


140 Λήιμητρίου Σ. Μπαλάνου Ἷ 
μὴ εἶναι ἐκ [Τηλουσίου; Ὁ ἐπικριτὴς προφανῶς λησμονεῖ ὅτι πολ- 
λάχκις ἀποδίδονται εἰς ἄνδρας τῆς ἱστορίας ὀνόματα οὐχὶ ἕκ τοῦ τόπου 
τῆς γεννήσεως ἄλλ᾽ ἐκ τοῦ τόπου τῆς δράσεω-, καὶ ϑὰ ἥρκευ νὰ ἆνα- 
-φέρω καὶ τὸ εἰς τοὺς γυμνασιόπαιδας γνωστὸν ὅτι ]Ιζλήμης ὃ ᾿Αλε- 
ξανδρεὺς κατήγετο ἔξ ᾿Αϑηνῶν πιϑανώτατα. Καταλήγω δ’ εἷς τὸ συμ- 
πέρασμά μου οὗ μόνον διότι τοῦτο «δύναται νὰ ἐξαχϑῇ ἐκ τῆς ἔπι- 
στολῆς του 1,915» («δύναται νὰ, ἐξαχϑῇ» ὄχι ἐξάγεται»), ἀλλὰ καὶ 
διότι ὁ ᾿ΕφραίμιοΞ- ΓΤατριάοχης ᾿Αντιοχείας (591 - 545 μ. Χ.) μαρτυ- 
ρεῖ τοῦτο χαὶ ἐπιβεβαιοῖ ὃ Φώτιος (Μυριόβ. 928 Μίρηο 108, 904) 
καὶ ἀποδέχονται πάντες σήμερον οἷ εἶδικοί᾽ (Ιζυρισκὸς Πατρολογία σ. 
140.---Βαγάθηπονοτ Ι,Ι0ο.--Κίπη 2,220.--ΒαΏ}ο] ι,322.--Κτιι6956Υ 
Κ.Ε.309,}44.--ΝΙοπιογθσ σ. 15 κ.π. ἄ,. ᾿Αλλὰ τί τὸ κῦρος τοῦ ᾿Εφραι- 
μίου χαὶ τοῦ Φωτίου καὶ τόσων σοφῶν συγχοόνων πρὸς τὸ κῦρος οὔτ 
κ, Λιαμοντοπούλου, ϑεωροῦντος ὥς ἀμάϑειαν τὴν γνώμην ταύτην καὶ 
διαβεβαιοῦντος ἡμᾶς ἐπισήμως ὅτι «παρὰ τὰ: διαβεβαιώσεις τοῦ κ, 
Μπαλάνου» ὁ Ἰσίδωρος ἦν Πηλουσιώτης καὶ οὐχὶ ᾿Αλεξανδρῖνος 
(Β΄, 90); 

ὃ) ᾿Εγὼ λέγω : «κατὰ Νικηφόρον τὸν Κάλλιστον, ὁ Κύριλλος βρα- 
δύτερον ἐνέγραψε τὸ ὄνομα τοῦ Χρυσοστόμου εἷς τὰ δίπτυχα» (σ. 20-21). 
Ὃ κ. Διαμ. παρατηρεῖ (Α, 15) ὅτι ἔξ ἐπιστολῆς τοῦ Κυρίλλου δείκνυ- 
ται ὅτι ὃ Κύριλλος ἤδη πρὸ τοῦ 439! κατέφυγεν εἰς τὸ κῦρος τοῦ 
Χρυσοστόμου. ᾿Εγὼ ὅμως δὲν ὁμιλῶ ἐνταῦθα περὶ τούτου, ἀλλὰ περὶ 
τοῦ ζητήματος τῆς ἐγγραφῆς τοῦ Χρυσοστόμου. εἰς τὰ δίπτυχα, τὴν 
-ὁποίαν εἶχεν ἀποκρούσει ὁ ΙΚύριλλος. 

ϱ) Πραγματευόμµενος περὶ τοῦ ᾿Ισιδώρου δὲν ἠδυνάμην νὰ ἄσχο- 
ληϑῶ περὶ Κυρίλλου, εἶ μὴ παρεμπιπτόντως, ἐφόσον συνεδέετο ἣ δρᾶσίς 
του πρὸς τὸν ᾿Ισίδωρον᾽ διὰ τοῦτο, ϑεωρῶν τὰς παραβάσεις. συγγοᾷ- 
φικὴν πληγήν, οὔτε τὴν κατηγορίαν οὔτε τὴν ὑπεράσπισιν. ἠδυνάμην 
νὰ ἀγναλάβω τοῦ Κυρίλλου, ἀρχεσϑεὶς ἐν σημειώσει νὰ δώσω ἱκανὰς 
παραπομπὰς διὰ τὸν ϑέλοντα νὰ μελετήσῃ εὐρύτερον τὸ ζήτημα (σημ. 
1 σελ. 90)’ ὥστε παρεῖλκεν ἥ παρατήρησις τοῦ χ. Διαμ... ὅτι ἀφῆκα 
«τὸν Κύριλλον ὅλως ἄἀνυπεράσπιστον» (Α’, 15). Διὰ τὸν αὐτὸν λόγον 
δὲν ἠδυνάμην νὰ ἐπεκταϑῶ ἐν ἵστορικῇ περὶ Ισιδώρου πραγματείᾳ εἷς 
ἐξέτασιν δογματικοῦ ζητήματος περὶ τῶν μελῶν τῆς ᾿Εκκλησίας, ὥς 
-ϑέλει. ὁ κ. Διαμαντ. (Α΄, 15. Β΄, 89), ἀρχκεσϑείς, ἐν σημ. 4 τῆς σελ. 66, 
γὰ παράσχω τὰ ἀπαιτούμενα στοιχεῖα. πρὸς διαφώτισιν τοῦ ζητήματος. 

1) Δὲν εἶναι ἀληϑὲς ὅτι ἁπλῶς παραπέμπω εἰς τὸν Βοανγ χωρὶς νὰ 
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στηρίζω τὴν γνώμην καϑ᾽ ἣν .ὅ Ισίδωρος ἦτο καὶ κοινοβτίης καὶ 
ἀναχωρητὴς (Α’, 15), διότι εὐρέως ἀναπτύσω ταύτην ἐν σελ. 96-98. 

8) ᾿Αβλεψίας συνήϑεις δι᾽ ἀνϑρώπους ζητεῖ νὰ καταλογίσῃ ὡς 
σφάλματα δεικνύοντα τὴν ἀμάϑειάν μου (Α΄, 10). Δὲν γνωρίζω λ. χ. 
ὅτι τὸ «ὅταν» συντάσσεται ὑποταχτικῇ καὶ γράφω «ὅταν βιαζόμεϑα» 
ἀντὶ «ὅταν βιαζώμεϑα»᾽ γράφω «φιλονικῶ» ἄντὶ «φιλονεικῶ» (φοβε- 
οὖν τῷ ὄντι! δὲν γνωρίζω ὅτι ὃ Ἰουλιανὸς ἀπέϑανε τὸ 3683 καὶ 

ὄχι τὸ 5361. | 

9) Μὲ κατηγορεῖ διότι ϑαυμάζω διὰ «τὴν ἄστραπιαίαν διάδοσιν 
τῶν συγγραμμάτων τοῦ Χρυσοστόμου», λησμονῶν ὅτι «ϑαυμαστοτέρα 
ἦτο ἢ διάδοσις τῶν ἔργων τοῦ ᾿Ὠοιγένους, Μ. Βασιλείου, Νεστορίου 

λ». (Α΄, 10). ᾿Εγὼ ὁμιλῶν περὶ τῶν συγγραμμάτων τοῦ Χρυσοστόμου 
γοάφω ὅτι αὕτη ἢ «ἀστραπιαία διάδοσις εἶναι ὄντως ϑαυμαστὴ ἐν τῇ. 
ἱστορίᾳ τῶν γραμμάτων» (σ. 15', χωρὶς νὰ ἀποχλείω ὅτι ἄλλων συγ- 
γραμμάτων, περὶ ὧν δὲν ἦτο νῦν ὁ λόγος, ἡ διάδοσις ἧτο ἐπίσης 
ϑαυμαστή. 

10) Ὁ κ. Διαμ. φρονεῖ (Β΄, 89) ὅτι παρερμηνεύω ὅταν λέγω ὅτι ὁ.. 
Ισίδωρος ἓν ἔπιστ. 4, 199 παρέχει 10 διαφόρους ἑομηνείας τοῦ Α’ 
Κορ.θ, 8, Ὅ Ἰσίδωρος αὐτυλεξεὶ λέγει ὅτι εἰς τὸ χωοίον τοῦτο απολ- 
λὰς δυνατὸν ἀνοῖξαι τῷ βουλομένῳ νοημάτων ϑύρας, ](αὶ πρῶτον μὲν 
ταύτην... .. εἰ δὲ καὶ δευτέραν βούλει... εἰ δὲ καὶ δεκάτην βούλει». 
'Εὐωΐθν τί ἄλλο εἶναι αἳ δέκα ϑύραι νοημάτων, τὰς δποίας δύναταί 
τις νὰ εὕρῃ εἷς τὸ γραφικὸν χωρίον Α΄ Κορ. 6,13 («ὅ ποονεύων εἷς, τὸ 
ἴδιον σῶμα ἁμαρτάνει») 1 ἢ 10 τρόποι καϑ’ οὕς δύναταί τις νὰ ἀντιληφϑῇ,, 
τοῦτο, Ἶτοι 10 ἑρμηνεῖαι αὐτοῦ ; 

ΤΑλλ᾽ ὅ κ. Διαμαντόπουλος δὲν ἀκούει ἀπ᾽ αὐτὰ καὶ ἀνακαλύ- 
ψας ἅπαξ τὰ ϑανάσιμα ταῦτα ἁμαρζηματα ἐν τῇ πεοὶ ᾿[συδώρου. 
πραγματείᾳ μου, χαρακτηρίζει ταύτην ὣς ὅλως. ἀναξίαν λόγου, ἀτελὲς 
συνονϑύλευμα, ἄνευ ἴχνους πρωτοτυπίας, ἀκριβείας καὶ ἀληϑείας, καὶ 
ἀποτελοῦσαν «ϑρασυτάτην πρόκλησιν πρὸς τὴν ἐν “Ελλάδι ϑεολογικὴν 
ἐπιστήμην», ἧς ὃ κ. Διαμ. εἶναι ὃ ἀντιλήπτωρ καὶ προστάτη-. 

Παρὰ τὴν ἀντίληψιν ταύτην τοῦ κ. Διαμαντοπούλον ἡ σοβαρὰ 
κριτικὴ ὁμοφώνως εὐμενέστατα . ἔκρινε τὴν πραγματείαν μου τούτην. 
;Εκτὸς τῆς ϑεολογικῆς . σχολῆς. ἐν τῇ κρίσει τῆς, ὁ. καϑηγητὴς τῆς 
ἑλληνικῆς: φιλολογίας... Ἔμ. Πεζόπουλος, κοίνων. τὴν διατριβήν 
μοὺ ταύτην (ἐν Νέᾳ Φόρμιγγι) μ. ἅ.᾽ γράφει : «Ἐθέλχϑην ἓκ τῆς 
μελέτης τῆς πραγματείας τοῦ κ. Μπαλάνου' ἐμφανίζει ἡμῖν ἔνεργέ- - 
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στατα Ἰ. τὸν Π.... ἐν γλώσσῃ σαφεστάτῃ». ᾿Αλλὰ καὶ τὰ σπου- 
δαιότερα ϑεολογικὰ περιοδικὰ τῆς “Εσπερίας ἔγραψαν κολακευτικῶ- 
τάτας χριτικὰς καὶ δὴ ὑπογεγραμμένας παρὰ διαπρεπεστάτων ἐπιστη- 
μόνων !. Οὕτως ἐν τῇ Γπίοτα,. Κίτοπ]. Ζεἰϊβοπτ'ϊν (Απρ. 1928) 
-ὁ 5{π1Όοτ χαρακτηοίζει τὴν μελέτην µου ὥς «ἀξιοσημείωτον πραγµα- 
τείανν: εἷς τὰ ΒγΖ. Νοιρτ. ]ατὨὈποοΏοσ (Σεπτ. 1923) ὁ Μ. ΜΚαςοκ] 
λέγει: «τὸ βιβλίον τοῦτο εἶναι ϑερμῶς γεγραμμένον, πολὺ συμπα- 
ϑητικὸν καὶ τὸ ἀνέγνωσα μετὰ χαρᾶς: γραφὲν ἐπὶ τῇ βάσει αὑτῶν 
τῶν πηγῶν, εἶναι διαυγές, πλῆρες ἀξίας καὶ ἀκριβὲς (βοά16σ6π65, 
ανοτίνο]]ο5 ππὰ Ζηνοτ]αοβοἰσοβ) ἐγχειρίδιον τοῦ δογματικῶν καὶ ἡϑι- 
κῶν ἰδεῶν τοῖ Ισιδώρου. ᾿Εν τοῖς ἑξῆς κεφαλαίοις ἐκτίϑεται ἢ 
πλουσία ὕλη συντόμως καὶ ἐπακριβῶς». Ἐν τῇ Έποοῖ. Γλίοταίατ- 
Ζοίζηηρ (19289 πο 22) ὃ νοη ἄθτ σο]ίΖ γράφει: «ἢ μικρὰ αὕτη μονο- 
γοαφία πρέπει πανταχοῦ νὰ τύχῃ ἐκτιμήσεως καὶ προσοχῆς. Ὃ συγ- 
γραφεύς, ὅστις γνωρίζει πάντα τὰ μέχοις αὐτοῦ φανέντα σχετικὰ συγ- 
γράμματα, φέρει μίαν περιεσκεμμένην βιογραφικὴν εἰκόνα τοῦ 'Ισιδώ- 
-ρου». Εἰς τὴν Κονιο ὦ’ Πἰβίοῖτε ὀοε]όβιαβίαιο ὁ ]. Γοροη (15 Όκτ. 
1924 γράφει: «Ὁ καϑηγητὴς Δ. Μπαλᾶνος, περὶ οὗ πλειστάκις ἐγένετο 
«μνεία εἷς τὰ χρονικὰ τῆς ἐπιϑεωρήσεως ταύτης, εἶναι γόνιμος συγγραφεύς, 
ὅσεις διὰ τῶν δημοσιευμάτων του δὲν ὑπηρετεῖ μόνον τὴν ἐπιστήμην 
ἀλλὰ χαὶ τὰ ϑρησκ. συμφέροντα τῆς Πατρίδος του. Η διττὴ αὕτη 
φροντίς του φαίνεται σαφῶς καὶ εἷς τὸ ἐσχάτως ἐκδοϑὲν ἔργον του 
περὶ ᾿Ισιδώρου ... ᾿Ιδίως ἀνέπτυξε τὸ τελευταῖον μέρος (τὸ τῆς διδα- 
-σκαλίας: σ. 55 - 109), ἐν ᾧ δὲν ἀρχεῖται νὰ ἀναπτύξῃ, κατὰ τὰ χρα- 
τοῦντα, τὴν δογ ατικὴν διδασκαλίαν ἀλλὰ συλλέγει καὶ ἐκϑέτει τὴν 
ἠϑικήν, πνευματικὴν καὶ πρακτικὴν διδασκαλίαν καὶ οὕτω συμπληροῖ 
ἐπιτυχῶς καὶ διαφωτίζει πλήρως τὴν προσωπικότητα τοῦ ᾿Ισιδώρου... 
Μετὰ συνέσεως καὶ μεϑοδικότητος χρίνει τὰς γνώμας τῶν ἀρχαιοτέ- 
-ρων... []άντως εὐχαρίστως ἀναγνωρίζομεν ὅτι ἢ μελέτη τοῦ «κ. Μπ. 
-εἶναι σοβαρά, ὅτι παρουσιάζει καλῶς καὶ πλήρως τὴν προσωπικότητα τοῦ 

1. Ό κ. Διαμαντ. μετὰ μεγάλης περιφρονήσεως ἐκφράζεται περὶ τῶν κρί- 
"σεων τῶν ξένων ἐπιστημόνων [Α΄,Τ1], ἃς, ὄμφακας δ᾽ αὐτόν, ϑεωρεῖ ἁπλᾶ φιλα- 
φρονήματα, οἱονεὶ εὐχαριστίας διὰ τὴν ἀποστολὴν τῶν διατριθῶν ' Ας μάϑῃ 
λοιπὸν ὃ κ. Διαμαντ. ὅτι τὰς διατριβὰς δὲν στέλλω εἰς τοὺς κρίνοντας, οὓς 
καὶ κατ’ ὄψιν ἀγνοῶ, ἀλλ᾽ εἰς τὰς διευϑύνσεις τῶν περιοδιχῶν, αἵτινες ἄνα- 
ϑέτουσιν εἰς εἰδικοὺς τὴν κρίσιν. "Ας μάϑῃ δὲ προσέτι ὅτι οἱ σοφοὶ οὗτοι 
-ἄνδρες σέβονται τὴν ὑπογραφήν των καὶ δὲν γράφουσιν ἢ τὴν ἀλήϑειαν χαὶ 
«μόνον τὴν ἀλήϑείαν μὴ ἐπηρεαζόμενοι ὑπὸ φιλίας ἢ ἔχϑρας. 
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"Ισιδώρου καὶ ὅτι ἢ ἆξία της ἔτι αὐξάνεται διὰ τῆς βιβλιογραφίας καὶ 
τῶν πινάκων, οἵτινες συντελοῦσι εἷς τὸ νὰ προσδώσωσιν αὐτῇ ἐμφάνι- 
'σιν ἐπιστημονικήν, ἀξίαν ἐκτιμήσεως». Καὶ δύναται νὰ φαντασϑῇ ὃ κ. 
Διαμαντόπουλος ὅτι ἂν χριτικοὶ ἔκ τῶν κορυφαίων ἐπιστημόνων γρά- 
'φουσιν εἷς τὰ πρῶτα περιοδικὰ τόσον εὐμενεῖς κρίσεις περὶ τοῦ «χει- 
ρίστου» τῶν ἔργων μου, ὧς ϑεωρεῖ τοῦτο οὗτος (Δ΄, 11), τί ϑὰ γρά- 
'φι9σι περὶ τῶν κσλυτέρων μου 

Πῶς δέον νὰ χαρακτηρίσῃ τις τοιοῦτον τρόπον πολεμικῆς ἀφίνω εἷς 
τὴν κρίσιν τοῦ ἀναγνώστον: εἶναι ὅμως λυπηρὸν ὅτι ἄνϑρωπος ἀξιῶν νὰ 
ϑεωρῆται ἐπιστήμων νομίζει ἄξιον ἑαυτοῦ νὰ πολεμῇ διὰ τοιούτων ὅπλων. 
"Ἔν τέλει δηλῷ ὅτι ἔχων πολὺ σπουδαιοτέρας ἀσχολίας δὲν ϑὰ ἄσχο- 
ληϑῶ οὐδέποτε πλέον πρὸς ὅσα ὅ κ. Διαμαντόπουλος εἴτε ἐνυπογράφως 
εἴτε ψευδωνύμως (Κλεομένης, Ορϑόδοξος Β΄ καὶ εἴτε ἄλλο) γράφει, διότι 
ὅσον εὐχαρίστως καὶ προϑύμως ϑὰ συνεζήτουν πρὸς πάντα καλῆς 
πίστεως συζητητήν, τόσον ἄχαρι καὶ μάταιον ϑεωρῶ νὰ ἀναιρῶ κακο- 
πιστίας καὶ ἔκ προϑέσεως διαστροφὰς τῆς ἀληϑείας. 

Δ.Σ. ΜΠΑΛΑΝΟΣ 


Ὕ. Γ. ἙἘστοιχειοϑετεῖτο ἤδη ἢ ὡς ἄνω ἁπάντησίς µου, ὅτε ἔλαβον 
γνῶσιν νέου ἐναντίον µου λιβέλλου τοῦ κ. Διαμαντοπούλου. Τὸ δη- 
μοσίευμα τοῦτο (ἐν Ἔχκλ. Φάρῳ ᾿Αλεξανδρείας Οχτ.-Δεκ. 1925 σελ. 

21-435), ἐν τῷ ὁποίῳ ἀναμασῶνται ἁπλῶς ὅσα ἐγρά ν ἐν τῷ 
421-435 17 ἀναμασῶ λ σ σα τ 
Γοηγοοίῳ Ι]αλαμᾷ, ἐν τόνῳ διαμαντοπουλειοτέρῳ, μὲ ἔπεισαν ὅτι 
εἷς τὸ ἐξης οὗ μόνον δὲν πρέπει νὰ ἀπαντῶ εἷς ὅσα γράφει ὃ κ. Δ. ἀλλ᾽ 
οὔτε νὰ ἀναγινώσκω αὗτά, διότι ὁμολογῶ ὅτι μοὶ προξενεῖ βαϑυτά- 

΄ . ΄ 4 , , 1. 
την λύπην νὰ βλέπω καϑηγητήν, διεκδικήσαντα μάλιστα καὶ 
πανεπιστημιακὴν ἔδραν, νὰ λησμονῇ τόσον τὸν ὀφειλόμενον 

. ω 2 με . . 5 ΄ ΄ . . 

πρὸς τὴν ἀλήϑειαν καὶ τὴν ἐπιστήμην σεβασμόν. Δὲν ϑὰ κχα- 
τέλϑω βεβαίως εἰς τὸ ταπεινὸν ἐπίπεδον τῶν ὕβρεων καὶ τῶν 
ἀντεγκλήσεων, σεβόμενος καὶ ἐμαυτὸν καὶ τὸ περιοδικὸν καὶ τοὺς 
ἀναγνώστας. Πρὸς χαρακτηρισμὸν τοιούτων δημοσιευμάτων δὲν ὑπάρ- 
χει ἀνάγκη εἰδικῆς ἀποφάνσεως τῆς Δικαιοσύνης, ἐφόσον ἢ κοινὴ γνώμη 
τοῦ ἐπιστημονικοῦ κόσμου εἶναι τὸ ἀνώτατον κριτήριον τῶν τοιούτου 


εἴδους παρεκτροπῶν. 
.Ἆς,. ο, τ. 


ΤΙ ΠΠΠΙΙ ΤΠ 1ΠΠΥ ΠΡΥΣ ΠΤ! Π ΠΛΙΛΊΤΑΝΙ 


Καὶ οἵ Μακεδόνες ἐξηγέρϑησαν ἐναντίον τῶν Τούρκων τῷ 182] 
διὰ τῶν ἐνεργειῶν τοῦ Σεροαίου μεγαλεμπόρου, δραστηοίου δὲ καὶ 
ἐνϑουσιώδους φιλικοῦ Ἐμμ. Παπᾶ. ᾿ΕἙνωρίτατα δὲ ἐξεοοάγη καὶ 
εἰς τὴν Χαλκιδικὴν ἢ ἐπανάσταπις, εἷς τὴν ὁποίαν προσεχώρησον 
μὲ προϑυμίαν μάλιστα μεγάλην χαὶ οἳ μοναχοὶ τοῦ “Αγίου. ὅρους. 
Δὲν ἔδειξεν ὅμως ἐνταῦθα ἀντοχὴν εἰς τὰς ὀπυϑέσεις τοῦ ᾿Αβουλαβοὺτ 
πασᾶ, τὸν. ὁποῖον ἀπέστειλεν ἐπίτηδες ἤ {ύλη, διορίσασα γενικὸν 
ἀρχηγὸν Μακξδονίας καὶ Θεσσαλίας. Τῇ 15 Δεκεμβοίου 1821 φρουρὰ 
ἐκ. τρισχιλίων ᾿Οϑωμανῶν. κατέλαβε τὰς μονὰς καὶ ἔμεινεν ἐκεῖ ἐπὶ 
ἐννέα ἔτη. 

Τότε δὲ πλῆθος μοναχῶν τῆς Λαύρας, τῶν ᾿Ιβήρων, τοῦ {Ιαντο- 
κράτορος, τοῦ ᾿Εσφιγμένου καὶ ἄλλων ἀκόμη μονῶν, παρέλαβον τοὺς 
ϑησαυροὺς καὶ τὰ χειμήλια τῶν μονῶν τῶν καὶ κατέφυγον εἰς τὰς 
νήσους, κυρίως δὲ εἰς: τὴν Σκόπελον, τὴν Σκίαϑον, τὰ Ῥαρὰ καὶ τὴν 
“Ύδραν, καϑὼς καὶ εἰς τὴν Πελοπόνησον, καϑὼς καὶ εἰς χώρας ἀκόμη 
τῆς Λύσεωξ, ὅπως διασωϑοῦν αὗτοί, διασώσουν δὲ χαὶ τὰ πολύτιμα 
καὶ ἀξίοσέβαστα μοναστηριαχκὰ κειμήλια. 

Πλοῖα πάλιν ὑδραϊκὰ μετέφεραν ἄλλους μοναχούς, οἵ ὁποῖοι 
ἔφευγον τοὺς. ἐπιδραμόντας εἷς τὰς μονάς των Τούρκους, εἷς τὴν 
Σαμοϑράχην, καϑὼ: καὶ τὰ χειμήλιά των. Μεταξὺ τούτων ἧτο καὶ 
τὸ καλούμενον λάβαρον τοῦ Μεγάλου ΙΚωνσταντίνου, τὸ ἔτι σωζόμενον: 
εἷς τὴν μονὴν τοῦ Βατοπεδίου. “Οπως δὲ” διηγεῖται ὁ Σμυρνά- 
χης, τὸ Λάβαρον μετεκομίσϑη κατόπιν εἰς τὴν “Ὕδραν, καὶ μάλιστα 
ὑπὸ τοῦ ναυάρχου ᾿Ανδρ. Μιαούλη, ὅπου ἀπεδόθησαν εἰς αὐτὸ ἐξαι-. 
ρετιχαὶ τιμαί. Διότι ὁ εὐσεβὴς λαὸς τῆς "Ύδρας τὸ ὑπεδέχϑη μὲ 
ἐνϑουσιώδεις ἰαχάς, ἐνῷ ἐκρότουν τὰ πυροβόλα τῶν πλοίων; 
γηστεύσας μάλιστα προηγουμένως πρὸς ἐξαγνισμόν !. 

''Αλλους τέλος μοναχοὺς ἔσωσαν πλοῖα τῶν. Ψαρῶν (τέσσαρα βρί-: 
χια καὶ δύο σαχολέβαι), τὰ ὁποῖα εἶχον σταλῆ τότε εἰς τὸ "Άγιον ὄρος 


1. Γερασίμου Σμυονάκη, τὸ "Αγιον ὄρος ἐν ᾿Αϑήναις 1903 σελ. 115 κ. 
ε΄. 180. 
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δι᾽ ἄλλον σκοπόν, περὶ τοῦ ὁποίου δὲν πρόκειται νὰ γίνῃ λόγος 
ἐγταῦϑα !. 

᾿Αλλ’ οἳ ἐσπευσμένως ὑποχωρήσαντες μοναχοὶ δὲν εἶχαν χαι- 
ρὸν ὅπως παραλάβουν ὅλα ἀνεξαιρέτως τὰ χειμήλια τῶν μονῶν των 
Πολλὰ ἄλλα ἐγκατέλειψαν ἐχεῖ. Καὶ οἳ εἰσορμήσαντες Τοῦρκοι τὰ 
διήρπασαν. Λιήρπασαν ἀκόμη καὶ περγαμηνάς, τὰς δποίας ἐπώλουν 
κατ᾽ ὀχάδας. 

Κειμήλια ὅμως ἐπώλησαν ἐξ ἁπληστίας καὶ μοναχοί. Καὶ περὶ τού- 
του κάμνει λόγον ἐπιστολὴ τοῦ παντοχρατορινοῦ λογιωτάτου μοναχοῦ 
᾿Ιωάσαφ, ὁ ὁποῖος ἀνεχώρησεν ἀπὸ τὸ “Αγιον ὄρος µε τοὺς ἐπιστάτας 
τῆς ἱερᾶς χοινόιητος χαὶ διεσώϑη εἰς τὴν Σκόπελον. ᾿Εδῶ δὲ (λέγεται 
εἰς τὴν ἐπιστολὴν τῆς 15 Μαΐου 18232 τοῦ ᾿Ιωάσαφ) δύο μοναχοὶ 
τοῦ παντοχρατορινοῦ πλοίου, τὸ ὁποῖον κατέπλευσεν ἀπὸ τὴν Θάσον 
εἰς τὸν Γ]άνορμον τῆς Σκοπέλου, ἔϑραυσαν τὰ κλεῖϑρα τοῦ περιέχοντος 
τὰ χειμήλια κιβωτίου καὶ ἐπώλουν εἰς τὰ ἑλλιμενισμένα ἐκεῖ πλοῖα ἐχ 
τῶν πολυτίμων ϑησαυρῶν 5. 


Ἰλλλὰ τὰ κειμήλια ἔτυχον καὶ φιλοστόργου μερίμνης. Εἶναι. δὲ 
ἄξιον ἰδιαιτέρας μνείας τὸ ζωηρὸν ἐνδιαφέρον, τὸ ὁποῖον 
ἔδειξε πρὸς διάσωσιν καὶ ἑξασφάλισιν τῶν ἁγιορειτικῶν χειμηλίων, ἢ 
πρώτη σχηματισϑεῖσα, κατὰ ᾿Ιανουάριον τοῦ 1322, ἑλληνικὴ κυβέρνησις 
ᾗ ὑπερτάτη Λιοίκησις, ὅπως ἐλέγετο τότε. Καὶ πρῶτον τὸ 
βουλευτικόν, τὸ ὁποῖον συνεδρίαζε τότε (κατὰ τοὺς πρώτους μῆνας τοῦ 
1899) εἰς τὴν Κόρινϑον, ἐνέκρινε κατὰ τὴν συνεδρίαν τῆς 16. Φεβρου- 
αρίου, ἵνα ὅλα τὰ χρυσᾶ καὶ ἀργυρᾶ κειμήλια τὰ μέχρι τότε ἀποχείμενα 
εἷς τὴν "Ύδραν, εἶς τὸν Πόρον καὶ εἷς ἄλλας νήσους, καϑὼς καὶ οἱ 
μοναχοί, οἵ ὁποῖοι τὰ ἐφύλαττον, μετακομισϑοῦν εἷς τὴν ἕδραν τῆς 
κυβερνήσεως, τὴν Κόρινϑον. Ἔπρεπεν ὅμως πρῶτον νὰ διορισϑοῦν 
οἵ κατὰ τόπους ἀρχηγοὶ καὶ ἔφοροι, οἵ ὁποῖοι δὲν εἶχον μέχρι τῆς 
ἡμέρας ἐκείνης διορισϑῆ 7. Αὐϑημερὸν δὲ ἀπέστειλε περὶ τούτου τὸ 
βουλευτιχκὸν προβούλευμα εἷς τὸ ἐκτελεστικόν !. Τὸ ἐκτελεστικὸν 


1. Ῥοπαπενί]]ε, Ῥἰβίοίτε ἄε Ἶα τέσέπέτα!1οη ἂς Ια Οτὲςςε τόμ. ὃ Παρίσιοι 
1925 σελ. 400 κ. ς. 

2, Βλ. τὴν ἐπιστολὴν τοῦ ᾿Ιωάσαφ παρὰ Σμυρνάχῃ (τὸ “Αγιον ὄρος σελ. 
182 .. ἕ ). ; 

3. ᾿Αρχεῖα τῆς ἑλληνικῆς παλιγγενεσίας ᾿Αϑῆναι 1851 τόμ. 1 σελ. 10. 

4. Βλ. τὸ προβούλευμα ἔνϑ. ἆνωτ. 1 τόμ. σελ. 18. 
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πάλιν ἀπέστειλε περὶ τούτου ἔγγραφον ἀπὸ ὃ Μαρτίου καὶ ὑπ’ ἄριϑ. 
918 πρὸς τὸ μινιστέριον (ὑπουργεῖον) τῆς ϑρησκείας. Ὁ δὲ μινίστρος 
’Ανδρούσης "Ιωσήφ, ἀπαντῶν τῇ 10 Μαρτίου πρὸς τὸ ἐκτελεστικὸν 
ἀνεχοίνου ὅτι ἔστειλεν εἷς ΓΠόρον πιστὸν καὶ ἄξιον ἄνδρα μαζὺ μὲ τοὺς 
ἄγιορείτας, τὸν διδάσκαλον κύριον Διονύσιον, ὃ ὁποῖος ἐπὶ παρουσίᾳ 
τῶν ἐφόρων κατέγραψεν ὅλα τὰ χειμήλια, κατάλογον δὲ αὐτῶν περιέ- 
χλειεν ὃ ’Ιωσὴφ εἰς τὸ ἔγγραφόν του τοῦτο, καϑὼ- καὶ τὴν ἀπάντησιν 
τῶν ἐφόρων. 

Ταυτοχρόνως δὲ μεριμνῶν εἰς τὸ ἔγγραφόν του τοῦτο ὃ Ἰωσὴφ 
καὶ περὶ τῶν ἁγιορειτῶν μοναχῶν, τῶν συνοδευόντων τὰ κειμήλια, 
προέτεινεν εἷς τὸ ἐχτελεστικὸν νὰ δοϑῇ εἰς αὐταὺς καὶ τόπος πρὸς δια- 
μονὴν καὶ εὐχκολίαι, ὅπως διὰ τῆς ἐργασίας των πορίζωνται τὸν 
ἐπιούσιον ἄροτον. Ὑπάρχει, προσθέτει εἶτα εἷς τὸ ἔγγραφόν του 
τοῦτο ὃ Ἰωσήφ, ἀπέναντι τοῦ Πόρου, ἐπὶ τῆς ΙΠελοποννή- 
σου, πύργος, κτῆμα ἄλλοτε τουρκικόν, νῦν δὲ ἐθνικόν. Γοῖτον ζη- 
τοῦν οἱ ἁγιορεῖται, ὄντες 40, καϑὼς καὶ τὸν πλησίον ἀμπελῶνα, 
ὃ ὁποῖος ἤδη εἶναι χέρσος, καϑὼς καὶ τὴν περιεχομένην χέρσον 
γῆν μὲ τὰ δένδρα της, πρὸς καλλιέργειαν. Εχουν καὶ δύο πλοῖα διὰ 
νὰ ἁλιεύουν, ξυλολογοῦν καὶ ταξειδεύουν μὲ ναῦλον εἷς τὴν Πελοπόν- 
νησον καὶ εἷς τὰς νήσους. “Όταν δὲ γίνῃ εἰρήνη ϑὰ φύγουν, καὶ ὃ πύρ- 
γος ϑὰ περιέλϑῃ καὶ πάλιν εἰς τὸ: ἔϑνος. Συμφόέρει δέ, ἐπιλέγει ὁ 
Ἰωσήφ, νὰ δοϑῇ τὸ κτῆμα τοῦτο εἰς αὐτούς. Θ}χ προσεύχωνται καὶ 
καϑ’ ἡμέραν ὑπὲρ τοῦ φιλοχρίστου στρατοῦ, οὐδένα ϑὰ ἐνοχλοῦν καὶ 
ϑὰ εἶναι ἐπωφελεῖς. "Εστειλαν δὲ καὶ ἕνα τίμιον σταυρὸν μέσης γλυφι- 
κῆς, τὸν ὁποῖον ἐστείλαμεν εἰς τὸν ἀρχιγραμματέα (τὸν Θεόδωρον Νέ- 
γοην), ἵνα τεϑῇ πρὸ τῆς πύλης τοῦ φρουρίου (τοῦ ᾿Αχροχο- 
ρίνϑου). Κρίνω ἀχόμη ὀρϑόν, ἂν ὑπάρχῃ ἔνδεια χοημάτων, νὰ 
ἐξαργυρωϑοῦν χαὶ μερικὰ ἐκ τῶν σκευῶν, ἂν δὲν εὑρεϑοῦν δανεισταὶ 
(οἵ δποῖοι λαβόντες αὐτὰ ὥς ἐνέχυρα νὰ δανείσουν εἷς τὴν κυβέρνησιν)- 
Οἵ πατέρες ϑὰ λάβουν ἐϑνικὰς ὁμολογίας. Τοιαῦτα δὲ σκεύη εἶναι ἆο- 
γυραῖ κανδῆλαι, ϑυμιατήρια, ζῶναι, δίσκοι, ϑἤκαι ἱερῶν λειψάνων ᾖνλ Μι 

Οἵ ἁγιορεῖται ἐπέδωχαν εἰς τὸν ὑπουργὸν τῆς ϑρησκείας καὶ ἔγγοα- 
φῸν αἴτησιν περὶ παραχωρήσεως Ἀτήματος, ταύτην δὲ διεβίβασεν ὁ 
ὑπουργὸς εἷς τὸ ἐχτελεστικόν, τὸ ὁποῖον τὴν ἐνέχρινε καὶ τὴν ἀπέστειλεν 
εἰς τὸ βουλευτικόν. Τοῦτο. δὲ ἤκουσε κατὰ τὴν συνεδρίαν τῆς 20 Μαρ- 


1. ᾿Αρχεῖα τῆς ἑλλην. παλιγγ- τόμ. 1 σελ. 891. 
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τίου τὸ προβούλευμα τοῦ ἐκτελεστικοῦ, τὸ ἐγκρίνον τὴν αἴτησιν τῶν μο- 
-ναχῶν, καϑὼς καὶ αὐτὴν τὴν αἴτησιν αὐτῶν. Καὶ ἀπεφάσισε νὰ δοϑῇ εἰς αὖ- 
τοὺς ὑποστατικόν, ὅπως ἔλεγαν τότε, πρὸς καλλιέργειαν, τὸ ὁποῖον νὰ 
ἀποδοϑῇ εἰς τὸ γένος, ἀφοῦ ἐπέλϑῃ εἰρήνη. Πρὸς τούτοις ἐνέχρινε νὰ 
«στείλῃ ἢ διοίκησις ἀνϑρώπους γνωστούς, οἱ ὁποῖοι νὰ παραλάβουν μὲ 
ἀκριβῆ κατάλογον τὰ σκεύη καὶ νὰ τὰ χομίσουν εἰς τὴν Κόρινϑον, νὰ 
«φροντίσῃ δὲ ἡ Διοίκησις περὶ τῆς ἀσφαλείας των. Καὶ περὶ τούτου 
-ἐξέδωχεν ἀπὸ 20 Μαρτίου προβούλευμα αὐτοῦ πρὸς τὸ ἐκτελεστικόν !. 
Τὸ ἐκτελεστικὸν τέλος διεβίβασεν ἔγγραφον τῆς 2ιΙ Μαρτίου 1899 πρὸς 
τὸν μινίστρον τῶν ἐσωτερικῶν, ἐντελλόμενον δι᾽ αὐτοῦ ἵνα δώσῃ ὗπο- 
στατικὸν τοῦ Πόρου εἷς τοὺς ἁγιορείτας, νὰ στείλῃ δὲ ἄνϑρώπους ἀξίους 
καὶ ἐπιτηδείους ἵνα μετρήσουν ἀκριβῶς τὴν γῆν, δρίσουν δὲ καὶ τὰ ὅριά 
της 2. Καὶ τὸ πρᾶγμα ἀνήγγειλεν εὐϑὺς διὰ προβουλεύματος τοῦ προέ- 
δοου του εἰς τὸ βουλευτικόν. ᾿Ελήφϑη, λέγεται εἷς τὸ προβούλευμα 
τοῦτο τῆ: 2ἱ Μαρτίου, τὸ ἀπὸ 2! Μαρτίου. χαὶ ὗπ᾽ ἀριϑ. Τ0 
«ἔγγραφον, ὧς καὶ τὸ ἀντίγραφον τῆς ἀναφορᾶς τοῦ μινίστρου 
τῆς ϑρησκείας. ᾿Εγκρίνεται ἢ αἴτησις τῶν πατέρων. Διωρίσϑη ὃ μινί. 
-στρος τῶν ἐσωτερικῶν νὰ φροντίσῃ ἵνα καταμετρηϑῇ ἀκριβῶς ἢ γῆ καὶ 
τὰ δροϑέσια. Ὁ μινίστρος. τῆς ϑρησκείας ἂς λάβῃ ἀκριβῆ κατάλογον 
τῶν σκευῶν, τῶν ὁποίων μέρος ϑὰ ἀφεϑῇ εἰς τοὺς πατέρας διὰ τοὺς ἶε- 
ροποαξίας των. Τὰ λοιπὰ σκεύη ϑὰ κομισϑῶσιν ἐδῶ (εἰς τὸν ,ό- 
-ρινϑον) δ. ! 

Καὶ εἰς ταῦτα μὲν τὰ μέτρα προέβη ἢ κυβέρνησις κατόπιν ἄνταλλα- 
γῆς πολλῶν καὶ ἀλλεπαλλήλων ἐγγράφων, τὰ ὁποῖα ἀναφέρονται ἄνω- 
τέρω, περὶ τῶν ἀγιορειτικῶν χειμηλίων. ᾿Αλλὰ δὲν περιωρίσϑη μόνον 
εἷς τὰς ἐνεργείας ταύτας, ὅπως ϑὰ ἴδωμεν εὐϑύς. 


Εἴπομεν δηλ. ἀνωτέρω, ὅτι εἷς τὸν Πάνορμον τῆς Σκοπέλου δύο 
παντοχρατορινοὶ μοναχοὶ ϑραύσαντες τὰ κλεῖϑρα τοῦ κιβωτίου, εἷς τὰ 
«ὁποῖα ἐφυλάττοντο τὰ κειμήλια, ἐπώλουν αὐτὰ εἷς τοὺς ἑλλιμενισμέ- 
νοῦς ἐκεῖ ναυτικούς. 

Συνέπεσε δὲ νὰ διατοίβῃ ἐκεῖ ἐκείνας τὰς ἡμέρας ὃ ἀρεοπαγίτης 
'Κυριακὸς Γασίκας, ὁ ποῖος ἔσπευσε καὶ παρέλαβε τὰ πωληϑέντα ἀπὸ 

1. ᾿Αρχεῖα τῆς ἕλλην. παλιγγ. τόμ. 1 σελ. 20 καὶ 90, ἔνθα καταχωρίζε- 
-.αι τὸ προβούλευμα τοῦ βουλευτικοῦ πρὸς τὸ ἐκτελεστικόγ. 

9. ᾿Αρχεῖα τῆς ἕλλην. παλιγγ. τόμ. 1 σελ. 802 κ. ἕ. 

«8. ᾿Αρχεῖα τῆς ἕλλην. παλιγγ. τόμ. 1 σελ.. 262. 
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τοὺς ἀγοράσαντας αὐτά. Καὶ ἀπῆλϑε πρὸς τοὺς ἐφόρους τοῦ ᾿Αρείου- 
Πάγου, οἱ ὁποῖοι ἔγραψαν περὶ τούτου πρὸς τὴν Ὑπερτάτην Βουλὴν 
εἰς τὴν Κόρινϑον. Τότε δὲ τὸ βουλευτικὸν ἀπέστειλεν εἰς τὴν Λιϑάδαν᾽ 
τῆς Εὐβοίας τὸν Χατζῆ Ζαχαρίαν, ἵνα μεταδώσῃ διαταγὴν εἰς τὸν 
Γοηγόριον Κωνσταντᾶν, διατρίβοντα ἐκεῖ μὲ ἄλλην ἀποστολὴν καὶ. 
ἑτοιμαζόμενον νὰ ἐπιστρέψῃ εἰς Κόρινϑον, ὅπως ἀπέλϑῃ εἰς τὴν Σχό- 
πελον μὲ τὸν ἀρεοπαγίτην Δρόσον ΝΜανσόλαν χαὶ τὸν Κυριακὸν Τασί-. 
καν καὶ παραλάβῃ τὰ ἐκεῖ ἀγιορειτικὰ χβιμήλια, Οὗτοι δὲ φϑάσαντες: 
εἷς τὴν Σκόπελον, ἤνοιξαν τὰ ἐσφραγισμένα κιβώτια, κατέγραψαν τὰ εἰς 
αὐτὰ χειμήλια, παρέλαβον ἀκόμη καὶ ὅσα ἀσημικὰ ἦσαν, καϑὼς καὶ: 
ἥγια λείψανα χαὶ ἱερὰ ποτήρια χαὶ ἱερὰ εὐαγγέλια, ἀφοῦ ἔδωκαν εἰς 
τοὺς μοναχοὺς ἔγγοαφον παραλαβῆς, ἀποστέργοντας αὐτήν, καὶ ἀπῆλ- 
ϑον μὲ τὰ κειμήλια εἰς τὴν Κόρινϑον !. Κατεγράφησαν δὲ καὶ ἄλλων 
μονῶν, ὄχι μόνον τῆς μονῆς τοῦ Παντοκράτορος, τὰ κειμήλια, καὶ. 
ἀπεστάλησαν χαὶ ταῦτα πρὸς τὴν Ὑπερτάτην Βουλήν 3, 

Πλὴν ὅμως τῶν ἐν τοῖς χιβωτίοις κειμηλίων οἳ παντοχρατορινοὶ: 
(ἀναμφιβόλως ὅμως καὶ ἄλλων μονῶν οἵ μοναχοί, οἳ καταφυγόντες εἰς: 
τὴν Σκόπελον, ἄν καὶ περὶ αϑτῶν δὲν γίνεται λόγος) εἶχον ἐντὸς τοῦ: 
πλοίου τῶν καὶ ἱερὰ ἄμφια, τὰ ὁποῖα ἀπέϑεσαν πρὸς φύλαξιν εἰς τὸ. 
μρνύδριον τῆς ἐν Σκοπέλῳ ᾿Επισκοπῆς . 

“Αγιορειτικὰ χειμήλια μετεχομίσϑησαν καὶ εἷς τὰ Ψαρὰ μὲ τὰ. 
ψαριανὰ πλοῖα πιϑανώτατα, τὰ ὁποῖα, ὡς εἴπομεν ἀνωτέρα, εὑρέϑησαν 
εἷς τὰ παράλια τοῦ "Αϑωνος κατὰ τὴν φυγὴν τῶν ἁγιορειτῶν. ᾿Ανῆκον 
δὲ εἷς ρωσικὴν σκήτην, δὲν ἀναφέρεται ὅμως εἰς ποίαν. Καὶ ὁ µονα-- 
χὸς αὐτῆς Παΐσιος ἐπέδωχεν εἰς τὸ βουλευτικὸν ἀναφορὰν περὶ αὐτῶν," - 
ἣ ὁποία ἀνεγνώσθη κατὰ τὴν συνεδρίαν τῆς 139 Ιουνίου 1899, καὶ 
διὰ τῆς ὁποίας ἐζῃτεῖτο, ὅπως μεταχομισϑῶσι καὶ ταῦτα εἷς τὴν: 
Κόρινϑον. Τὸ βουλευτιχὸν ἐνέχρινε τὸ πρᾶγμα. ᾿Απέστειλε δὲ αὔϑη- 
μερὸν προβούλευμα πρὸς τὸ ἐκτελεστιχόν, εἰς τὸ ὁποῖον λέγεται ὅτι. 
ἀνεγνώσϑη τοῦ Παϊσίου ἡ ἀναφορά, χαϑὼς χαὶ ὁ κατάλογος διαφό- 
ρων σκευῶν, ἀμφίων καὶ χρημάτων, καὶ ἐνεκρίϑη νὰ διαταχϑῇ τὸ ἁρμό- 
διον μινιστέριον νὰ γράψῃ εἰς τὰ Ῥαρὰ περὶ τῆς ταχίστης καὶ ἄσφα- 


1.᾿᾽Αρχεῖα τῆς ἑλλην. παλιγγ. τόμ. 1 σελ. 218 κ. ἕ. ὅπου δημοσιφύεται 
γράμμα τῆς !8 ᾿Απριλίου 1822 τοῦ Γρηγ. Κωνσταντᾶ πρὸς τὸ βουλευτικὸν περὶ 
τῆς ἀποστολῆς του ταύτης ἐκ Λιϑάδος--Σμυρνάκη, τὸ "Αγιον ὄρος σελ. 189.. 

3. Σμυρνόκη τὸ "Αγιον ὄρος σελ. 183. 

3. Σμυρνάχη, τὸ "Αγιον ὄρος σελ. 182. 
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-λοῦς μεταχοµίσεώς των εἰς Κόρινϑον, ἵνα ἢ Λιοίκησις ἀποφασίσῃ τὰ 
«δέοντα καὶ περὶ αὐτῶν !. ' 

Μεϑ’ ὅλας ὅμως τὰς ἐνεργείας τῆς κυβερνήσεως ὅλα τὰ κειμήλια 
«δὲν συνεκεντρώϑησαν εἰς τὴν Κόρινϑον. Πολλὰ ἐξ αὐτῶν διεφυλά- 
χϑησαν ὅπου εὐϑὺς ἐξ ἀρχῆς ἀπετέϑησαν. Τὰ δὲ περισσότερα καὶ τὰ 
-ἀξιολογώτερα, τὰ ὁποῖα ἀνῆχον εἰς τὰς μονὰς 'Ιβήῥων, Ξηροποτάμου, 
«Ρώσων, “Αγίου Παύλου, Σίμωνος Πέτρας, Γρηγορίου καὶ Καρακάλλου 
-ἔμευναν εἷς τὴν “Ύδραν καϑ’ ὅλην τὴν ἐπανάστασιν. ᾿Εφυλάχϑησαν δὲ 
«εἴτε εἰς οἰκίας ἰδιωτῶν εἴτε εἷς τὴν κοινὴν ἐκκλησίαν, ὡς ἀναφέρεται, 
δηλ. εἰς τὴν Παναγίαν, τὴν μητρόπολιν τῆς νήσου, ἥ ὁποία ἧτο καὶ 
«μονή, ἐντὸς τῆς «πόλεως. Κατεγράφησαν δὲ ὅλα τὰ ἀποβιβασϑέντα εἰς 
.τὴν νῆσον καὶ ἐδόϑησαν ἀντίγραφα τῶν καταλόγων ἐπίσημα εἷς τοὺς 
«μοναχοὺς τοὺς συνοδεύοντας αὐτά, ὅμοια δὲ μὲ τὴν καταγραφήν, 
"τὴν ὁποίαν ἔφερον ἀπὸ αὐτὰς τὰς μονάς. 

Τῷ δὲ 1332 οἵ ὝὙδραϊοι, εὑρεθέντες εἷς χρηματικὰς στενοχωρίας, 
«μετέβαλον εἰς πλᾶκα πολλὰ ἀργυρᾶ, τὰς ἀργυρᾶς δὲ κυρίως ϑήκας τῶν 
κειμηλίων, καὶ ἐξηογύρωσαν αὐτήν, ἀφοῦ κατέγραψαν τὸ εἶδος καὶ τὸ 
βάρος τῶν ἀνηχόντων εἰς ἑκάστην μονήν, καὶ ἀφοῦ ἐσημείωσαν τὸ ἄντί- 
τιμον αὐτῶν οἵ πρόχριτοι εἷς τοὺς κοινοὺς λογαριασμοὺς ὧς χοέος τῆς 
«κοινότητός τῶν πρὸς τὰς ρηϑείσας μονάς 1. 


Τὰ ἁγιορειτικὰ κειμήλια διεφυλάχϑησαν εἷς τὰς ἑλληνικὰς ἔπανα- 
-«στατημένας κοινότητας μέχοι τοῦ 1880, ὅτε ἀπεκατεστάϑη ἢ εἰρήνη 
«μεταξὺ “Ελλάδος καὶ Τουρκίας, ἀπεχώρησαν δὲ καὶ ἀπὸ τὸ “Αγιον ὄρος 
«αἱ τουρχκικαὶ φρουραί. 

Κατὰ δὲ τὸ ἔτος ἐκεῖνο οἱ προϊστάμενοι τῆς 'Ιερᾶς Συνάξεως τῶν 
«μονῶν διὰ χοινοῦ αὐτῶν γράμματος, χοονολογουμένου ἀπὸ 9 "Ιουλίου 
1880, συνέστησαν εἷς τὴν κυβέρνησιν τοῦ Καποδίστρια τοὺς ἀποστα- 
λέντας παρ᾽ αὐτῶν μοναχοὺς ὅπως παραλάβουν τὰ πολλαχοῦ τῆς Ἕλ- 
:λάδος ἀποχείμενα ἀπὸ τοῦ 1821 ἱερὰ σκ:ύη καὶ κειμήλια. 

Καὶ ἡ κυβέρνησις ἐξέδωκε τὴν ἐγκύκλιον τῆς 12 Λὑγούστου 1830 
'ὗπ᾽ ἄριϑ. 1101 πρὸς τοὺς ἐκτάκτους ἐπιτρόπους καὶ διοικητάς, καλοῦσα 
«αὐτοὺς νὰ συνδράμουν τοὺς ἁγιορείτας ἁπεσταλμένους, ὅσοι ϑὰ παρου- 
σίαζαν τακτικὰ ἔγγραφα τῶν μονῶν τῶν, νὰ παραδώσουν δὲ εἷς αὐτοὺς 
«σῶα τὰ παραχατατεϑειμένα χειμήλια χαὶ τὰς ἀποσχευὰς τῶν παροι- 

1. ᾿Αρχεῖα τῆς ἑλλην. παλιγγ: τόμ. 1 σελ, 4! καὶ 110. 

2. Γενιχὴ ᾿Εφημερὶς τῆς 29 Νοεμβρίου 1880. 
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κούντων πατέρων, οἵ δποῖοι ἔμενον πρὸς φύλαξιν αὐτῶν καϑ’ ὅλα ᾿ τὰ: 
ἐπαναστατικὰ ἔτη, φροντίζοντες συγχρόνως νὰ κατευϑυνϑῶσιν ἀσφαλῶς: 
διὰ τῶν ἰδίων ἀπεσταλμένων. 

'Εξαιρετικῶς δὲ εἰς τὴν “Ύδραν μετέβη αὐτὸς ὃ γρομματεὺς. 
(ὑπουργὸς) τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἵνα συμπράξῃ μὲ τὸν ἔκταχτον διοι- 
κητὴν εἰς τὴν καταγραφὴν καὶ παράδοσιν αὐτῶν. Τότε δὲ ἀφοῦ ἁπε-- 
σφραγίσϑησαν τὰ κιβώτια, εὑρέϑησαν ἀνελλιπῆ τὰ κειμήλια, ἑξετα- 
σϑέντα ἐνώπιον τῶν ἀπεσταλμένων πρὸς τοὺς καταλόγους, πλὴν τῶν. 
ἀναλυϑέντων καὶ ἐξαργυρωϑέντων. ᾿Αφοῦ δὲ παρεδόϑησαν εἰς τοὺς ἁπε- 
σταλμένους, ὁ ἔχτακτος διονκητὴς καὶ ὃ γραμματεὺς τῶν ἐκκλησιαστικῶν: 
ἐνεχείρισαν, κατὰ τὰς διαταγάς, τὰς ὁποίας εἶχον. ἐνδειχτικὰ τῆς ὄφει- 
λομένης ποσότητος εἰς ἑκάστην μονὴν διὰ τὰ ἐξαργυρωϑέντα. Καὶ ἢ. 
κυβέρνησις ἀναγνωρίσασα τὸ χρέος τοῦτο ὡς ἐϑνικόν, ἀνέλαβε νὰ ἄπο-- 
ζημιώσῃ τὰς μονὰς εἰς ὁρισϑείσας ἐποχάς. 

Μετεκομίσϑησαν δὲ τὰ χειμήλια ἐπὶ ἐϑνιχοῦ ΤῊΝ τὸ ὁποῖον: 
διειάχϑη νὰ ἀποβιβάσῃ ἕκαστον τῶν ἀπεσταλμένων εἰς τὸν πλησίον 
τῆς μονῆς αἰγιαλὸν πρὸς εὐκολίαν τῆς μετακομίσεως. Καὶ διὰ τὴν ἰδιαι- 
τέραν ταύτην φροντίδα οἱ προϊστάμενοι τῆς Ἱεγᾶς Συνάξεως τῶν 20’ 
μονῶν ἀπέστειλαν εὐχαρισιήριον πρὸς τὸν Κιβερνήτην, χρονολογού-- 
μενον ἀπὸ 20 Σεπτεμβρίου 1880 !. 


Αἱ εἰδήσεις αὗται περὶ τῶν χειμηλίων δὲν εἶναι ἴσως αἵ μόναι τὰς: 

: ὁποίας ἔχομεν περὶ τῆς τύχης τῶν ἁγιορειτικῶν χειμηλίων κατὰ τὴν᾽ 

ἐπανάστασιν. Θὰ περιέχουν πιϑανώτατα καὶ ἄλλας ἔγγραφα εἴτε εἰς 
ΚΕ; Ά . Η » ’ 3 » Ν , ΕΜ -] , 

αὗτας τὰς μονὰς ἀποχείμενα εἴτε εἰς συλλογὰς δημοσίας ἢ ἴἰδιωτιχκάς. 


1. Γεν. ᾿Εφημ. τῆς 29 Νοεμβρίου 18900, Τοῦ εὐχαριστηρίου γράμματος- 
ἀπόσπασμα δημοσιεύει ἢ Γεν. ᾿Εφημ. ἔνϑ. ἀνωτ. ἔχον ὡς ἑξῆς «Θεοσεβέ-- 
στατε Κυβερνῆτα, Σὺν Θεῷ πλωτῆρι, Θεοσεβέστατε Ιυβερνῆτα, εὐωδόϑησαν: 
οἱ ἡμέτεροι ἐκ τῶν διαφόρων μοναστηρίων συναδελφοὶ ἐπὶ τοῦ ἐϑγιχοῦ᾽ 
πλοίου, τοῦ ἐπὶ μετακομίσει τῶν ἱερῶν μοναστηριακῶν κειμηλίων διορισϑέν- 
τος, ὧν ἕχαστον ἀπετέϑη εἰς τὸν οἰκεῖον τόπον ἀσφαλῶς. Εὐγνωμονοῦμεν ἐπὶ 
τούτοις, Θεοσεβέστατε Κυβερνῆτα, καὶ δι᾽ ἥν ἐπεδείξασϑε πρόνοιαν εἰς 
τὴν ἀσφάλειαν τῶν ἐν ἐκείνῃ τῇ ἐποχῇ ἐξαργυρωϑέντων ἱερῶν σκευῶν, Διὰ 
ταῦτα κατὰ χρέος ἱερὸν οὐ διαλείπομεν ἐκτενῶς δεόμενοι πρὸς Κύριον χαὶ.. 
πρὸς Κυρίαν ἡμῶν καὶ κοινὴν τοῦ ἱεροῦ τούτου προστάτιδα ὑπὲρ τῆς Ὕμε- 
πέρας ᾿Εξοχότητος. Σεπτεμβρίου 320 18830. “Απαγντες οἵ. τῶν 90 ἱερῶν τοῦ 
“Αγίου ὄρους μοναστηρίων προϊστάμεγοι. 
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᾿Αλλὰ καὶ ἐξ ὅσων ἀνεγράψαμεν ἀνωτέρω γίνεται, νομίζομεν, φανερὸν 
τὸ ζωηρὸν ἐνδιαφέρον, τὸ ὁποῖον ἐπέδειξεν ἡ κυβέρνησις περὶ τῶν 
κειμηλίων. Καὶ γεννᾶται εὐλόγως τὸ ἐρώτημα πόϑεν ἆοά γε προήρ- 
χετο τὸ ἐνδιαφέρον τοῦτο καὶ τίνα νὰ ἦσαν τὰ ἐλατήρια αὐτοῦ. 

Μᾶς εἶναι γνωστὸν ὅτι ἐνωοὶς ἐψηφίσθη καὶ νόμος ὑπὸ τοῦ βου- 
λευτικοῦ, κατὰ τὸν ὁποῖον ὅλα τὰ χρυσᾶ καὶ ἀργυρᾶ σκεύη τῶν μονα- 
στηρίων καὶ τῶν ἐκκλησιῶν τῆς ἐπαναστιίσης “Ελλάδος παρεχωρήϑη- 
σὰν εἰς τὸ ἐϑνικὸν ταμεῖον '. Τὸ μέτρον τοῦτο ἐπέβαλλον αἱ ἀνάγκαι 
τοῦ πολεμοῦντος ἔϑνους, στερουμένου πόρων ἐπαρκῶν, αἱ ἀνάγκαι δὲ 
κυρίως τοῦ στόλου, ὃ ὁποῖος ἐχρειάζετο χρήματα πολλὰ ὅπως κάϑε 
φορὰν ἐξοπλίζεται. Τὸ μέτρον τοῦτο διενοεῖτο ἀναμφιβόλως νὰ 
ἐφαρμόσῃ ἢ κυβέρνησις καὶ διὰ τὰ χειμήλια τοῦ “Αγίου ὄρους. Τὸ 
προέτεινε, ὣς εἴδαμεν, ὁ ᾿Ανδρούσης Ἰωσὴφ ἐν τῇ ἰδιότητί του ὥς 
ὑπουργὸς τῆς ϑρησχείας, Τὸ ἐφήρμοσαν δὲ καὶ οἵ Ὕδραϊοι. Δὲν εἶναι 
δέ, νομίζομεν, ἀνάγκη νὰ εἴπωμεν ὅτι τὸ μέτρον τοῦτο δὲν ἐφηρμό- 
σϑη πρώτην φορὰν κατὰ τὴν ἐπανάστασιν, οὐδὲ ὑπὸ μόνων τῶν Ἕλ- 
λήνῶν. 'Η ἱστορία ἀναφέρει ὅτι καὶ πόλεις καὶ ἔϑνη ὅπως καταπολε- 
μήσουν τὸν ἐπελθόντα κατ’ αὐτῶν πολέμιον, προέβησαν εἰς τὴν ἐκ- 
ποίησιν πολυτίμων καὶ σεβαστῶν χειμηλίων, τὰ ὁποῖα ἐφυλάττοντο εἰς 
τὰ ἱερά των σεβάσµατα ἢ ἐκόσμουν αὗτά, διότι ἐὰν ἐχάνετο ἢ πατρίς, 
ᾗ ὁποία τὰ ἀνήγειρε καὶ τὰ ἀφιέρωσεν εἷς τὴν λατρείαν τοῦ ϑείου, ϑὰ 
διηοπάζοντο καὶ τὰ χειμήλια χαὶ ϑὰ κατεστρέφοντο καὶ τὰ ἱερά. 

᾿Αλλ’ ἐνυπῆοχε καὶ ἄλλο ἀκόμη ἐλατήριον τοῦ ἐνδιαφέροντος περὶ 
τῶν κειμηλίων, πολὺ ὑψηλότερον καὶ πολὺ εὐγενέστερον, ὁ πατροπα- 
ράδοτος σεβασμὸς πρὸς αὐτὰ τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ. Διότι ἂν οἵ ἐπανα- 
στατήσαντες “Έλληνες ἐσκόπουν νὰ ἐκποιήσουν ἐν ἀνάγκῃ τὰς ἀργυρᾶς 
καὶ χρυσᾶς ϑήκας,ἐντὸς τῶν ὁποίων ἐφυλάττοντο εἴτε ἱερὰ λείψανα εἴτε 
σταυροὶ εἴτε οἰαδήποτε ἄλλα ἱερὰ σκεύη, ἐσέβοντο ὅμως αὐτὰ 
ταῦτα τὰ ἱερὰ κειμήλια καὶ ἤϑελον ἀντὶ πάση- ϑυσίας νὰ διατηρη- 
ϑοῦν σῶα διὰ νὰ ἀποδοϑοῦν εἷς τὰς μονάς, εἷς τὰς ὁποίας: ἀνῆκον. 

Ἰδιαιτέρως πρέπει νὰ ξξαρϑῇ καὶ ὁ σεβασμός, τὸν ὁποῖον ἔδειξεν 
ὅ κυβερνήτης, ὥς ἔκπρόσωπος τοῦ ἔϑνους, πρὸς τὰ χειμήλια κατὰ τὴν 


τ. 


ἀπόδοσίν τῶν τῷ 18320. ᾽Αλλ᾽ ὁ κυβερνήτης καὶ ἐκ παραδόσεως οἶχο- 


1. Βλ. τὸν νόμον τοῦτον τῆς ὅ Απρ. 1802 ἐν ᾿Αρχείοις τῆς ἑλλην. παλιγγ 
τόμ. 1 σελ. 151 κ. ἕ. 


159 Π. Μ. Κοντογιάννη 


γενειακῆ- καὶ ὥς ἐκ τῆς μακρᾶ: του διαμονῆς καὶ ὑπηοεσίας εἷς τὴν 
Ρασίαν, προσέχειτο πρὸς τὴν ὀρϑοδοξίαν δλοψύχως. Λιὰ τοῦτο ὄχι μόνον 
ἀπέδωκε τὰ κειμήλια προϑύμω-, ἀλλὰ χαὶ διέταξε νὰ μετακομισϑοῦν 
δι᾽ ἐθνικοῦ πλοίου μὲ πᾶσαν δυνατὴν προφύλαξυν ἵνα κατατεϑοῦν εἷς 
τὰς μονάς των. 


Π, Μ. ΚΟΝΤΟΓΙΑΝΝΗΣ 


[ΠΠ ΠΙΒΕΔΙῚΣ . 
ΣΙΝ! ΕΝ ΤΗ ΠΡΠΗΘΙΣΗ ΠΣ ΜΙΠΠΙΣ ΤΗ ΙΝΑΝΙΞΕ ΡΣΣΙ͂Ν ΚΠ| ΠῚ 


᾿Απὸ καθήχοντος ᾿Αγιοταφιτικοῦ καὶ εἷς φόρον εὐγνωμοσύνης πρὸς 
τὴν []ρεσδυγενῆ Σιωνίτιδα ᾿Εκχλησίαν, πραγματευόμενοι περὶ τῶν προσ- 
.υνηματ'κῶν ὑποθέσεων, τῶν ἐν τῇ πρωτευούσῃ τῆς Αἰθιοπίας συζη- 
τουμένων κατὰ τὰς ἡμέρας ταύτας, τῇ ἀναμίξει Ρώσσων καὶ πάλιν, 
ἐπιθυμοῦμεν νὰ γνωσθῇ ὅτι, ἢ Ρωσσικὴ πολιτικὴ ἐν τῇ. ᾿Εγγὺς ᾿Ανα- 
τολῇ καὶ δὴ καὶ ἐπὶ ὑποθέσεων 'Ελληνικῶν, δὲν μετεθλήθη, οὐδὲ 
Τρόκειτα: νὰ μεταθληθῇ;, ἀπὸ μέρους τῆς Ρωσσίας, διὰ τῆς ἀντικατα- 
στάσεως τῆς Μοναρχίας ὑπὸ τῶν Σοδιετικῶν ἀρχῶν. 

Ὃ Πανσλαυϊσμὸς χρησιμοποιήσας ἐν χρόνοις προπολεμικοῖς---κατὰ 
συνθήκην πάντοτε, τὸν ὅρον «ὀρθοδοξία» δὲν θ᾽ ἀποχνήσῃ νὰ 
.χρησιμοποιήσῃ καὶ τὸν νέον ὅρον «Σοβιὲτ» ἵνα κατισχύσῃ εἰς τὴν 
ἐπιτυχίαν τῶν ἐν τῷ πολιτιἰῷ αὐτοῦ προγράμματι προδιαχεχαραγμένων 
[4 - |4 -- . τ . -- ; . . 
Ὅπ) τοῦ Ἰσχρικοῦ []χνσλαηϊσμοῦ, καὶ τῶν ὁποίων τὴν ἐφαρμογὴν δὲν 
ἐπρόφθασε διὰ τοὺς γνωστοὺς περιστατικοὺς καὶ “Ἱστορικοὺς λόγους, 
ποὺς ἀπ) τοῦ παγκοσμίου πολέμου πρ»κύψαντας. 

"Αλλως τε εἶναι θέδαιον ὅτι, ὁ [Ιανσλαυϊσμὺὸς ἐν Ρωσσίᾳ ἀτέθη τά- 
σις ἐθνικιστική, ἔστω καὶ ὡρισμένης μερίδος. Τῶν τοιούτων δὲ τάσεων 
δὲν πχραχιτοῦντα: εὐκόλως αἱ λαϊκαὶ ὁμάδες. 

Τὸν αὐτὸν χαρχκτήφα φέρει καὶ ὁ []χγγερμανισμὸς καὶ πᾶσα ἄλλη 
τᾶσις παρομαχρτοῦσα παρ᾽ ἄλλοις ἔθνεσι. 

᾿ΙΙδοὺ ποῦ στηριζόμενος γράφω τἀνωτέρω. 

' . . - , 2 δ᾽ ᾿ 
Εἶναι γνωστὸν καὶ ἀτ» τοῦ τύπου ὅτι, ἀπὸ τῆς Ι|2ης παριππευσαντος 
Ιουνίου (ν. ἡμ.) ἀφίκετο ἐν τῇ ἡμετέρᾳ ΙΙρωτευούσῃ ὁ ἐκ τῶν ΝΜ, 

-- --. το ’ -- 
-Δουκῶν τῆς Ρωσσίας κ. ᾿Αλέξανδρος Μιχαήλοδιτς, ναύαρχος τοῦ Ρωσ- 
σικοῦ στόλου τῆς Μαύρης θαλάσσης, μέχρις αὐτῆς τῆς λήξεως τῆς 
ἐξουσίας τῶν Ἰσάρων. 

Ὁ Α)γυπτιακὸς τύπος ἐσημείωσέ τινα εἰδησεολογιχῶς καὶ περὶ τοῦ 
ταξειδίου τούτου, ἄνευ ὅμως λεπτομερειῶν περὶ τῆς ἀναμίξεως τοῦ Μ. 
Λουκὸς εἰςἐπιχείρησιν γνωστήν, ἐνδιαφέρουσα κυρίως τὴν Αἴθιο- 
πικὴν Κυβέρνησιν, ποθοῦσαν νὰ καταστῇ κάτοχος ἐγγράφων τινῶν 
Προσκυνηματικοῦ περιεχομένου, ἐπιμαρτυρούντων τὴν δι- 
και»ματικότητα τῶν ΑἸθιόπων---'Αθησσυνῶν!-- Χαμπεσίων. ἐπὶ τοῦ ἐν 


1. Τὴν λέξιν ᾿Αβησσυνὸς καὶ ᾿Αβυσσυνία δασύνομεν' γράφομεν δὲ καῖ 
τὴν προπαρσλήγουσαν [τὴν συλλαβὴν-βη-] διὰ τοῦ-η-καϑοδηγούμενοι ἐκ τῆς 
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“Ἱεροσολύμο:ς “Οοτ Ε]- ϑοι]ίᾶη,, 

Περὶ τῆς ἐπιχειρήσεως ταύτης ἡμεῖς παρέσχομεν καὶ πρὸ ἔτους. 
ἀκριβῶς, ἀρχούσας τληροφορίας, χαἰ τοι ἀπὸ τῆς ἀγράφου ἱστορίας 
ἀρυσθέντες ταύτας’. 

Γράφοντες ὅμως τότε οὐδέποτε ἐπιστεύσαμεν ὅτι, μετὰ ἔτος Μ. Δοὺξ 
τῆς Ρωσσίας θὰ ἐπρωτοστάτει εἰς ἐπιχείρησιν, ἧτις πέρισυ ἐνεῖχε χερ- 
δοσχοπιχὸν μᾶλλον χαραχτῆρα.1 Τοιοῦτος εἶναι πως χαὶ σήμερον, ἀλλ᾽ 
ἐσχάτως προσλαμβάνει προσχυνηματικὸν καὶ συγχρόνως χαὶ διπλωματι- 
χὸν - πολιτικὸν τοιοῦτον. Τοῦτο καταδείκνυται καὶ ἐ» τῶν παρὰ τῷ Μ. 
Δουκὶ «ἐγγράφων». 

᾿Ανάγκη λοιπὸν νὰ εἰσαγάγωμεν τὸν ἀναγνώστην εἰς τὸ “ἱστορικὸν 
τούτων, ἵνα μετὰ τὴν ἀναγραφὴν τοῦ τε καταλόγου καὶ τῶν ὑπὲρ ἑνὸς 
ἑκάστου τροχείρων σχολίων, καταντήσωμεν ἐν τέλει εἰς τὰς δύο ἄλλας 
τῆς ἐπιχειρήσεως ἀπόψειςτ.ἔ. τὴνπροσκυνηματικὴν χαὶδιπλω- 
ματικῆν. 


᾿Αροαβο-περσικῆς λέξεως ΗαΡραςΠ, ἐπωνυμίας ἀποδοϑείσης τοῖς ἐν τῇ χώρᾳ 
ταύτῃ Αἰϑίοψιν, ἤδη ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ Ζ.΄ μ. χ. αἰῶνος. ᾿Εκτενῆ δὲ λόγον 
ποιούμεϑα περὶ τούτου ἐν ἀνεχδότῳ ἡμῶν περὶ “Λβησσυγίας ἔργῳ ἐξ ὑπὲρ 
400 σελίδων ὀπαρτιζομένῳ ἐπὶ τοῦ παρόντος. 

1. “Ιάνταινος,, ἔτος 1994Ῥομ. ΙΣΤ΄. ἄἀριϑμ. 24. 81. 89, 38. 

3. πρβλ. ἐν. ἄν. ἀριϑμ. 38. σελ. 004. Εἶναι λυπηρὸν ὅτι ῃ ἄποψις αὕτη ὀφεί- 
λεται κυρίως εἰς ἐπέμβασιν ἡμετέρων χληρικῶν καὶ λαϊκῶν, προϑυμηϑένυων 
νὰ πωλήσωσι ἔγγραφον Κλεοβούλης τινὸς Γεωργιάδου ἐκ Κων]λεως, ὅπερ 
μέχρι τινὸς ἐπιστεύετο ὅτι εἶναι ἀντίγραφον πρωτοτύπου τινὸς φιριιανίου 
πραγματευομένου περὶ τοῦ Ῥετ Εἰ-ϑοπ]ίαι, ὂν ᾧ ὡς ἐξηκοιβώσαμεν πρόκειται 
περὶ ἀποφάσεως τῶν ἐπιτοπίων ἀρχῶν τῶν “Ἱεροσολύμων [ἀγνώστου ἡμῶν 
ἐποχῆς] ἐν ἧς κσταμαρτυρεῖται ἢ ἐπὶ τοῦ προσκυνήμστος δικαιωματικότης τῶν 
Αἰϑιόπων-'Αβησσυνῶν. Αὕτη δ᾽ ὑπεξαιρέϑη παρὰ βεβήλου χειρὸς ἐκ τοῦ 
᾿Αρχείου τοῦ ἡμετέρου Πατριαρχείου. Περὶ τούτου πέρυσι πραγματευόμενοι 
ἐμνημονεύσαμεν τῆς ἀναμίξεως τοῦ προχατόχου ἡμῶν “Ιερατεύοντος ἀρχιμαν- 
ϑρίτου Κυρίλλου Λαμπρινίδου χαὶ τοῦ ἀρχιιιανδοίτου Νικάνορος “Αγιοταφίτου. 
Μεσάζον πρόσωπον πρὸς τῆν αὐτολράτειρα τῆς Λἰϑιοπίας μετῆλϑε καὶ ὁ 
“Οδοντοϊατρὸς αὐτῆς ἡμέτερος «. Κ. Καραχατσάνης. Σήμερον γνωρίζεται ἐξ 
ἐπισήμου πηγῆς ὅτι εἰς τὴν ὑπόϑεσιν τῆς μνημονευϑείσης ἀποφάσεως ἀνα- 
μιγγνύεται ἀπό τινος καὶ ἕτερος λεγόμενος “Αγιοταφίτης ὁ γνωστὸς Μοναχὸς 
Γοργίας! Ὁ δὲ «κ. Κ. Καρακατσάνης μᾶλλον ἐξ ἀμελείας καὶ μὴ δυνάμενος 
ν᾽ ἀντιληφϑῇ τὴν σημοσίον τοιούτων ζητημάτον καὶ ὡς ϑέλομεν νὰ πιστεύ- 
σώμεν, ὀπιϑυμῶν νὰ ἐξυπηρετήσῃ τὴν Αἰϑιοπικὴν Κυβέρνησιν, δὲν ἔμεινεν 
ἀμέτοχος λαὶ τελευταίος κατὰ τὰς διαπραγματεύσεις πρὸς πώλησιν τῶν ὑπὸ 
τῶν Ῥώσσων λοτεχομένων ἐγγράφων. 


-ι 
οι 
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Δ΄. 
ΤΟ ΙΣΤΟΡΙΚΟΝ ΤΩΝ ΕΓΓΡΑΦΩΝ. 


Ὃ ἀναγνώστης ἀνατρέχων εἰς τὰς ἐν τῷ Πανταίνῳ δημοσιευθείσας 
ἡμετέρας «Σημειώσεις ἀπὸ τῆς Ἱστορίας τῆς Αἰθιοπίας ἐξ ἀφορμῆς τοῦ - 
τελευταίου προσχυνηματικοῦ ζητήματος» θὰ διαγνώσῃ, ὅτι, ἡ Αἰθιοπικὴ 
Κυβέρνησις κατὰ χρονικὰ διαστήματα ἐξαπέλυσεν ἀποστολὰς. εἰς 
Ῥωσσίαν, Κωνσταντινούτολιν, Ἱεροσόλυμα καὶ Αἴγυπτον, πρὸς ἐπανάχ- 
τησιν τοῦ ἀπωλεσθέντος, ὡς -θεδαιοῦται, προσχκυνήματος τοῦ ὍΌοτ- 
ΕΙ- ουπ]ζαη. 

Καὶ ἢ ἀνέγερσις δ᾽ ἐκκλησίας μετὰ Μονῆς ἐν “Ἱεροσολύμοις (ἕπου: 
τὰ σήμερον λεγόμενα χαμπέσικα), ἤδη δ᾽ ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ ᾿]ωάν- 
νου-δασιλέως τότε τοῦ Τἰστό, περὶ ἧς οὗτος μνείαν ποιεῖται καὶ ἐν ἐπι- 
στολῇ πρὸς τὸν ἐν Αἰγύπτῳ ἀοίδιμον Πάπα καὶ Ι]ατριάρχην: Σωφρόνιον,. 
κατὰ τὸ 1887, ! ἀπεσχόπει πάντως τὴν δημιουργίαν κέντρου ἐν τῇ 
“Αγίᾳ Π]ὀλε', διὰ τὸν αὐτὸν σκοπόν. "Αλλως τε σήμερον δεξαιοῦται ὅτι, 
τὸ αὐτὸ ζήτημα προσείλχυσε τὴν προσοχὴν ἀπὸ τολλοῦ τῆς ᾿Αγγλικῆς 
ἔτι Κυδερνήσεως, ἥτις καὶ «Κυανῆν Εἰδλον» ἐξέδωκε, περοαμβάνουσαν- 
πᾶσαν τὴν μεταξὺ τοῦ 18δ0---1807 διπλωματικὴν ἀλληλογραφίαν τὴν 
ἀφορῶσαν τοὺς '᾿Αδησσυνοὺς ἐν '“Ιεροσολύμοις 3. 

Φαίνεται δ᾽ ὅμως ἐχ τῆς ὅλης Ιστορικῆς,τῶν «ἐγγράφων» ἐξε- 
λίξεως ὅτι, τὰ πορίσματα τῶν ἄνω μνημονευθεισῶν ἀποστολῶν, ὣς καὶ. 
τὰ σχετικὰ πρακτικὰ ἢ ἀποφάσεις χαὶ πᾶν ἕτερον ἔγγραφον, σχετιζό- 
μενον τρός τε τὰ Ι]ανάγια []ροσχκυνήματα καὶ μερικώτερον πρὸς τὴν 
μεταξὺ ᾿Αδησσυνῶν καὶ Κοπτῶν διαφοράν, δὲν ὑπάρχουσιν ἐν. τοῖς ᾿Αρ-- 
χείοις τῆς ἐνταῦθα Αἰθιοποκῆς Κυβερνήσεως. Τούτου δ᾽ ἕνεκα καὶ δ'. 
ἡμέτερος δαιμόνιος πράγματι Γ. Ζερθουδάκης, πρὸς ἐξυπηρέτησιν τοῦ 
αὐτοχρά-ορος Μενελὶκ τοῦ Β΄, ἠθέλησε νὰ καταρτίσῃ φάκελλον, (1}05- 
οίετ) περιλαμβάνοντα πάντα τὰ ἔγγραφα τὰ περὶ τοῦ Όοτ Ἐ]--Ξοα]ί8π: 
μνημονεύοντα καὶ νὰ δωρήσηται τοῦτον τῇ Αἰθιοπικῇ, Κυδερνήσει. Διὸ 
καὶ τῇ συστάσει αὐτοῦ εἰδικὴ κατηρτίσθη ἀποστολὴ ἀπὸ τοῦ 1905 μετα- 
βᾶσα εἰς Κων)πολιν, ὑπὸ τὴν ἀρχηγίαν τοῦ Ῥο]α5Ώ Μαβοαβᾶ Οποτνθγ,. 
ἥτις ἐξόδοις τοῦ ὁμογενοῦς κατέλυσεν ἐν τῷ ξενοδοχείῳ «Ῥέτα-Ρα]85». 

Παρὰ τῇ ἀποστολῇ, δ᾽ ἐκείνῃ προσελήφθη ὡς δικηγόρος καὶ ὃ Ελ- 
λην Ροσωλᾶτος Βέης, χορηγοῦντος ὁμοίως τοῦ .. Ζερβουδάκη. Ο. δὲ 
.. ῬΡοσωλᾶτος Βέης ἀνεδέχετο νὰ διαθέσῃ πάντα τὰ ἐνδεικνύμενα μέσα,. 
πρὲς καταρτισμὸν πρῶτον σγετικοῦ φακέλλου καὶ εἶτα νὰ διεκδικήσῃ 


1. Παρὰ Ν. Π Παρίση, «τὰ Αἰϑιοπικὰ» ἔκδ. Β΄. ᾿Αϑῆγαι ἔτος 1888.σ.09-Τ1, 
3. "Ἴδε σχετικὸν ἔγγραφον κατωτέρω ὑπ᾽ ἀριϑμ.. 21.. 
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τὴν διαφορὰν μεταξὺ ᾿Αθησσυνῶν καὶ Κοπτῶν παρὰ τῇ τότε "Υψηλή. 
Πύλῃ. 

Μόλις ὅμως κατὰ τὸ 1906 πρὸς τὸ 1907, τίς εἴδε τίσι μέσοις, ἠγᾶ- 
θύνθη ἢ τότε Τουρκία νὰ παράσγῃ ἐκ τοῦ εἰδικοῦ τμήματος τοῦ σχε- 
τικοῦ Υπουργείου τῆς Δικαιοσύνης ἢ τῶν Βάχφ, ἀντίγραφα τῶν τεσ- 
σάρων-κατὰ πρῶτον, Ῥιρμανίων, τῶν καὶ σπουδαιοτέρων θεωρουμένων, 
τῶν διαλαμθανόντων δὲ περὶ τοῦ Όοτ Εἰ---ϑου]ίαη. Ταῦτα καὶ ἀπήρ- 
τ'σαν τὴν πρώτην ὕλην τοῦ Ῥοβοίοτ ἐκείνου, ὅπερ βαθμηδὸν συνετλη- 
ροῦτο δι᾽ ἀντιγράφων ἢ φωτογραφιῶν καὶ παντὸς ἄλλου σχετικοῦ ἐγγρά- 
φου. Κατεβλήθη μάλιστα καὶ πᾶσα τρόνοια πρὸς μετάφρασιν εἰς τὴν 
Γαλλικὴν καὶ ἐπικύρωσιν ἐπίσημον τῶν μεταφράσεων ἐκείνων. 

᾿;Απὸ τῶν ἀργῶν ὅμως τοῦ 1907 σημειοῦται καὶ ἢ ἐνέργεια τοῦ Ρο- 
σωλάτου Βέη πρὸς διεκδίκησιν τῆς ὑποθέσεως ὑπὲρ τῶν ᾿Αθησσυνῶν, 

-ἥτς διεκόπη ἕνεκα τοῦ θανάτου τοῦ Δικηγόρου ἐχείνου, ἐπισυμβάντος 
μετὰ τὸ 10909 ἢ χαὶ κατὰ τὸ ἔτος τοῦτο κιτὰ πᾶσαν πιθανότητα. Εῖναι 
ἄξιον σημειώσεως ὅτι, χατὰ τὰ ἔτη ταῦτα συμτίπτει οὐ μόνον ἡ ἀνά- 
μίξις τοῦ χ. Ζερθουδάχη εἷς τὰ τοῦ χρέους τοῦ {Ι. Τάφου ἐν “Ἱεροσολύ- 
μοις, ἀλλὰ καὶ ἢ ἄλλη τοῦ καὶ πέρυσι μνημονευθέν-ος Γαλλο---Ρώσσου 
κ. Οποάθντο δρᾶσις, παρὰ τῇ ἐχεῖ «Παλαιστινείῳ 'Κταιρείᾳ» καὶ παρὰ 
τῷ Μ. ΠΙ. “Ἱεροσολύμων χ. Δαμιανῷ.Ί 

᾿Ανάγκη ὅμως νὰ λεχθῇ ὅτι δρῶν ὁ ΟΠποάδντο ὡς ἄχρος ΠΙανσλαυῖ- 
στὴς καὶ δι᾽ ἀπολύτου πληρεξουσιότητος χαὶ ἀπὸ μέρους τῆς “Τερᾶς 
Συνόδου τῆς “Αγίας Ῥωσσίας, ἐπίστευεν ὅτι, αὐτῷ ἴσως ἀπέκειτο ἢ δόξα 
διὰ τὴν ἀπόχτησιν Προσχυνήματος τοῖς Ρώσσοις. "Αλλως τε 
συνῳδὰ συμφωνίᾳ, συναφθείσῃ μεταξὺ τοῦ Αὐτοχράτορος Μενελὺ. καὶ 

τοῦ ἐν ᾿Α--᾽Αμπέμπᾳ Ι]ρέσθεως τῆς Ρωσσίας χ. 1.Υ551π, ὑπεχρε- 
οῦτο ἢ Αἰθιοπικὴ Κυβέρνησις νὰ παραχωρήση τῇ Ρωσσίᾳ τὸν ἐν τῇ 
ἀπὸ τῆς ᾿Αγίας Δὐλῆς τοῦ Ναοῦ τῆς ᾿Αναστάσεως εἰσόδῳ τοῦ Όοτ Ε]- 
Ῥοι]ίαπ ναόν, τὸν ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ ᾿Αρχιστρα-ήγου Μιγαὴλ φερόμενονΊ. 

“Ὀὐδόλως δ᾽ ἀπίθανον ὅτι καὶ ἐπιστολή τις πρὸς τὸν ᾿Αμπᾶς Χιλμῆ 
Ηασᾶ. Χεδίθην τότε τῆς Αἰγύπτου μνημονευομένη δὲ μεταξὺ τῶν «᾿Ἔγ- 
γράφων» ὅτι, τότε ὁμοίως ἐξαπελύθη 3. Εῖναι ἄλλως τε γνωσταὶ καὶ αἱ 

-τρὸςτὸν Χεδίθην ἐκεῖνον σχέσεις τοῦ χ. Ζερθουδάκη. 


1. «Πάνταινος» ἕν. ἄν. ἀριϑμ. 31 σελ. 515 

3. Ὡς εἴσοδος ϑεωρεῖται ἢ ϑύρα ἢ κάτωϑεν τῶν Β ἐξαρτημάτων τῆς Μο- 
γῆς Αβραάμ, ἢ μεταξὺ τοῦ παρεκκλησίου τοῦ κάτωϑεν τῆς ἔξω τοῦ Ναοῦ 
τῆς ᾿Αναστήσεως κλίμακος-- πρὸς τὸν Γολγοϑᾶ τῶν Λατίνων καὶ τῆς ἄλλης 
ϑύρος τοῦ ὑπὸ τῶν ᾿Δρμενίων κατεχομένου δωματίου. 

8. Δυστυχῶς ἔχομεν μόνον τοὺς τίτλους τῆ: ἀλληλογραφίας οὐχὶ δὲ καὶ 
πὴν χοονολογίαν τῶν διαφόρων ἐπιστολῶν. 
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Μετὰ τοῦ θανάτου ὅμως τοῦ Ροσωλάτου βέη ἀπόλλυται καὶ ὁ «Φά-. 
χελλος» ἐκεῖνος ἐκ τοῦ δικηγορικοῦ αὐτοῦ Γραφείου, ὁ δὲ κ. Ζερβουδάκης 
ἀμέσως τότε δὲν κατώρθωσε ν᾿ ἀνακαλύψη τὸν δράστην τῆς ὑπεξαιρέ- 
σεως τοῦ φαχέλλου, διὰ τὸν χαταρτισμὸν τοῦ ὁποίου. τόσα εἶχε διαθέσῃ, 
ὁλικὰ καὶ ἠθιιὰ μέσα. 

᾿Ἐπῆλθεν εἶτα ὁ ἀφαντάστους καὶ δυσθεραπεύτους ἐπενεγκὼν βλά-- 
6ας χαὶ συμφορὰς διὰ τὸν ἐν Αἰθιοπίᾳ χυρίως Ἑλληνισμόν, πρόωρος καὶ. 
τούτευ θάνατος, ὃν ἐπηκολούθησε καὶ ὃ τοῦ Αὐτοκράτορος Μενελὺι. καὶ 
τούτου ἕνεχα οὐ μόνον ὃ φάχελλος ἐλησμονήθη ἀλλὰ καὶ ἢ διεκδίκη- 
σις τῆς διαφορᾶς ᾿Αὐησσυνῶν--- Κοπτῶν ὑπέστη τὴν ἀναγκαίαν ὕφεσιν- 
--χατασίγασιν. Ἡ εἰδικότης πολλάκις τῶν προσώπων δημιουργεῖ τὰ γε- 
γονότα, ἅτινα δυστυχῶς μεταλλάσσουσιν ἢ μένουσιν ἡμιτελῆ, ὅταν ἐχλεί- 
ψουσιν αἱ δι᾽ αὐτὰ προσωπικότητες ἀπὸ τῆς ἐπισήμου σκηνῆς, ἀφ᾽ ἧς. 
διαδραματίζουσιν ἕνα πρωτεύοντα ρόλον. ᾿Εντεῦθεν ὁ Οποάθντε καίτοι. 
καὶ ἐπανῆλθεν ἐνταῦθα μετὰ τῆς θυγατρός του μάλιστα, χατὰ τὸ 1914, 
ἠναγκάσθη νὰ ἐπανακάμψῃ ἄπρακτος, διέτι κατὰ πᾶσαν πιθανότητα τὰ. 
μετὰ τὸν θάνατον τοῦ Μενελὺι γεγονότα, φύσεως ἐσωτερικῆς ἐν τῷ Δ]- 
θιοπικῷ κράτει, δὲν ἐπέτρεπον τοῖς τότε ἄρχουσι νέας ἀσχολίας. Ἄλλως. 
τε ἐχαλεῖτο χαὶ ὃ ΟΠποάθντο ν᾽ ἀποτίσῃ τὸ μοιραῖον ἀνὰ τὰ {Ἰολωνικὰ 
πεδία μεταξὺ τοῦ Ρωσσικοῦ στρατοῦ οὗ ἐτύγχανε ἀξιωματιχός. 

Φέρεται ἐν τούτοις ὅτι τερὶ τὸ 1916 καὶ ἐπ᾿ αὐτοῦ τοῦ νῦν αἶχμα- 
λώτου ἢ ἐν περιορισμῷ τελοῦντες Λίτζυ - Γιασοῦ ὡς αὐτοκράτορος τότε, 
μία ἔτι ἀποστολὴ ἔλαβε χώραν εἰς τὰ 'Ιεµοσέλυμα ὑτὸ τοῦ Ῥὰς Κάσσα, 
ἧς τὰς ἐνεργείας ἀγνοοῦμεν. Εἶναι μόνον τερίεργον πῶς ἐπετράπη χαὶ 
κυρίως ὑπὸ τῶν Συμμάχων Δυνάμεων, τὸ ταξείδιον ἐκεῖνο, οὐ μόνον διὰ 
τὴν ἐμπόλεμον κατάστασιν ἀλλ᾽ ἀφοῦ ὑπετίθετο ἀπό τινος ὅτι, ὁ Λίτζυ- 
Γιασοῦ ἧτο καὶ Γερμανόφιλος. 

Ἐπὶ τέλους ὁ παγκόσμιος πόλεμος λήγει καὶ κατὰ τὸ 1920 ὁ ἐν. 
Κων)λει Σέρβος τὴν ἐθνικότητα δυιηγόρος κ. Μάρκος Μπότζοβιτς, 
ἀλληλογραφεῖ μετὰ τοῦ ἡμετέρου ὁμογενοῦς .. Βασιλείου Διαμαντάρα, 
ὅν κα) πληροφορεῖ ὅτι, τὰ ἀπὸ τοῦ 1909 ἀπολέοθεντα ἔγγραφα περὶ 
τοῦ ζητήματος ῬοτΓ Ε1-8ου]ίαη καὶ ὁ σχετικὸς καθ᾽ ὅλου φάκελλος εὑρί- 
σχεται παρ᾽ αὐτῷ! Ἐπέστειλε δ᾽ οὗτος τῷ ἡμετέρῳ ὁμογενεῖ διότι ἐγνώ- 
ριζε τοῦτον μεταξὺ τῶν ἐν Αἰθιοπίᾳ ὑπηρετησάντων ἄλλοτε τὸν κ. 1'. 
Ζερθευδάκην. 

Ὁ κ. δ᾽ οὗτος: Μάρκος Μπότζοδιις διετέλεσεν ἐπὶ τοῦ χ. Ῥοσω-- 
λάτου Βέη διευθύνων τοῦ δικηγορικοῦ Γραφείου τοῦ ὁμογενοῦς ἐκείνου 
καὶ τούτου ἕνεκα εὐχερῶς δύναταί τις νὰ μαντεύσῃ, πῶς εὑρέθη 
τὸ Το5οίοτ ἐκεῖνο εἰς χεῖρας αὐτοῦ πολλῷ ὕστερον ἀπὸ τοῦ ἐπισυμ- 
δάντος θανάτου τοῦ Ροσωλάτου Ῥέη 1! 
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Ὁ κ. Β. Διαμαντάρας μνήμων τῶν μόχθων τοῦ προϊσταμένου αὐτοῦ 
ἀοιδήμου Ζερθουδάκη, ἐκκινηθεὶς ὑπὸ τοῦ «. Μτότζοδιτς ὅπως 6ολιδο- 
σχοτήσῃ τὴν Κηδέρνησιν ἄν αὕτη εἶναι διατεθειμένῃ ν᾿ ἀγοράσῃ τὸν 
φάχελλον ἐχεῖνον ἀντὶ πέντε χιλιάδων λιρῶν, ἀνεμίγθη χάριν τῆς μνήμης 
τοῦ χ. λερθουδάκη καὶ πρὸς ἐξυπηρέτησιν τοῦ πόθου τῶν Αἰθιόπων. ᾿Απέ- 
τυχον ὅμως τότε αἱ διαπραγματεύσεις πρὸς ἀγορὰν τοῦ φαχέλλου ἐκεί- 
νον ἕνεκα ἀγνώστων λόγων. 

Οὃχ ἧττον νέα ἀποστολὴ σημειοῦται κατὰ τὸ 19232 ἐπισκεφθεῖσα 

. τὰ “Ἱεροσόλυμα ὗὑτ) τοῦ Ρὰς Ναάο παραστατούμενοι ὅπὁ τε τοῦ Ρώσσου 
Χ. λπαμπίτσεφ, πολὺ γνωστοῦ ἐνταῦθα!, καὶ ὑπὸ τοῦ Γάλλου κ. Ενα]οῖ, 
Διυτέρα δὲ κατὰ τ» ἔτος 1933 ἀπέσαξλλετο τοιαύτη εἰς “Τεροσόλυμία 
καὶ πάλιν, ὑπλ τὸν νῦν ᾿Ιτσιγκὲ ᾿Α663 Ἰάρλα τοὔνομα, τὸν ἔκτοτε ἰδιαί- 
τερον πνευματικὸν τῆς Αὐτοκρατείρας Μ. Ζχωδιτοῦ. Εἰρήσθω ὅτι οὗτος 
θεωρεῖτχι ὁ ἀνώτατος ἰθαγενὴς κλη2ικὸς μετὰ τὸν ΑΌουπα. ΙΙαρηκο- 
λουϑεῖτο μάλιστα καὶ ὅτ} τοῦ τότε ΙΙ9οέδρου τῶν Μυκτῶν(;) Δικαστη- 
«ρίων .. Πλάτα Χέρουε. “Η ἀποστολὴ δ᾽ ἐχείνη ΤΗΝ ἐνισχυομένη 
καὶ ὑπλ' τῆς γυνχικὸς τοῦ ὑφ. λίθο 5. κ. Ὀϊξερ» Μιὲν εὑρισκομέ- 
νης ὁμοίως ἐν “Ιεροσολύμοις ». Αγνωστον ὅμως τὶ καὶ αἱ ἀποστολαὶ 
ἐκεῖναι ΓΡΘΌΟΤΟν, 

Συνέδη τ ἔτος (19934) ν᾿ ἀναλάβῃ τὸ ταξείδιον Λὐτοῦ ἢ Α. Ἵφ. 
“δ Διάδοχος ἀνὰ τὴν Β)ρώπην καὶ πρὸ τῆς ἐπ:σκέψεως αὐτοῦ ἀνὰ τὰς 
ἐκεῖ Αὐλὰς χαὶ Κυβερνήσεις διῆλθεν ἐξ “Ιεροσολύμων, ἔνθα παρέστη 
-καὶ κατὰ τὰς τελευταίας ἡμέρας τῆς Μ. “Εδδομάδος τῶν “Αγίων [Παθῶν 
καὶ τ» Πάσχα, εἰς τὰς ἓν τῷ Πανιέρῳ Ναῷ τῆς ᾿Αναστάσεως ἡμετέρας 
τελετάς, ’Εχεῖ δὲ πα;αδιατρίδων συνεζήτησε μετὰ τῶν ἐκεῖ Κοπτῶν τὰ 
περὶ τῆς διαφορὰς ἐπὶ τοῦ Τοτ Εἰ-5οι]ίαη ἄνευ ὅμως ἀποτελέσματος. 

Ἢ διαφορὰ ὅμως προσελάμβανεν ἀλλοῖον χαρακτῆρα διὰ τῆς πρὸς 
τὴν Αἰθιοπικὴν Κυβέρνησιν ἐχχωρήσέως παρὰ τοῦ Αγίου “Ιεροσολύμων 

Δαμιανοῦ, τῆς ὑπὸ τὴν «Μονὴν. τοῦ ᾿Αθραάμ», γνωστῆς «Κιν- 
«στέρνας» ἢ ἄλλως ἐπωνυμουμένης καὶ «Τραπέζης τῶν Ι]2οσκυνητῶν». 

᾿Αποφεύγοντες νὰ μνημονεύσωμεν λεπτομερείας ἐπὶ τούτου σημει- 
οὔμεν ὅτι καὶ ἄλλοτε οἱ ἡμέτεροι ἐπροθυμήθησαν νὰ ὑποβοηθή- 
σωσι τοὺς ᾿Αβησσυνούς. Ὁ δὲ ἀοίδημος μάλιστα Πατριάρχης ὁ ἀπὸ 
"Πελοποννήσου Γεράσιμος ἐπενέδη ὑπὲρ τούτων καὶ τελευταίως ἐπὶ 
Μενελὶχ παρὰ. τοῖς ᾿Αρμενίοις, συνφδὰ ἐγγράφῳ αἰτήσει τῶν ἐν Ἵερ»- 
'σολύμοις ᾿Αδησσυνῶν. ᾿Απὺ τῆς ἀπόψεως δὲ ταύτης: ἣ τῶν ἡμετέρων 
χειρονομία ἐνέχει πολλὴν σπουδαιότητα, ἄν μάλιστα ληφθῇ ὑπ᾽ ὄψει 
ὅτι, ὤφειλον οἱ Αἰθίοπες νὰ ἀνοίξωσιν εἴσοδον ἀπὸ τῆς «Κινστέρνας» 


1. «Πάνταινος» ἓν. ἆν. ἀριϑμ. 91.σ. 514. ἀριϑ. 838 σ. 005. 
9, ἕν. ἀν. ἀριϑμ. 38 σελ.. 628. 
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ἀπὸ Β ἢ ΒΑ, ὁπότε διὰ τοῦ Ποτ ΕΙ ϑοπ]ίαη ϐ ὰἆ διοινήγετο ἢ δι᾽ 
αὐτοὺς ἀναγκαία εἴσοδος. ᾿Εντεῦθεν διπλωματιχῶς ἣ χειρονομία ἐχείνη 
ἐνεῖχεν ἀγαθὰς ἀπόψεις ὑπὲρ τῶν “Αθησσυνῶν ἴσως δὲ καὶ ὑπὲρ ἥμῶν(:). 
Αλλὰ Προσκυνηματικῶς ἧτο ἐσπευσμένη πρᾶξις, ἧς τὴν σημα- 
σίαν ἡγνόησαν οἱ πρωταγωνιοτήσαντες, ἄλλοι δὲ καὶ ἐπουσιωδῶς ὑπελόγη- 
σαν ταύτην. ᾿Εξ ὅσων γνωρίζομεν ἢ στάσις τῆς ἐπιτοπίου Κυβερνήσεως 
ἦτο νόμιμος ὅσον ἐθνικὴ ὑπῆρξε ἡ ἀθόρυδος ἐνέργεια τοῦ τότε ἐν 
“Ἱεροσολύμοις Τ. Προξένου τῆς “Ἑλλάδος κ. Μπενετάτου. Ἐπὶ τέλους 
δ᾽ ἡ ἐκχώρησι; ἐκείνη ἠχυρώθη ἀτλ τῶν καιρῶν καὶ ἢ διαφορὰ περι- 
ὠρίσθη μετατοπισθεισῶν τῶν διαπραγματεύσεων ἐν Καΐρῳ μεταξὺ 
᾿Αθησσυνῶν καὶ Κοττῶν χαὶ πάλιν. ! 

Κατὰ τὰς ἡμετέρας πληροφορίας οἱ Κότται τοῦτο μόνον δύνανται 
νὰ πράξωσιν ἐπὶ τοῦ παρόντος ὑπὲρ τῶν ' Δβησσυνῶν: Νὰ ἐπιτρέψωσιν 
αὐτοῖς ὅπως ἀνατολικῶς τῶν τοῦ Ί. Σταυροῦ δωμάτων, ἀνεγείρωσιν 
᾿Ἐκκλησίαν (91ο) μετὰ παραρτήματος δωματίων, ὧν τὰς χλείδας νὰ 
Χατέγουσιν ὅμως αὖθις οἱ Κόπται. Ἔν ἤ δὲ περιπτώσει ποτὲ οἳ “Αδησ- 
συνοὶ ἠρνοῦντο νὰ προσλάβωσι παρὰ τούτων ἐχ Καΐρου Κόπτην ΑῬοιπα, 
τότε ἥ τε Εκκλησία μετὰ καὶ τῆς ἄλλης οἰκοδομῆς νὰ μετέτπιπτον εἷς 
τὴν κυριότητα τῶν Κοπτῶν! Δῆλαδὴ οἱ “Αθῥησυνοὶ θὰ ἀπεβάλλοντο 
καὶ ἔχ τῶν ἐπὶ τῶν δωμάτων τοῦ Τ. Σταυροῦ οἰκημάτων αὐτῶν! 

Οὕτω θὰ ἐλύετο ἐπὶ τέλους καὶ ἡ διαφορὰ ἐπὶ τοῦ Τότ Ἑ]-ϑου]ίαη! 

Ἡ “Αβησσυνιακὴ Κυβέρνησις διέκοψε τὰς διαπραγματεύσεις ἆἄνα- 
καλέσασα τὴν χάριν τούτων ἐν Καΐρῳ παραμένουσαν ἐπιτροπὴν αὐτῆς. 

Καθ’ ὅν χρόνον ὅμως ὁ Ὑ. Διάδοχος διέτριβεν ἔτι ἐν Κὐρώπῃ, ὃ 
μγημονευθεὶς Ρῶσσος χ. Μπαμπίτσεῳ μετὰ τοῦ κ. Ενα]οί καὶ τοῦ ἄλ- 
λου τοῦ κ. Στεφάνου Βοϊοοηίΐ5 ἑνὸς τῶν ἀμέσων συντελεστῶν καὶ ἦθι- 
κῶν αὐτουργῶν τῆς καταστροφῆς τοῦ ὁμογενοῦς χ. Γ. Ζερβουδάκη,! ὣς 
χαὶ ἀπὸ τοῦ ἰδίου ἐπληροφορήθημεν, ἐπωφελούμενοι τῆς ἀφίξεως ἐν- 
ταῦθα τῆς θυγατρὸς τοῦ κ. Οπαάεντο (τἀνῦν Μαάαπιι5 Καρηίβκα) προ- 
τείνουσι κατὰ Μάϊον τοῦ 1934 νέας διαπραγματεύσεις τῇ Αἰθιοπυκῇ 
Κυβερνήσει πρὸς ἀγορὰν τῶν πολυθρυλλήτων «ἐγγράφων» τοῦ γνωστοῦ 
φακέλλου. 

Τότε ἣ Κυθέρνησις ἕνεκα τῆς ὑγρισταμένης συζητήσεως ἐπὶ τῆς δια- 
φορᾶς ἐπὶ τοῦ «Τοτ Εἰ-ϑου]ίαη» παχρέπεμψε τούτους πρὸς τὸν ἐν [λ- 
ρώπῃ ὃ. Διάδοχον, ὄν ἀπελθόντες ἐντεῦθεν....καὶ ἐξεζήτησαν. “ὠρισμένα 
μάλιστα τούτων πρόσωπα μετέθησαν καὶ εἲς 'Κων)λιν πρὸς συνάντησιν 
τοῦ κατόχου τῶν «ἐγγράφων» .. Μ. Μπότζοθιτς. 


1. πρβ}. «Πάνταινος» ἕν. ἀν. ἀριϑμ. 323σελ. ὔ91-δ89. ἀριϑμ. 88 σελ. 625. 
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Λέγεται δ᾽ ἁπλῶς ὅτι ὃ ὑφ. Διάδοχος συνέτυχέ που καὶ συνεζήτησε- 
οχετικὰ μετὰ τῶν μεσ ιτῶν τούτων. Καὶ ἐπειδὴ εἰς οὐδὲν ἀποτέλεσμα. 
ἀπέληξαν καὶ τὴν Ῥορὰν. ταύτην αἱδιαπραγματεύσεις, φέρεται ὅτι, οὗτοι. 
ἔτυχον ἀκροάσεως παρὰ τῷ Μ. Δουχὶ ᾿Αλεξάνδρῳ Μ' 'χαέλοθιτς, ᾧτινι. 
ἐξήγησαν οὐ μόνον τὰς τάσεις τῶν Αἰθιόπων ἀλλὰ καὶ τὴν σημασίαν, ἥν 
ἐνέχει τὸ ζήτημα τῆς ἐπιλύσεως τῆς διαφορᾶς τῆς μεταξὺ ᾿Αβησουνῶν: 
καὶ Κεπτῶν ἀπὲ μιᾶς ἀπόψεως καθαρῶς Ρωσσ:Χκῆς. 

Ὁ Μ. Δοὺξ ᾿Αλέξανδρος συνεννογθεὶς ἢ μὴ μετ᾽ ἄλλων. ἀνωτέρων:- 
Ρώσσων, ἐζήτησε κυρίως τὰ ἔγγραφα πρὸς μελέτην, ἄτινα χαὶ τῷ ἐπε- 
δέθησαν δι᾽ ὡρισμένον χρονικὸν διάστημα, Συνάμενον νὰ παραταθῇ, ἐν 
ἀνάγκῃ. ᾿[δοὺ τὶ φέρεται ἐπικρατῆσαν ἐν ταῖς σκέψεσι τοῦ Μ. Δουχὸς 
μετὰ μελέτην εἰδικήν, ἵνα ὁ ἴδιος ἀναλάξῃ τὰς μετὰ τῆς Αἰθιοπικῆς 
Κυβερνήσεως διατραγματεύσεις πρὸς ἐχχώρησιν αὐτῇ τῶν ἄνω. 
«ἐγγράφων.» 

Ἥ μεταξὺ τοῦ Αὐτοκράτορος Μενελὶχ χαὶ τοῦ Ρώσσου Ι]ρεσθευτοῦ 
κ. Ῥγβοἰη συνθήχη δι᾽ ἧς θὰ παρεχωρεῖτο τοῖς Ρώσσοις ὁ ἐν 1}6τ 
Ε]-5ου]ίαῃ ναὸς τοῦ ᾿Αρχιστρατήγου Μιχαήλ, ἐθεωρήθη ὅτι, ἐν περι- 
πτώσει ἐπιλύσεως τῆς Προσχυνηματικῆς ταύτης διαφορᾶς ὑπὲρ τῶν: 
“Αθησσυνῶν, ὅτι, θὰ προσετπόρ'ζε τοῖς Ρώσσοις προσκύνημα ἐν τῇ περιο- 
χΐ τοῦ Ναοῦ τῆς ᾿Αναστάσεως! ᾿Εκτὸς δὲ μιᾶς ἐνξεχομένης ἐτιτεύξεως 
ἑνὸς πόθου γνωστοῦ τῆς Ρωσσιχῆς πολιτικῆς, ἢ ἐπιτυχία αὕτη ἠδύνατο 
γὰ διασαλπισθῇ ἐν τῷ Ρωσσικῷ κράτει καὶ νὰ γίνῃ ταύτης ἐκμετάλλευ- 
σις, ἐπὶ καθαρῶς πολιτικοῦ καὶ καθεστωτιχοῦ ἐδάφους. Θὰ ἐξεμεταλ- 
λεύετο ἡ ψυχολογία τοῦ εὐσεθοῦντος πάντοτε Ρωσσικεῦ λαοῦ. 

Ὃ λόγος οὗτος εἶναι τοὐλάχιστον καὶ χαθ᾽ ἡμᾶς ὁ σπουδαιότερος: 
καὶ θασιμώτερος, διότι οὔτε τὸ πρέσωπον τοῦ Ν. Δουχὸς ᾿Αλεξάνδρου, 
ὡς ἐξ ἀμέσου μετ᾽ αὐτοῦ γνωριμίας ἀντελήφθημεν, ἐπιτρέπει νὰ πιστεύῃ 
τις ὅτι πρόχειται περὶ χρηματικῆς ἐχμεταλλεύσεως, οὔτε καὶ ἡ ἐπὶ δύο 
χαὶ ἥμισυ [μῆνας παραδιατρι6ὴ αὐτοῦ ἐνταῦθα, παρέσχε τὰ στοιχεῖα. 
πρὸς πίστωσιν τοιαύτης παρ᾽ αὐτῷ τάσεως. Ὁ Μ. Δοὺξ τοὐλάχιστον 
καὶ ἐν αὐτῇ τῇ σχετικῇ αὐτοῦ πενίᾳ ἐδείχθη ἀνώτερος χρημάτων χαὶ- 
ἀπέναντι τῆς ἐπ'δειγθείσης παρὰ τῆς ἐνταῦθα Ιζυθερνήσεως Ῥιλοφρο- 
σύνης. Τὸ Ἰσαρικὸν μεγαλεῖον παραμένει ἀμείωτον ἄχρι χαὶ τοῦδε ἐν 
τε τῇ ἐκφράσει τῆς παραστάσεως τοῦ Δουκὲς καὶ ἐν αὐτῇ τῇ μετ᾽ αὐτοῦ 
ἀναστροφῇ. ᾿Αλλως τε, ὡς καὶ Γερμανὸς φιλόσοφος λέγει, «τὸ ἤθη χαὶ 
καὶ οἱ χαρακτῆρες τῶν λαῶν καὶ τῶν ἀτόμων κυρίως, μεταβάλλονται 
συνήθως μόνον ἅμα τῇ ἐξαφανίσε: τῶν τελευταίων ἀπὸ τῆς βιοτικῆς 
σκηνῆς.» “Ὅπως ποτ᾽ ἄν ἡ ὅμως ἡ ἐπιχείρησις εἶναι ἐργώδης χαὶ περι- 
πετειώδης χαὶ πρὶν προθβῶμεν εἰς τὴν ἐφεξῆς ἐξέλιξιν τοῦ μες 
παρέχομεν πιστὸν ἀντίγραφον τοῦ προμηθευθέντος κατάλογον τῶν ἐπι 
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-σήμων θεωρουμένων τούτων ἐγγράφων μετὰ τῶν σχετικᾶν αὐτᾶν 
σχολίων '. 


ΕΒ. 
Ο ΠΟΛΥΘΡΥΛΛΗΤΟΣ ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΤΩΝ ΕΓΓΡΑΦΩΝ. (2) 


Ὑπόϑεσις 
«ςθοτ δί - δοιί{α” ὃ». 


Ἶ 4 - - 
Κατάλογος τῶν κυριωτέρων ἐγγράφων τῶν ἀποτελούντων 
χ ΄ - ΄ Ύ' ᾽ , 
τὸν φΦάκελλον τῆς ὡς ἄνω ἀπαιτήσεως. 


1) Ῥὸ διάταγμα τοῦ προφήτου Μωάμεθ. «Δι᾽ ὅλους τοὺς 
ἀνθρώπους: ἀναφερόμενον ὑπὸ διαφόρων συγγραφέων ἐν τοῖς συγγράμμα- 
σιν αὐτῶν. Τὸ διάταγμα (ὁρισμὲς) τοῦτο εἰς φωτογραφικὲν ἀντίγραφον ἐπι- 
χεχυρωμένον δὲ καὶ ἐν Γαλλικῇ μεταφράσει, ἐδέθη ἐπὶ τοῦ ὅρους τοῦ 
Μωυσέως (Δξέμπελ Μοῦσα) ὑπὸ τοῦ Προφήτ΄υ Μωάμεθ εἰς τοὺς µονα- 
γοὺς τῆς μονῆς τῆς “Ἁγίας Αἴκατερ΄νης (Τοὺρ Σίνα) εἰς ὄφελος τοῦ ἔθνους 
τῶν Ναζωραίων (Χριστιανικοῦ). ᾿Αποτελεῖ τὴν ση θήκην (συμφωνίαν) 
τὴν διέπουσαντεὺς ὅρους τῶν χριστιανῶν εἲς ὀθωμανικὰς χώρας”. 


1. “Ο κατάλογος οὗτος περιέχει ἠοιϑμημένα 28 ἔγγραφα. Ἐν τούτοις ὃ 
ἀριϑμὸς 283 περιέχει διαφόρους ἐπιστολὰς καὶ ἄλλην σχετικὴν ὕλην. Οὕτω ἄν 
τὰ ἔγγοαφα ἀριϑιιηϑῶσι καϑ᾽ ἕκαστον ταῦτα᾽ ὑπερβαίνουσι τὸν σεσημασ- 
μένον ἀριϑμόν. ᾿Αγνοοῦμεν ὅμως ἄν ἅπαντα τὰ τοῦ φαχέλλου ἔγγραφα 
ἀνέρχονται πράγματι εἰς 83 ὡς ἐλέχϑη που κατὰ τὰς τελευταίας ταύτας 
ἡμέρας. "Οπως δήποτε ἡμεῖς παρέχομεν ὅ,τι προὐμηϑεύϑημεν καὶ ὅπως τοῦ- 

-.ο παρελάβομεν. Διὸ καὶ ὑπογραμμίζομεν ὅπου εὑρίσκομεν λέξιν ἢ φρᾶσιν 
ὑπογραμμισϑεῖσαν εἴτε γράφομεν διὰ κεφαλαίων ὅπου τοιαῦτα ὑπάρχουσιν. 
Ἔν γένει γράφομεν πανομοιοτύπως ὅπως παρελάβομεν. ᾿Εφιστῶμεν ὅμως τὴν 
προσοχὴν ἐπὶ τῶν ὑπογραμμιζομένων λέξεων καὶ λοιπῶν δι᾽ ὧν ἀποσκοπεῖ- 
ται νὰ διδαχϑῇ ἢ ὑποδειχϑῇ τι τοῖς Αἰϑίοψι σημαίνον δῆϑεν. 

2. Τοῦτον προὐμηϑεύϑημεν. Γαλλιστὶ καὶ μεταδίδομεν ἐν ’Ελληνικῇ μετα- 

φράσει μεϑ᾽ ὑποσημειώσεων ἡμετέρων. 

3. Ἡ ἐπωνυμία ἐπεκράτησεν, ἐξ ὅσων ἀφηγοῦνται οἱ ᾿Αβησσυνοί, ἀπὸ τῇς 

ἐπεμβάσεως Σουλτάνου τινός (; )} μεριπεύονπος ἢ διατάξαντος, ὡς ἀπολύτου 
δικαιὀόύχου, ἵν᾽ ὀποδοϑῇ ἀρχαιότατα τὸ μέρος τοῖς Αἰϑίοψυν. ᾿Απωλέσαν τὸ 
μέρος τὸ εἰδικὸν προσκυνηματικὸν ὄνομα, ἐϑεωρήϑη καὶ ἐπωνυμήϑη «Μονὴ 
τοῦ Σουλτάνου». 
"Ἴσως, «τὰ κατὰ τοὺς χριστιανούς». 

5. Λέγε, Μόυσουλμανυκάς. 

«ΘΕΟΛΟΓΊΑ» Τόμ. Δ΄’ Τεῦχ. β΄ . ΗΗν 


162 ᾿Δοχιμ. ᾿Αρσενίο υΚαλογιάννη 


Ἡ συνθήκη: αὔτη ἐπεδεβαιώθη ϑφ᾽ ὅλων τῶν διαταγμάτων (φιρμα- 
νίων) τῶν ἐκδοθέντων ὑφ᾽ ἁπάντων τῶν Χ χλιφῶν διαδόχων τοῦ Μωάμεθ, 
τῶν ἀφορώντων τοὺς χριστιανούς. Συνταχθεῖσα ἐν γενικαῖς γραμμαῖς, 
δὲν ἐμπεριέγει, ὧς εἶναι ὀρθόν, οὐδεμίαν διάταξιν σχετικὴν πρὸς τοὺς 
“Αθησσυνούς. 

9) ᾿Αχτινάµα (συνθήκη) τοῦ Χαλίφου Ὥμαρ Ἴπν Ἴλλ- 
χαττάπ. «᾿Εχδοθεῖσα τὴν 30ὴν.τοῦ μηνὸς ῬΡεμπὶ οὔλ - ᾿Ἐδὲλ κατὰ τὸ 
15ον ἔτος τῆς φυγῆς τοῦ Προφήτου Μωάμεθ, ἐπιβεβαιοῖ τὸ προηγού- 
μενον διάταγμα. ᾿Εδόθη τῷ Πχτριέρχῃ τῶν Γραικῶν' Σωφρονίῳ ἐν 
“Ἱεροσολύμοις καὶ ἐπὶ τοῦ Ὄρους τῶν ᾿Ελαιῶν, ἵνα αἲ Κοινότητες’ αἱ 
ὑπαγόμενα: εἰς τὸ Γραχικικὸν Ἔθνος τῶν “Ιεροσολύμων, οἱ Ἴθδηρες 
καὶ “Αθδησσυνοί, ἀπολαμθήνωσιν ἀνενοχλήτως τῆς κατοχῆς 
τῶν Ἐκκλησιῶν καὶ Μοναστηρίων των καὶ τῶν λοι- 
τῶν τόπων λατρείας, τῶν εὑρισχομένων ἐντὸς. τῶν 
“Γερὀοσαλύμων καὶ τῶν ἐκτὸς τῶν Ἱεροσολύμων. 

᾿Επαναλαχμβάνει πολλάκις χαὶ ἀνχγνωρίζει τὸ δικαίωμα τῆς κατογῆς 
ἑχάστῃ Κοινότητι ", ὡς καὶ τὸ τῆς διαμονῆς καὶ ἕτερά τινα ἄλλα προ- 
νόμια, χωρὶς νὰ καθορίζῃ τοὺς τόπους τοὺς ἀνήκοντας ἑκάστῃ Κοινότητι.» 
(Εἶναι ἔγγραφον πολὺ σπουδαῖον.) 
᾿Αντίγραφον φωτογραφίας καὶ Γαλλικὴ μετάφρῥρασις 
ἐχ 89 σελίδων ὑπουργικῶν. 
, 9). Φιρμάνιον τοῦ Σουλτάνου Χελῆὴμ᾽ τοῦ Α΄". τοῦ 
ἐπικαλουμένου Γιαδοὺξ--κατακτητής, ὣς ὁ ἼὌὍμαρ Ἴτν Ἴλλ- 
Χαττὰτ τῶν “Ἱεροσολύμων. «Κατὰ τὸ ἔτος 929 ἀπὸ ᾿Εγείρας, δοθὲν ἐν 
“Ἱεροσολύμοις τῷ [Ιχτριάρχῃ τῶν Γραικῶν ᾿Ατάλλα ' τὴν 25 τοῦ μηνὸς 

1. Δὲν γράφουσιν Ηε][έπε: ὥς᾽ γράφουσιν ἀλλαχοῦ. 

2. "Εκτὸς τῶν δύο τούτων Χριστιανικῶν ἐϑνῶν δὲν μνημονεύονται ἄλλα 

ᾱ- τῶν ἐν τῷ ᾿Αχτινάϊιᾳ σημειουμένων. 
δ, Κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην Κοινότητες δὲν μνημονεύονται ἐν 'τῷ ᾿Λχτι- 
γάμᾳ. Εἶναι ὅμως᾽ προφανὴς ὃ σκοπὸς τῶν συντακτῶν τῆς συνόψεως τοῦ 
περιεχομένου τῶν ἐγγράφων, οἵτινες Ἐἶναι πάντως οἳ μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ 
Ῥοσωλάτου Βέη, οἵ καὶ ᾿ὑπεξαιρέται τοῦ Ῥοδθῖετ. Ὁ σκοπὸς καϑίσταται ἔτι 
ποοφαγνέστερος μάλιστα ἐν᾿τοῖς τοῦ καταλόγου τούτου σ'χολίοις καὶ δὴ 
Λαὶ ἐν τοῖς ἀφορῶσι τὰ ἐφεξῆς ἔγγόραφα. μεμτγς Ἂ 

4. Καὶ ἐνταῦϑα δὲν σημειοῦσιν οὔτε ὃ "Ελλην Δθρόϑεος οὔτε ὃ Ῥωμαῖος 
(ἐκ. τοῦ Ῥούμ.,, ἀλλ᾽ "ἁπλῶς: ᾿Ατάλλα:. διὰ σκοποὺς γνωστοὺς χαὶ Παψ- 
σλαυϊκοῦ χαοακτῆφος. Καὶ ἐν τούτοις εἶναι βέβαιον ὅτι, ὃ Πατριάρχης ἐκεῖνος 
ἐπωνυμεῖτο ἁπλῶς ᾿Ατάλλας '. ὑπὸ. τῶν. ἰϑαγενῶν κατ᾽ ἔκφρασιν ᾿Αραβιστὶ 
ὅπως καὶ ἄλλοι καὶ ἐλάσσονες ἐν ἀξιώμασιν. ἁγιοταφῖται ἀπεκλήθησαν οὗτω 
ὑπὸ τῶν ἰϑαγενῶν. Τὸ ᾿Αοαβιστὶ ὅμως ἐπικρατῆταν ὄνομα δηλοῖ χατὰ μετά- 
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"Κεφέρ. ᾿Ἀναφέρεται μεταξὺ ἄλλων ἐν αὐτῷ ἕτ', ὃ Πατριάρχης θὰ ἔχῃ 
ὑπὸ τὴν ἐξουσίαν αὐτοῦ τὰς ᾿Εχκλησίας τὰς ἀνηκούσας τοῖς Γεωργιανοῖς, 
τοῖς ᾿Αδη σσυνοῖς καὶ τοῖς Ξέρθοις! τοῖς ὑπαγομένοις εἰς τὸν Πατριάρχην, 
μεθ᾽ ὅλων τῶν κοδθοεκιββένον αὐτοῖς ἀκινήτων. Ὅτι. δὲν θὰ παρενοχλη- 
"θοῦν δὲ παρ᾽ οὐδενὸς ἔθνους. 

Γίνεται ἀπαρίθμησις ἁπάντων τῶν “Αγίων Τόπων τῶν εὑρισκομένων 
“πὸ τὴν ἐξουσίαν τοῦ ρηθέντος Πατριάρχου». 

᾿Αντίγραφον φωτογρχφημένον χαὶ Γαλλικὴ μετάφρασις. 4 σελίδες 
ὁπουργικαί. 

4) Φιρμάνιον τοῦ Σουλτάνου ΜΦῸ ἀμί οἰ τοῦ :Β-- 
ὅπερ ἐδόθη ἐν ᾿Ανδριανουπόλει περὶ τὰ τέλη τοῦ μηνὸς Δζεματζί-οὔλ- 
ἐδὲλ 1109 τῆς ᾿Εγείρας. 

«᾿Αναφέρει μεταξὺ ἄλλων πραγμάτων: 

«Ὅτι ὁ Γραικὸς Πατριάρχης τῶν “Ἱεροσολύμων ἐγνώρισε τῷ Σουλτάνῳ 
Χαλίφῃ ὅτι, αἱ αἱρετικαὶ φυλαὶ τῶν Γεωργιανῶν, ἢ “Αδησσυνικχκή, 
ἢ τῶν Συρίων, Κοττῶν καὶ Σέρθων, αἲ ὑποχείμεναι εἰς τὴν ἐξουσίαν του, 


φρασιν αὐτὸ τὸ “Ελληνικὸν αὐτῶν ὄνομα. Καὶ σήμερον ὑπάρχει ἐν τῇ ὄδελ.- 
φότητι ἀρχιμανδρίτης ἐχ Προύσης (Ξιγῆς), γνωστὸς μᾶλλον ὡς ᾿Απδοὺλ-Με- 
σὶχ ἤ Χριστόδουλος παρ, ἰϑαγενέσι. (ποβ. Δ. Π. Κεραμέως.᾿Ανάλεκτα 'ΊἹεροσ. 
Στάχυως Τομ. Β΄. σελ. 413.) "Λλλως- τε εἶναι γνωστὸν ὅτι κατὰ τὴν ἐποχὴν 
-ταύτην [μετὰ τὸ 1505] εἶχεν ἐπικρατήσῃ ἢ ᾿Αραβικὴ γλῶσσα ἐν Παλαιστίνῃ 
καὶ Συρίᾳ, οὐ μόνον ἕνεκα τῆς ἀπὸ τοῦ Ζ΄. αἰῶνος κατακτήσεως ἀλλὰ καὶ 
ἕνεκα κυρίως τῶν τραγικῶν μέσων, ἅτινα διέϑεσε πρὸς τοῦτο ἢ κατάκτησις 
“ἐκείνη καὶ «τὸ ἀγριαῖον τῶν ἐξουσιαζόντων». ('Ίστορ. ᾿Εχχλ.. “Ἱεροσολύμων 
Χρυσοστόμου ΤΠαπαδοπούλου ἔτος 1910 “Ἱεροσόλυμα-'΄ Αλεξάνδρεια σελ. 800. 
8330 χ. ἀλ.] Δύτὸς ὃ Χριστιανικὺς πληϑυσμὸς τῆς Παλαιστίνης φέρεται κατὰ 
τὰ τέλη τοῦ Ζ΄ αἰῶνος ἐπὶ Μουαβιᾶ Χαλίφου [658-080] περιορισϑεὶς μόνον εἷς 
48 χιλιάδας. (αὐτόϑι σελ.. 209]. "Αν δὲ τὸν Πατριάρχην Δωρόϑεον ϑέλουσι νὰ 
παραστήσωσιν ἰϑαγενεῖ "Αραβα, κατὰ τὴν χοησιμοποιουμένην ἐσφαλμένην 
-ἐϑνολογικῶ: ὀνοματολογίαν, δὲν συμβιβάζονται τότε τὰ ἐπ᾽ αὖ- 
τοῦ 'Ελληνιστικὰ γεγονότα, ἅτινα πρὸ παντὸς ἀπὸ τῆς Πατριαρχίας αὐτοῦ 
παριστῶσι τὴν “Αγιοταφικὴν ᾿Αδελφότητα χαρακτῆρος “Ελληνικοῦ. Καὶ αἱ 
πρὸς τὴν ᾿Αδελφότητα δὲ γενόμεναι τότε παρ᾽ 'Ελλήνων δωρεαὶ ὣς καὶ τὰ ἐν 
"τῷ γένει «ἀδελφάτα» ὑπὲρ τοῦ Π. Τάφου ὡς “Ελληνικοῦ εἶναι πράγματα 
ἀπροσδίονυσα ἄν πιστεύσωμεν τὴν ᾿Αραβικὴν καταγωγὴν τοῦ Δωροϑέου 
{᾿Ατάλλα) [ἕν. ἄν σελ. 461-404]. 

1. Σκοπίμως διαστρέφεται ἢ ἔννοια τοῦ φιρμανίου διότι ἐν αὑτῷ μνημο- 
νεύεται ὅπως ὃ Ἠοτριθθχης ἐξουσιάζει ἁπλῶς «καὶ τοὺς τῷ Πατριάρχῃ 
ὑποκειμένους Γκιουρτζήδας, Χαμπεσίου-: καὶ Σέρβους.» (ἴστ ἐκκλ. 
“"Τερ. ἕν. ἀν. σελ 409] Τὸ «καὶ ὅλα τὰ ἀφιερώματά των» ἀναφέρεται εἷς 
τὰς ἐκκλησίας, μοναστήρια .... τὰ ὑπὸ τὴν κατοχὴν τοῦ Πατριάρχου. 
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κατέγουσι-δυνάμει ἐπισήμων τίτλων, Ἐχκλησίας,. 
Μοναστήρια, κήπους, νεκροταφεῖα καὶ ἄλλαςσχε-- 
τικὰς ἰδιοκχτησίας. Ὅτι δὲ τὸ 1067 ἡ ᾿Αρμενικὴ Κοι- 
νότης ἐπροφασίσθη ὅτι εἶναι κυρίαρχος τῶν 'Αθησ-- 
συνῶν, παρουσιάζουσα ἔγγραφα ψευδῆ. Ὅτι τὸ 1108 νέα Αὐτοκρα- 
τορικὴ διαταγὴ διέτασσε τοὺς ᾿Αρμενίους, ἵνα μὴ ἐπεκτείνωνται. 
ἐπὶ τῶν ἰδιοχτησιῶν τῶν ᾿Αδησσυνῶν. ᾿Επαναλαμβάνε: εἰς 
διάφορα μέρη τὰ δικαιώματα τῶν ᾿Αθησσυνῶν. Οὕτω, λέ-- 
γει τὸ φιρμάνιον ὀφείλετε νὰ ἀφήσητε τοὺς ᾿Αθησσυνούς, 
τοὺς Γεωργιανούς, τοὺς Σέρθους καὶ τοὺς Κόπτας κατέχοντας τὰ 
πράγματα τὰ κατεχόμενα ὑπ᾽ αὐτῶν ἐντὸς καὶ ἐκτὸς 
τῶν Ἱεροσολύμων, δυνάμει διατάξεων καὶ φιρμανί- 
ων αὐτοχρατορικῶν καὶ ἄλλων ἐπιδοκιμαστικῶν' 
διατάξεων καὶ νὰ ἐμποδίσητε τοὺς ᾿Αρμενίους, ὡς καὶ ἄλλας αἷρε- 
τικὰς φυλὰς αἵτινες θὰ εἶχον (ἤγειρον) τὰς αὐτὰς ἀπαιτήσεις, νὰ ἀςφ-- 
αρπάσωσικαϊνὰσφετερισθῶσι τὰς χτήσεις των.» 

Φωτογραφία καὶ Γαλλιχκὴ μετάφρασις. 8.σελίδες 
ὑπουργικαί. 

5) Φωτογραφία καὶ Γαλλικὴ μετάφρασις μιᾶς ἀναφορᾶς ἀπευ- 
θυνθείσης ὑπὸ τοῦ Πατριάρχου τῶν Γραικῶν ἐν Ἱ- 
εροσολύμοις τῷ Σουλτάνῳ τῷ 1044 καταγγελλούσης ὅτι : 
«οἱ ᾿Αρμένιοι διεξεδίκουν προτεραιότητα ἀντὶ τῶν ᾿Ὀρθοδόξων, φερούσης: 
δ᾽ ἐπιγραφὴν αὐτοκρατορικὴν λέγουσαν: 

Ας δώσουν διαταγὰς ἵνα οἱ Γραιχκοἰί ὀρθόδοξοι 
εἰσέρχονται πρῶτοι.» 


1. Τὸ φιρμάνιον τοῦτο ἐδόϑη πάντως τῷ Πατριάρχῃ Δοσιϑέῳ. Καίτοι δ᾽ 
ἔχ τῆς χρονολογίας εἰκάζομεν ὅτι πρόκειται περὶ τοῦ: ὑπὸ τοῦ 'Μουσταφᾶ 
Χαλίφου δοϑέντος ἅμα τῷ πρώτῳ ἔτει τῆς βασιλείας του, ἐν τούτοις ἐν τοῖς 
ἐπεξηγηματιχοῖς τῶν Ῥώσσων σχολίοις μνημονεύονται γεγονότα ἀναγόμενα 
καὶ κατὰ τὸ 1098, ὁπότε εἴχε δοϑῇ καὶ ἕτερον διάταγμα. τῷ Δοσιϑέῳ. Ἔχ 
τῆς ὀντιπαραβολῆς τῶν διαφόρων τῆς ἐποχῆς ταύτης φιρμανίων ϑὰ δειχϑῇ, 
περὶ τίνος πρόκειται. Ταῦτα ἐλλείπουσι παρ᾽ ἡμῖν ἐνταῦϑα.. 

2. Πρόκειται πάντως περὶ ὑπομνήματος τοῦ Πατριάρχου Θεοφάνους πρὸς 
τὸν Μουρὰτ τὸν Δ’. ἕνεκα, τῶν τάσεων τῶν ᾿Αρμενίων ὅπως προηγῶνται, ἐπὶ 
τῇ βάσει τοῦ ὁποίου ὅ Σουλτάνος, ϑέτων τέρμα εἰς τὰς ὀχληρότητας ἐκείνας, 
ἐξέδωκε τότε τρία διατάγματα κατὰ τὸ 1684. Τὸ σχετικὸν διάταγμα φέρει 
πράγματι τὸ ἀντίγραφον βασιλικόν: «Διὰ νὰ εἰσέρχωνται πρῶτοι οἵ Ῥωμαῖοι.,. 
νὰ δώσῃς ὁρισμὸν» ὅπερ ἀπετείνετο πάντως: πρὸς τὸν ὕπατον. [πρβλ.. 'Ίστορ.. 
"ἘΕκκλ. Ιερ. ἔν. ἄν. σελ. 509-510. Ἡ ἐκχλ. “Ίερ. κατὰ τοὺς 4 τελευταίους. 
αἰώνας, ᾿Αϑῆναι 1900 σελ. 880.] 
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Ὁ) Φιρμάνιον τοῦ Σουλτάνου Μουράτ-Χὰν 1Υ σελίδες 
“θπουργικαί (2) 

«Τὸ περιεχόμενον τοῦ. 7 φιρμανίου τούτου ἀναφέρεται εἰς τὴν ἰσχὺν 
τοῦ ζητήματος τοῦ ὑποκινηθέντος διὰ τῆς ἀνωτέρας ἀναφορᾶς. Μνημο- 
"γεύει δὲ μεταξὺ ἄλλων: Λοιπὸν διὰ τοῦ Φιρμανίου μου τοῦ Αὐτοχρα- 
τορικοῦ διατάσσω ὅπως οἱ ᾿Ὀρθόδοξοι ! ἔχωσι τὴν προτεραιότητα δι᾽ 
ἁπάσας τὰς τελετὰς ἐν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ τῆς ᾿Αναστάσεως καὶ ὅτι νὰ 
-εἰσέρχωνται πρὸ τῶν ᾿Αρμενίων, “πράγμα Ἠμσόφι ᾿Αβησσυνῶν 
καὶ λοιπῶν.» "Ημερομηνία 1 Σεφέρ 10441 

Φωτογραφία καὶ Γαλλικὴ αευβορῥαϊσος, σελίδες ὑπουρ- 
Ὑπαι() 


᾿Ακολουϑεῖ :τὸ τόλος) ;. Αρκιμ. ΑΡΣΕΝΙΟΣ ΚΑΚΟΓΙΑΝΝΗΣ 


1. Οὐδαμοῦ τοῦ φιρμανίου φέρεται ἢ λέξις «᾿Ορϑόδοξοι» ἀλλ᾽ ὅπως καὶ 
εἐν ἄλλοις φιρμανίοις, μνημονεύονται πάντοτε «οἱ Ρωμαῖοι» ἢ «τὸ Βασιλικὸν 
ἔϑνος τῶν Ρωμαίων». “Ὑπὸ τούτους δ' ὑπονοοῦνται τὰ μετὰ τὴν ᾿Αραβικὴν 
κατάκτησιν καὶ τὴν ἅλωσιν ὑπολείμματα τοῦ Βυζαντινοῦ-- Βασιλικοῦ "Εϑνους 
--τῶν “Ελλήνων. 

9.  δρισμὸς ὁλόκληρος εὕρηται ἐν τῷ συγγράμματι «Ἡ ᾿Εκκλησία "Ιερο- 
σολ. κατὰ τοὺς 4 τελευταίους αἰῶνας» [σελ. 8330-4839]. “Ενεκα ἱστορικῶν 
λόγων σημειοῦμεν ὅτι, τὸ μνημονευϑὲν ἀνωτέρω «Βασιλικὸν αὐτόγραφον» 
«εἶναι ἐνδεικτικὸν οὐ μόνον τοῦ χαρακτῆρος τοῦ Σουλτάνου ἐκείνου ['Ἴστορ. 
-ὀκκλ. Ἵεροσολ.. σελ. 510] ἀλλ᾽ ἀπήχησις καὶ τῆ- ὀχληοὰς ἀτμοσφαίρας, ἥτις 
-ἐδημιουργήϑη ἐν “Ἱεροσολύμοις ἀπὸ τῶν Προσκυνηματικῶν ἀντεχλήσεων καὶ 
συνεπείᾳ τῆς ἀχαρακτηρίστου διαγωγῆς τῶν ἐν “Ἱεροσολύμοις κυρίως ὕπαλ.- 
-λήλων ἐπὶ τῆς Ι]ατριαρχείας τοῦ Θεοφάνους. Εἶναι δὲ γνωστὸν τὶ ὑπέστη 
ὃ ἀοίδιμος ἐκεῖνος Πατριάρχης, ὅστις οὐ μόνον ἐν φυλακαῖς ἐβλήϑη ἀλλ᾽ 
-ἀκινδύνευσε καὶ αὐτὴν τὴν ζωὴν αὐτοῦ. 'Η κατάστασις ὅμως ἐξηκολούϑει 
φαίνεται ἢ αὐτή, διὸ καὶ ἐν ἑτέρῳ φιρμανίῳ δοϑέντι τῷ Πατριάρχῃ ἐκείνῳ 
μετὰ τριετίαν [1041], καὶ ἀπευϑυνομένῳ πρὸς τὸν δικαστὴν τῶν “Ἱεροσολύ- 
μωγ, ἢ ἰδιόγραφος τοῦ Σουλτάνου διαταγὴ ἧτο αὐστηροτέρα ἢ ἢ ἐν τῷ ἄνω 
«φιρμανίῳ᾽ διότι ἐν τῷ τελευταίῳ λέγεται: «κατὰ τὸν ἱερὸν μου ὁρισμὸν νὰ. 
: μοί τὸ ἐναντίον ἐὰν πράξῃς σοῦ κόπτω τὴν κεφαλὴν.»! [αὐτόϑι σελ.. 


ἔ 
«δ10-5. 3]. 


Ηἴ ΚΠ 1 ἹΠΠΣ ΛΠῚ δΙ. ΠΙΕΙ ΔΙΕΕΙ΄ 
ΙΠΙΙΠΗΙΙ ΜΑ ΚΡΑΤῚ ΔΜ 


Ἡ μακρὰ προφητικὴ ἐνέργεια τοῦ Ἠσαΐου συνέπεσεν, ὡς γνωστόν,. 
εἰς ἐποχὴν μεγάλων ἀνωμαλιῶν καὶ ἀνατροπῶν εἰς τὴν Δυτικὴν ᾿Ασίαν. 

Μεγάλη ἐν αὐτῇ δύναμις ἧτο τότε ἢ ᾿Ασουρία. ᾿Κπῆρχον ὅμως χαὶ 
χρατείδια δυτικώτερον χαὶ δασίλεια ὁπωσδήποτε σημαίνοντα, χαὶ δὴ τὸ 
τῆς Δαμασκοῦ ἐν Συρίᾳ, καὶ τὰ δύο βασίλεια τοῦ ᾿Ισραηλιτ'κοῦ λαοῦ, 
τὸ τοῦ ᾿Εφραὶμ ἢ ἄλλως ᾿Ισραὴλ δορειότερον, μετὰ πρωτευούσης τῆς 
Σαμαρείας, καὶ τὸ τοῦ ᾿Ιούδα νοτιώτερον μετὰ πρωτευούσης τῆς 'Ιε- 
ρουσαλῆμ.. Κατὰ τὰ ἔτη ταῦτα ἐμονάρχει ἐν ᾿Ασσυρίᾳ Θελγαθφελασσὰρ- 
ὃ Γ΄. (περίπου ἀπὸ τοῦ 745 .. ἑξ.), ἐν Δαμασκῷ ἐδασίλευεν ὁ Ρεζὶν 3, 
Ῥαασών, ἐκ δὲ τῶν δύο δασιλέων τοῦ ᾿Ισραήλ, ἐν μὲν Σαμαρείᾳ ἐβασί- 
λευεν ὁ Φαχεέ (Τ49 - 289), ἐν δὲ “Ἱερουσαλὴμ οἳ μετὰ ᾿Οζίαν (1 740)- 
ἐλθόντες, ᾿Ιωάθαμ, ὁ "Αχαζ (790-27) καὶ ὃ υἱὸς αὐτοῦ Ἔζεκίας (727᾽ 
098). 

Ἥ θρησχευτικὴ καὶ ἠθικὴ κατάστασις ἀμφοτέρων τῶν βασιλείων 
τούτων εἴπερ ποτὲ κατὰ τοὺς χρόνους τούτους ἧτο οἰκτρά, καὶ εἰς ὅλας 
μὲν τὰς τάξεις, μάλιστα δὲ τὰς προεχούσας. Δὲν ἀποτελεῖ, φαίνετατ,. 
ἐξαίρεσιν οὐδὲ τὸ γυναικεῖον φύλον (πρόλ. ᾿Αμὼς 4,1 καὶ 'Βσαΐου 8,16, 
.. ἕξ.). Ἡ ἐξ ἀργῆς ὑπάρξασα ἀντίθεσις τῶν δύο Βασ:λείων χατὰ τοὺς 
χρόνους τούτους εἶγεν εὕρει νέαν τροφήν, τὸν ἀπὸ ᾿Ασσυρίας κίνδυνον 
χαὶ φόβον. {]ρὸς ἀντιμετώπισιν τοῦ κινδύνου τούτου ὃ τῆς Συρίας. 
“αασὼν εἶχε συλλάθει τὸ σχέδιον συνασπισμοῦ τινος τῶν δυτικωτέρων: 
λαῶν, καὶ εἰς τὸ σχέδιον τοῦτο εἶχεν εὕρει συννεύοντα χαὶ τὸν Φαχιέ. 
᾿Επειδὴ ὅμως ὁ τοῦ ᾿Ιούδα Αχαζ ἤθελε νὰ ἀπέχῃ τοῦ συνασπισμοῦ,. 
ὃ Ραανὼν καὶ ὁ Φαχιὲ συνεφώνησαν νὰ εἰσέλθωσιν εἰς τὴν ᾿Ιουδαίαν.. 
καὶ καταλαβόντες τὴν “Ἱερουσαλὴμ. νὰ καθαιρέσωσι τὴν δυναστείαν τοῦ 
Δαυῖδ καὶ ἐγκαθιδρύσωσιν ἐχεῖ δασιλέα Σύριόν τινα ἔκ τῶν περὶ Ῥαασών.. 
᾿Αμυνόμενος κατ᾽ αὐτῶν κατέφυγεν ὁ ᾿Αγαζ πρὸς τὸν ᾿Ασούριον, καὶ 
ἀντὶ μεγάλων θυσιῶν ἐξησφάλισε μὲν βοήθειαν ἐχεῖθεν, πλὴν δὲν 
ἐσχέφθη ὅτι ἡ μισθωτὴ αὕτη χεὶρ δὲν θὰ ἤργει νὰ στραφῇ καὶ κατ᾽ 
αὐτοῦ τοῦ μισθώνοντος αὐτήν. 

Εἶνε γνωστὰ τὰ τῶν προφητῶν διδάγματα περὶ θείας προνοίας καὶ. 
δίκης, ὅτι ἐὰν ὁ Θεὸς μεθ᾽ ἡμῶν, τὶς καθ᾽ ὑμῶν; καὶ ἐὰν ὁ Θεὸς χαθ᾽ 
ἡμῶν, τὶς μεθ᾽ ἡμῶν; ὅτι ὁ τῶν ὅλων Κύριος, ὡς ἔφορος τῶν- 
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ἀνθρωπίνων πάντων καὶ ὑτ πέρτατος χυβερνήτης τῆς τύχης τῶν λαῶν καὶ 
Ὑρατῶν, καὶ ἐν οἷς φαίνεται ἐννοῶν, χαὶ ἐν οἷς φαίνεται αὐστηρότητα 


ἐπιδεικνύμενος, ἐνεργεῖ, δικαίως ὅτι αἱ ἑκάστοτε ἐπισχήπτουσαι συγ- 
χρούσεις καὶ ἀλληλομαχίαι τῶν λαῶν εἶναι ὡς τόσαι ἡμέρας κρίσεως 
δικαιοκρισίας τοῦ Θεοῦ πρὸς τὴν κατ᾽ ἀξίαν τιμωρίαν τῶν ἀνοήτων 


χαὶ ἀνοσιουργούντων λαῶν. τε καὶ ἀτόμων: ὅτι καὶ αὐτοὶ οἱ ἑκάστοτε. 

ὑπερισχύοντες τὴν ὑπεροχὴν αὐτῶν ὀφείλουσιν εἰς τὴν ᾿Εκείνου ἐνίσχυ-- 
ο φο Γ ’ 5-5» -. ε ΄ᾷ ᾽ ΄ ρὲ 

σιν' ὅτι δὲν μένουσιν ἀτιμώρητοι οὐδ᾽ αὐτοὶ οἱ χρησιμεύοντες ᾿Εκείνῳ ὡς. 


ῥάθδος καὶ μάστιξ παιδεύσεως, ὅταν ὑπεραίρωνται καὶ ὑπερφιάλως ἑνερ- 
γοῦντες ὑπερβαίνωσι. τὰ προσήχοντα ὅρια. Οὕτω καὶ οἱ ᾿Δσσύριοι θὰ 
λάβωσι τὰ ἐπίχειρα τῶν ἐπάρσεων αὐτῶν καὶ ὑπερδασιῶν, ὅταν μετὰ τὴν 
δικαίαν τιμωρίαν τῶν ἐκ. τοῦ λαοῦ τοῦ Θεοῦ ἀσεξῶν καὶ ἀδίκων χαὶ ἀνέ- 
μων, οἱονεὶ ἐκκαϑαρίσεως γενομένης, ὑπολειφθῶσιν οἱ ἄξιοι κρείττονος 
τύχης, ἐν ὅλῃ τῇ καρδίᾳ ἐπιστρέφοντες πρὸς τὸν Θεὸν τῶν πατέρων 
αὐτῶν, ἀπολαύσωσι πάλιν τῆς ἰδιαιτέρας αὐτοῦ προνοίας ὑπὲρ τοῦ ἰδίου 
λαοῦ. 

Περὶ τούτου λοιπὸν ὁμιλῶν ὁ προφήτης ἐν τῷ 10ῳ κεφαλαίῳ (10,5- 
84) ἐπάγεται.....λαέ µου, ὁ ἐν Σιὼν οἰκῶν, μὴ φοβοῦ τὸν ᾿Ασσύριον, 
ὅστις θέλει ἐν βά6δῳ σε νὰ πατάξῃ καὶ αἴρει τὴν δακτηρίαν αὐτοῦ 
κατὰ σοῦ.....διότι μυιρὸν ἔτι καὶ συντελεῖται ἡ ὀργὴ καὶ ὃ θυμός μου 
τρὸς ἐξολόθρευσιν αὐτῶν...... Τὴν ἡμέραν ἐχείνην θὰ ἀρθῇ ἀπὸ τοῦ 
ὤμου σου ὅ ἐπιθέτει σο’ φορτίον, καὶ ἀπὸ τοῦ τραγήλου σου ὅν ἐπιδά;- 
λει σοι ζυγόν, καὶ θὰ διασπασθῇ ὁ δυγὸς ἕνεκα τῆς αὐξήσεως τοῦ 
λίπους (δηλ. τοῦ ταύρου). Αἱ λέξεις αὕται αἱ ὑπογραμμιζόμεναι οὐκ 
ὀλίγην παρέχουσιν δυσκολίαν πρὸς κατανόησιν, ἐὰν ὑποτεθῇ ὅτι ἡ 
παραδεδεγμένη γραρὴ καὶ ἀνάγνωσις τοῦ νῦν ἑθραϊκοῦ κειμένου οὐδὲν 
ἔχει τὸ παρεφθαρμένον. 

᾿Αληθὲς μὲν ὅτι εἶναι λίαν παραστατικὴ ἢ εἰκὼν τῆς τοῦ ζυγοῦ 
διαρρήξεως συνεπείᾳ τοῦ αὐξανομένου λίπους τοῦ ζῴου περὶ τὸν λαιμόν. 
Πλὴν δὲν θὰ ἀπέδιδεν ἆ ἀκριθῶς. τὸν νοῦν τοῦ προφήτου, ἐὰν ἢ τοῦ 
λίπους αὔξησις ἐξελαμθάνετο ὡς ἁπλῆ, ἔστω καὶ ἄνωθεν ἀπορρέουσα, 
κραταίωσις τοῦ λαοῦ πρὸς διάσπασιν τοῦ ἰδίου ζυγοῦ. Ὁ προφήτης 
φαίνεται εὐνοῶν ἄμεσόν τινα ἀπὸ τοῦ θεοῦ αὐτοῦ γινομένην σύντριψιν 
τῶν ᾿Ασσυρίων. Καὶ οὕτως ὅμως, καὶ παρὰ τὸ ἄλλως εὔχρηστ τον τοῦ 
ὀνόματος 5ποπιοη πρὸς δήλωσιν καὶ τοῦ χρίσματος ἢ μύρου, δύσς- 
χόλον νὰ νοηθῇ ἐνταῦθα ὑπὸ τὸ χρῖσμα ὁ Μεσσίας ἢ Χριστός, ἔννοια 
ἄλλως γνωστὴ τῷ Προφήτῃ ὑπὸ διαφόρους ὀνομασίας, καὶ δὴ τοῦ 
᾿Εμμανουήλ. [[αρὰ τοῖς “Εβδομήκοντα δὲν ἀποδίδονται αἱ τρεῖς 
τελευταῖαι λέξεις (οἱ πιἰρρεπεγ-βπαιηοπ), τὸ δὲ προηγούμενον ῥῆμα 


νε[ιιρὈαῖ, καὶ λίαν ὀρθῶς κατὰ τὸν παραλληλισμὸν τῶν μελῶν, 
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συνδέεται μετὰ τῶν ἡγουμένων, τοῦ νο ἀναγνωσθέντος ὥς γ6" καὶ 
καταφθαρήσεται ὃ ζυγὸς (αὐτοῦ) ἀπὸ τῶν ὤμων ὑμῶν, --- νο α]]ο' πιοα] 
Ζάννάτ6χ8 γεομαΌρα]. 

᾿Επειδὴ καὶ τὰ ἁμέσω: ἐπιφερόμενα (στἰχ. 28) εἰσάγονται ὅλως ἁπαρα- 
σχεύως καὶ ὥς ἀποτόμως, προέτεινάντινες, αἱ εἰρημέναι τρεῖς λέξεις νὰ ἀνα- 
γνωσθῶσιν αἰαμ πιίζζαρποη 5ποάάθά--ἀνῆλϑεν ἐν βορρᾶ ὃ ἐρημῶν. 
᾿Εὰν ἄλλος δὲν προηγήθη, ἐγὼ θχ ἀνεγίνωσκον πολλῷ συντηρητικώτερον, 
ὡς ἑξῆς αἰαπ τηῖρροπαν 5ΏατπΊαη, καὶ θὰ ἡρμήνευον' καὶ ἀνέβαινεν 
ἔμπροσϑέν µου (ἐμπρός µου) παχύς τις, εὔσαρκός τις, ὅ κραταιὸς 
δηλ. ᾿Ασσυριακὸς στρατός, ὅπως μικρὸν πρόσθεν στχ. 10 ἐγένετο τοι- 
οὗτος χαραχτηρισμὸς τῶν ᾿Ασσυρίων διὰ τοῦ ὁμορρίζου πιἰτππάπηΊπη, 
Ὃ Προφήτης δηλ. ἐν δράσει τινὶ καθ᾽ ὕπνους ἢ ἐν ἐκστάσει, βλέσεει 
ἀνερχόμενον τὸν ᾿Ασσυριανὸν στρατόν, ὅπως ἀναγράφεται ἢ ἄνο- 
δος αὔτη ἐν τοῖς ἑξῆς (28----89). 


ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΑΝΤΩΝΙΑΔΗΣ 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


Αἱ σχέσεις τοῦ παλαιοκαϑολικισμοῦ πρὸς τὰς ὀρϑοδόξους 
ἐκκλησίας τῆς ἀνατολῆς. (116 ΒοΖίοπαησοη ἆο5β ΑΛΙηκαίαο]ζ!- 
51π15 Ζ1 ἆθη ογἴποάοχοι Κίτοπθη ἆδ5 Οδίοπο), ὑπὸ τοῦ καϑηγητοῦ 
διδ. Στεφάνου Τσακὼφ ἐκ Σόφια-. ᾿Ανακοίνωσις ἐν τῷ δεκάτῳ διεϑνεῖ 
συνεδρίῳ τῶν παλαιοκαϑολικῶν ἐν Βέρνῃ (2:4 Σεπτεμβρίου τοῦ 1925). 

Ὃ διαπρεπὴς καϑηγητὴς τοῦ κανονικοῦ δικαίου ἐν τῇ. ϑεολογυκῇ 
σχολῇ τοῦ Γ]ανεπιστημίου τῆς Σόφιας κ. Στέφανος Τσακώφ, ὃ γνώ- 
στὸς συγγραφεύς, ἐποιήσατο ἐν τῷ διεϑνεῖ συνεδρίῳ τῶν παλαιοκαϑο- 
λικῶν, τῷ συνελϑόντι ἐν Βέρνῃ κατὰ τὸ παρελϑὸν ἔτος (2 4 Σεπτεμ- 
βρίου 1925) σπουδαιοτάτην ἀνακοίνωσιν περὶ τῶν σχέσεων τῶν πα- 
λαιοχκαϑολικῶν πρὸς τὰς ὀρϑοδόξους ἐκκλησίας τῆς ἀνατολῆς, ἥτις 
ἐξεδόθη τύποις. Τὸ περιεχόμενον τῆς ἀνακοινώσεως ταύτης εἶνε συν- 
τόμως τὸ ἀχόλουϑον. ! 

Κατὰ τὴν γνώμην τοῦ συγγραφέως, ὅπως αἷ εἰλικρινεῖς προσ- 
πάϑειαι καὶ αἱ τόσον ἐγκάρδιαι ἑξωτερικαὶ σχέσεις μεταξὺ τῶν παλαιο- 
καϑολικῶν καὶ ἀνατολικῶν καταλήξωσιν εἷς πλῆρες ἀποτέλεσμα, πρέπει 
νὰ ἐξετασϑῇ καὶ λυϑῇ τὸ ζήτημα τί ἐμποδίξει ἔτι τὴν πλήρη 
ἐκκλησιαστικὴν ἕνωσιν τῶν δύο ἐκκλησιῶν. Ἢ σύντομο: ἐπισκό- 
πησις τῶν γενομένων ἤδη συζητήσεων περὶ τῶν διαμφισβητουμένων 
καὶ ἀσαφῶν ζητημάτων τῆς πίστεως ϑὰ καταδείξῃ τὴν ϑέσιν τοῦ ζητή- 
ματος καὶ ϑὰ ὑποδείξῃ τὴν ὀρϑὴν ὁδὸν πρὸς λύσιν αὐτοῦ. Γνωρίζω, 
λέγει ὃ συγγραφεύς, ὅτι ἢ ἐξέτασις τοῦ ζητήματος τῆς ἑνότητος τῆς 
πίστεως, τῆς δογματικῆς δηλαδὴ ἑνότητος, δὲν ἀνταποκρίνεται ἐντελῶς 
πρὸς τὰς σημερινὰς τάσεις. Παρὰ ταῦτα ὅμως ϑὰ ἐπιχειρήσω νὰ ἕξε- 
τάσω τὴν ἑνότητα ταύτην, διότι ἐγὼ καὶ μετ’ ἐμοῦ πολλοὶ ἄλλοι, ὣς 
πιστεύω, ἔχω ἀκλόνητον πεποίϑησιν ὅτι ἄνευ τῆς λύσεως τῶν σπου- 
δαίων τούτων ζητημάτων δὲν δύναται νὰ ἐπέλϑῃ πραγματικὴ καὶ πλή- 
ρης ἕνωσις τῶν δύο ἐκκλησιῶν. Θεωρῶ καϑῆκον νὰ τονίσω ὅτι κατὰ 
τὴν γνώμην μου ἔξ ἀπόψεως ὀρϑοδόξου ἡ ἕνωσις τῶν δύο ἐκκλησιῶν 
ἄνευ τῆς ἑνότητος τῆς πίστεως εἶνε ἀδύνατος. Ἡμεῖς οἵ ἀνατολικοὶ 
δὲν δυνάμεϑα νὰ δεχϑῶμεν τὴν ἄποψιν ὅτι ἢ παγκόσμιος χριστιανικὴ 
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ἀγάπη συνεπάγεται ἀδιαφορίαν ὥς πρὸς τὰς δογματικὰς διαφορὰς καὶ 
ὅτι ἐπὶ τῆς ἀδιαφορίας ταύτης δύναται νὰ στηριχϑῇ ἢ ἕνωσις τῶν 
ἐκκλησιῶν. ’ Εὰν ἐδεχόμεϑα τοιαύτην τινὰ ἄποψιν, δὲν ϑὰ ἠδυνάμεϑα νὰ 
ἐξηγήσωμεν τὸ παρελϑὸν τῆς ἡμετέρας ἐκκλησίας οὐδὲ νὰ ἐννοήσωμεν 
πῶς ἐνεφανίσϑη ὃ παλαιοκαϑολιχισμὸς καὶ διατὶ οὗτος ἕνεκα δογματι- 
κῶν διαφορῶν ἀπετέλεσε διάφορον ἐκκλησίαν τῆς καϑολικῆς. Κατὰ 
ταῦτα ἡμεῖς οἵ ὀρϑόδοξοι φρονοῦμεν ὅτι, ὧς ὃ χοιστιανισμὸς ἢ ἢ χοι- 
στιανικὴ ἐκκλησία ἄνευ. ἀρχῶν εἶνέ τι τῶν ἀδυνάτων καὶ παραλόγων, 
οὕτω καὶ ἢ ἕνωσις ἀμφοτέρων τῶν ἐκκλησιῶν ἄνευ δογματικῆς ἑνότητος 
εἶνε ἀδύνατος χαὶ παράλογος. 

Αἱ μέχοι τοῦδε διαπραγματεύσεις ἐξῇοον τρία κυρίως δογματικὰ 
ζητήματα, ὥς πρὸς τὰ ὁποῖα ἐϑεωρήϑη ἰδίᾳ ἀναγκαία ἢ ἑνότης. Ταῦτα 
εἶνε 1) τὸ Π]ίσαιο 9) ἢ εὐχαριστία καὶ 9) ἢ ἔννοια τῆς ἐκκλησίας. 


1. Τὸ Γ1]ίσηπο, Μετὰ τὴν σύντομον ἔχϑεσιν τῶν ἁποφά- 
σεών τῆς συνδιασχέψεως τῆς Βόννης περὶ τοῦ ζητήματος τούτοι, τῆς 
γνώμης τοῦ ]ο5ορη Γαπρ6η ἐν τῷ ἔργῳ αὑτοῦ «"Ἡ διαφορὰ τῆς διδα- 
σχαλίας περὶ τῆς ἁγίας Τριάδος μεταξὺ δυτιχῆς καὶ ἀνατολικῆς ἔκκλη- 
σίας» (Ἔν Βόννῃ 18160), τῆς πρὸς ἕνωσιν ἐπιτροπείας τῆς Πετρουπό- 
λεώς καὶ τῆς Ροττερδάμης καὶ τοῦ δώσσου ϑεολόγου Βο]οΐον,, τῆς 
ἐκτεϑείσης ἐν τῇ ἐργασίᾳ αὑτοῦ «ϑέσεις περὶ τοῦ Π]οαυε», τῆς σχεδὸν 
γενικῶς ἀποδεκτῆς γενομένης, καὶ τὸν τονισμὸν ὅτι διὰ τῶν ἐργασιῶν 
τούτων ᾿ καὶ ἰδίᾳ τοῦ Βο]οίον ἐτέϑησαν Ίδη αἱ βάσεις τῆς δογ- 
ματικῆς ἑνώσεως τῶν δύο ἐκκλησιῶν ὥς πρὸς τὸ ζήτημα τοῦτο, τοσούτῳ 
μᾶλλον καϑ’ ὅσον ἢ παλαιοκαϑολικὴ ἐκκλησία ἐν “"Ελβετίᾳ καὶ Ὄλλαν- 
δίᾳ ἀφῄοεσεν ἔκ τῶν κοινῆς χρήσεως ἐκκλησιαστικῶν αὑτῆς Ρυβλίων 
τὸ ΠΠοηπ6, πρὸς τοῦτο δὲ τείνει χαὶ ἢ ἐν Γερμανίᾳ παλαιοχαϑολικὴ 
ἐκκλησία, φρονεῖ ὁ συγγραφεὺς ὅτι ἣ ἕνωσις δύναται νὰ γείνῃ ὣς πρὸς 
τὸ ζήτημα τοῦτο ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἀκολούϑων ϑέσεων, ἃς προέτεινεν ἢ 
ἁμερικανικὴ ἐπισχοπικὴ ἐπιτροπεία. 

1. α΄. Ἡ παρεμβολὴ τοῦ Π]1οα1ο εἷς τὸ σύμβολον τῆς Νικαίας 
εἶνε κανονικῶς ἀνώμαλος. 

β΄ Καὶ ἐὰν ἡ προσϑήχη αὕτη ἐγένετο κατὰ κανονιχὸν τρόπον, 
ἠδύνατο νὰ δώσῃ ἀφορμὴν εἷς παρανοήσεις, ἐφ᾽ ὅσον δὲν συνεπληφοῦτο 
καὶ ἐξηγεῖτο δι’ ἐκτενοῦς τινος τύπου, | 

Υ.. Πρέπει νὰ παραλειφϑῇ καὶ τὸ πιστεύω τῆς δυτικῆς ἐχ«λησίας 
γὰ συνταυτισϑῇ πρὸς τὸ τῶν οἰκουμενικῶν συνόδων. 
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'. Φ, α΄. Ἥ ἀρχικὴ πηγὴ τῆς ἐχπορεύσεως τοῦ ἁγίου Πνεύματος 
εἶνε μόνον ἓν τῷ Πατρί. 

β’. “Ο Υἱὸς συνεργεῖ παρὰ τῇ ἀῑδίῳ πέμψει τοῦ ἁγίου Πνεύματος 
διὰ τοῦ Πατρὸς (Ροτ ῬοΏη ψτκί πιἰΐ Ῥοὶ ἆθτ οψεἰσοη Απθὀοπάπησ 
ἦθ5 Π]. Θεἰβίο5ς ἀπτοΏὮ ἆθη Ναίοτ); 

Υ. Ἔν τῇ ἐννοίᾳ ταύτῃ πέμπεται τὸ ἅγιον [νεῦμα ἐκ τοῦ Πατρὸς 
διὰ τοῦ Υἱοῦ. 

δ΄ Τοῦτο ὅμως ἐπ᾽ οὐδενὶ λόγῳ ἐπιτρέπει τὴν σφαλερὰν ἐκδοχὴν 
διπλῆς ἐκπορεύσεως τοῦ ἁγίου Πνεύματος ἐκ τῆς ϑεότητος. 

2. Ἡ ϑεία εὐχαριστία. Μετὰ τὴν σύντομον ἔχϑεσιν τῆς συμφῶ-- 

-γίας τῆς Οὐτρέχτης (1889) καὶ τῆς ἐπιτρόπείας τῆς ἑνώσεως τῆς Ροτ- 
τερδάμης ὧς πρὸς τὸ ζήτημα τοῦτο καὶ τῆς γνώμης τῶν ὀρϑοδόξων 
ῥώσσων ϑεολόγων, καϑηγητοῦ ΟΌυδ6εν, καθηγητοῦ Κοτοηδὶε!} καὶ 
ἐπισκόπου τοῦ Υατροιτγ ϑοτσποἰ] καὶ τῶν παλαιοχαϑολικῶν, τοῦ 
καϑηγητοῦ Μίοδαιά καὶ τοῦ ἐπισκόπου Ἡ/οΌοςτ, εὑρίσκει ὃ συγγραφεὺς 
ὅτι αἲ δύο ἐχκλησίαι δὲν ἁπομαχρύνονται πολὺ ἐν τῷ σπουδαιοτάτῳ. 
τούτῳ ζητήματι τῆς πίστεως χαὶ φρονεῖ ὅτι ἢ δογματικὴ ἕνωσις ἠδύ- 
νατο νὰ γείνῃ ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ τύπου τῆς ἑνώσεως, τοῦ ὑπὸ τοῦ ἆγγλι- 
κανοῦ ἐπισκόπου Οοτε καὶ ἄλλων ἀγγλικανῶν ἐχχλησιαστικῶν ἄξιωμα-- 
τούχων προταϑέντος τῷ 1929 τῷ πατριάρχῃ Ιζωνσταντινουπόλεως. 

9. “Ἡ ἔννοια τῆς ἔκιελησίας. ᾿Εν τῷ προσδιορισμῷ τῆς ἐννοίας 
τῆς ἐκκλησίας εὑρίσκει ὃ συγγραφεύς τὰς μεγαλειτέρας δυσχερείας- 
πρὸς συνεννόησιν καὶ ἕνωσιν. ᾿Εκϑέτων τὴν γνώμην τῶν ὀρϑοδόξων: 
περὶ τῆς ἐννοίας τῆς ἐκκλησίας ἀντιπαραβάλλει ταύτην πρὸς τὴν γνώ- 
μην πολλῶν ἔκ τῶν παλαιοχκαϑολικῶν, ὧν ἥ γνώμη προσεγγίζει ἢ ταυ- 
τίζεται πρὸς τὴν τῶν διαμαρτυρομένων. Ἐν τούτοις δὲν εὑρίσκει τὸ: 
χάσμα ἀγεφύρωτον. Πρὸς τοῦτο φρονεῖ ὅτι πρέπει νὰ ἐξετασϑῶσι πολ- 
λαὶ λεπτομέρειαι τοῦ περὶ οὗ ὃ λόγος ζητήματος καὶ ἰδίᾳ νὰ χωρι- 
σϑῶσιν αἳ ἀτομικαὶ γνῶμαι ἐν τῇ ἐχϑέσει τοῦ ζητήματος τούτου παρὰ: 
τοῖς παλαιοκαϑολικοῖς ἰδίᾳ, διότι ἐνῷ πολλοὶ τούτων ἐκλαμβάνουσι 
τὴν ἐκκλησίαν κατὰ τὴν ἀντίληψιν τῆς διαμαρτυρομένης ἐκκλησίας, 
ἄλλοι, ὧς ὁ ὈῬδό]]!ησετ, ὃ ΗοτΖος, ἢ σύνοδος τῆς Οὐτρέχτης τοῦ 1932" 
καὶ τὸ ἕβδομον συνέδριον τῶν παλαιοκαϑολιχῶν, τὸ ἀποδεχϑὲν τὴν γνώ- 
μην τοῦ τότε χαϑηγητοῦ καὶ νῦν ἀρχιεπισκόπου τῆς Οὐτρέχτης Ιί6π- 
ηἰπεξ, ἔχουσιν ἀντίϑετον γνώμην, προσεγγίζουσαν κατὰ τὸ μᾶλλον ἴ,. 
ἧττον πρὸς τὴν τῆς ἀνατολικῆς. Γελευτῶν τονίζει ὁ συγγραφεὺς ὅτι ὡς 
ἐν τοῖς σπουδαιοτέροις. καὶ δυσχερεστέροις ζητήμασι, τοῖς ἀνωτέρω, 
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οὕτω καὶ ἓν τοῖς δευτερεύουσιν, ἅτινα δὲν ἐξετάζει, δύναται νὰ ἐπέλθῃ 
συνεννόησις καὶ ἕνωσις μεταξὺ τῶν παλαιοκαϑολικῶν καὶ ὀρϑοδόξων. 
"ν τῇ ἑνώσει ταύτῃ δὲν εἶνε ἀναγκαία ἣ ἐν πᾶσι ταυτότης. Αὕτη εἶνε 
οὗ μόνον ἀδύνατος ἀλλὰ καὶ ἀνεπιϑύμητος. ᾿Επουσιώδεις διαφοραὶ 
ὑπῆρχον ἤδη καὶ ἐν τοῖς πρώτοις αἰῶσι τοῦ χοιστιανισμοῦ, ὑπάρχουσι 
δὲ χαὶ σήμερον ἔτι μεταξὺ τῶν ὀρϑοδόξων ἐκκλησιῶν. Εν τοῖς οὐσιώ - 
δεσι πρέπει νὰ ἐπιδιώκηται ἣ ἑνότης, ἐν τοῖς λοιποῖ; νὰ ἐπικρατῇ ἢ 
-ἐλευϑερία. Πρὸς τούτοις πρέπει νὰ γείνῃ διάκρισις μεταξὺ δόγματος, 
ϑεολογουμένου χαὶ ἀτομιχῆς γνώμης. Οὕτω ϑὰ καταστῇ εὐκολωώτέρα 
ἣ ἕνωσις. ἯΙ στενωτέρα σχέσις χαὶ συνεννόησις τῶν ἱεραρχῶν καὶ ϑεο- 
λόγων ἀμφοτέρων τῶν ἐκκλησιῶν, ἢ συγκρότησις συνεδρίων, ἣ σύστα- 
σις διαρκῶν ἐπιτροπῶν, ἢ ἔκδοσις συγγραμμάτων ἐπιστηυονικῶν καὶ 
λαϊχῶν καὶ πρὸ παντὸς ἥ χοιστιανικὴ ἀγάπη ϑὰ συντείνωσι πρὸς εὕρε- 
σιν τῆ: ἀληϑείας χαὶ ἕνωσιν τῶν ἐκκλησιῶν τούτων, περὶ ἧς: ὁ συγ- 
γραφεὺς εἶνε πεπεισμένος. 

Τοιοῦτον συντόμως τὸ περιεχόμενον τῆς ἀνακοινώσεως ταύτης. Ὁ 
συγγραφεὺς τονίζει ἐν αὐτῇ, πολὺ δοϑῶς, ὅτι ἢ ἕνωσις μεταξὺ τῶν 
παλαιοκαϑολικῶν καὶ ὀρϑοδόξων ἄνευ δογματικῆς ἑνώσεως δὲν δύναται 
γὰ ἐπέλϑῃ, ἐν τῇ δογματικῇ δ᾽ ὅμως ταύτῃ ἑνώσεις πρέπει νὰ γείνῃ διά- 
κρισις μεταξὺ δόγματος, ϑεολογουμένου καὶ ἀτομικῆς ϑεολογυκῆς γνώ- 
μης, ϑεωρουμένου δόγματος μόνου τοῦ ὑπὸ οἰκουμενικῆς συνόδου κα- 
ϑορισϑέντος καὶ ἐκφράζει τὴν πεποίϑησιν τῆς προσεχοῦς ἑνώσεως τῶν 
παλαιοκαϑολικῶν μετὰ τῶν ὀρϑοδόξων. ᾿Αλλ’ ἢ ἕνωσι: τῶν παλαιοκα- 
ϑολικῶν ὥς καὶ πάσης ἄλλη: ἐκκλησίας μετὰ τῆς ὀρϑοδόξου ἄνατο- 
λικῆς, ἣ ἐπὶ δογματυκῆς βάσεως στηοιζομένη, εἶνε, κατὰ τὴν γνώμην 
μου, ἐπὶ τοῦ παρόντος οὗ μόνον ἀσύμφορος ἀλλὰ καὶ ἀδύνατος, καὶ 
τοῦτο, διότι ἦ καϑόλου δογματικὴ διδασκαλία τῆς ἀνατολικῆς ἐκκλη- 
σίας δὲν ἔχει ἔτι ἐπισήμως καϑορισϑῆ. Ὥς γνωστόν ἢ ἄοχαία ἐκκλησία 
διὰ λόγους ἀνεξαρτήτους τῆς ϑελήσεως αὑτῆς καϑώρισε δι᾽ οἰχουμενι - 
κῶν συνόδ ὧν μόνον τὰ δογματικὰ ζητήματα τὰ ἀφορῶντα τὴν ϑεολο- 
γίαν καὶ χριστολογίαν, ἀφῆκε δὲ ἀκαϑορίστους τὰς λοιπὰς δογματικὰς 
διδασκαλίας, αἵτινες ὣς τοιαῦται μένόυσιν ἔτι ἐν τῇ ἀνατολικῇ ἐκκλη- 
σίᾳ. Ὁ ἐπίσημος καϑορισμὸς τῶν λοιπῶν δογματικῶν διδασκαλιῶν 
εἶνε ἀναμφιβόλως ἀπολύτως ἀναγκαῖος, ὁ ἐπίσημος ὅμως οὗτος χαϑο- 
ρισμὸς δύναται νὰ γείνῃ κατὰ τὰ ἐπικρατοῦντα ἓν τῇ ἐκκλησίᾳ μόνον 
δι’ οἰκουμενιχῆς συνόδου, συνερχομένης μετὰ τὰς δεούσας προπαρα- 
-σχευαστικὰς ἐργασίας. Μόνον μετὰ τὸν καϑορισμὸν τῶν δογμάτων τῆς 
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ἀνατολικῆς ἐκκλησίας δι’ οἰκουμενικῆς συνόδου δύναται νὰ γείνῃ λό- 
γος περὶ ἑνώσεως ἐκκλησιῶν μετὰ τῆς ἡμετέρας, διότι μόνον τότε ϑὰ 
ὦσιν. ἐπισήμως χαϑωρισμένα τὰ δόγματα τῆς ἀνατολικῆς ἐκκλησίας 
καὶ δὲν ϑὰ εἶνε δυνατὸν νᾶ προβάλλωνται ἀτομικαὶ ϑεολογικαὶ γνῶ-. 
μαι, ἄντικρυς πολλάκις, ἀντικείμεναι πρὸς τὴν διδασκαλίαν τῆς ἄνατο- 
λυκῆς ἐκκλησίας, ὧς βάσεις ἑνώσεως. Εἶνε φανερὸν ὅτι ἀσχέτως τῶν 
περὶ εὐχαριστίας γνωμῶν τῶν παλαιοκαϑολικῶν καὶ τῶν δώσσων, τοῦ : 
καϑηγητοῦ Ωι55ὃον, τοῦ καϑηγητοῦ Κετεποῖεϊ} καὶ τοῦ ἐπισκόπου 
Ῥοτο]οἰ], ἥ ἀνατολικὴ ἐκκλησία δέχεται ἐν τῇ εὐχαριστίᾳ πραγμα- 
τιχὴν παρουσίαν τοῦ σώματος καὶ αἵματος τοῦ Χριστοῦ καὶ ὅτι διὰ τῆς 
εὐλογίας τοῦ ἱερέως ὃ ἄρτος καὶ ὃ οἶνος μεταβάλλονται εἰς αὐτὸ τὸ . 
σῶμα καὶ τὰ αἷμα τοῦ Χριστοῦ οὕτως ὥστε ὁ μεταλαμβάνων τοῦ ἄρτου 
καὶ τοῦ οἴνου μεταλαμβάνει αὐτοῦ τοῦ σώματος καὶ τοῦ αἵματος τοῦ 
Χριστοῦ. Ἡ ἀνατολικὴ ἐκκλησία δὲν ἐδέχϑη βεβαίως τὴν ϑεωρίαν τῆς : 
μετουσιώσεως τῆς δυτικῆς ἐκκλησίας, ὣς τοιαύτην, δέχεται ὅμως ὧς καὶ 
ᾗ δυτικὴ ἐκκλησία πραγματικὴν μεταβολὴν τοῦ ἄρτου καὶ τοῦ οἴνου - 
εἰς σῶμα καὶ αἷμα τοῦ Χριστοῦ. Οὕτως ἐχόντων τῶν πραγμάτων, πῶς 
δύναται νὰ τεϑῇ ὡς βάσις τῆς περὶ εὐχαριστίας μετὰ τῶν παλαιοκαϑο- 
λικῶν συζητήσεως ἣ γνώμη τοῦ ἐπισκόπου Ῥ6το]εἰ}] καϑ’ ἣν « Ἤ μετα- 
βολὴ εἶνε πνευματική. Σῶμα καὶ αἷμα τοῦ Χριστοῦ μένουσι 
πνευματικαὶ ἐμφανίσεις καὶ τρέφουσιν ἡμᾶς πνευματικῶς» ἢ ἡ 
γνώμη τοῦ καϑηγητοῦ Κοτοπβὼί], καϑ’ ἣν «Ἡ μεταβολὴ τοῦ οἴνου καὶ 
τοῦ ἄρτου εἰς σῶμα καὶ αἷμα τοῦ Χοιστοῦ εἶνε μυστηριακὴ χαὶ πνευ- 
ματική, οὐχὶ δὲ ὑλική, ὥς διδάσκουσι ῥωμαιοκαϑολικοί τυνε-» ἢ ἢ. 
γνώμη τοῦ καϑηγητοῦ Ωιββεν, καϑ’ ἣν «Ἡ οὖὔσία τοῦ σώματος τοῦ : 
Χριστοῦ ἐν τῇ εὐχαριστίᾳ εἶνε μεσάζουσά τις οὐσία ἡμιπνευματικὴ καὶ 
ἡμιυλική, καὶ μεταξὺ τοῦ σώματος τοῦ Χριστοῦ καὶ τοῦ ουνήϑους σώ- 
ματος ὑπάρχει ὥρισμένη ἄπειρος διαφορά, ἥτις μάλιστα μετατρέπεται εἷς 
ἀντίϑεσιν», καὶ πῶς δύναται, ἐὰν ἐπὶ τῇ βάσει ταύτῃ γείνῃ ἡ ἕνωεις. 
μετὰ τῶν παλαιοχαϑολικῶν, νὰ ἀναγνωριϑῇ αὕτη ὑπὸ τῆς ἀνατολικῆς 
ἐκκλησίας ὥς ὅλου; Εἶνε ὀφϑαλμοφανὲς ὅτι ἣ τοιαύτη ἕνωσις εἶνε ἕνω- 
σις οὐχὶ μετὰ τῆς ἀνατολικῆς ἐκκλησίας, ἀλλὰ μετὰ Φρισμένων κληρικῶν ᾿ 
καὶ ϑεολόγων καλούντων ξαυτοὺς ὀρϑοδόξους καὶ ὅτι τὸ. ἀποτέλεσμα τῆς 
ὑποϑετικῆς ταύτης ἑνώσεως ϑὰ εἶνε ἥ ὑπὸ τῆς ἀνατολικῆς ἐκκλησίας ἀπό- 
σχισις, καὶ τῶν κληρικῶν καὶ ϑεολόγων τῶν δεχϑέντωνχαὶ. δεχομένων τὴν - 
ἕνωσιν ταύτην, οὕτως ὥστε ἐκτὸς τῶν παλαιοκαϑολικῶν νὰ ἔχωμεν χαὶ,, 
νεορϑοδόξους. Ἡ ἀνατολικὴ ἐκκλησία πρέπει νὰ πεισϑῇ ὅτι. ἐφ᾽ ὅσον - 
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ἣ δογματικὴ αὐτῆς διδασκαλία δὲν ἔχει ἐπισήμως ἀναπτυχϑῇ, διὰ τῶν 
συνεδρίων δὲν δύναται νὰ ἐπέλϑῃ ἕνωσις ἢ καὶ ἂν ἐπέλϑῃ τοιαύτη δὲν 
ϑὰ εἶνε ἀληϑὴς καὶ μόνιμος, ἀλλὰ ψευδὴς καὶ παροδική, μέλλουσα νὰ 
ἐπιφέρῃ μεγάλας διαταραχά:. Οἱ ἓν τοῖ-: συνεδρίοις τούτοις παρευρισκό- 
μενοι ἀνατολικοὶ ϑεολόγοι ἔχουσι καϑῆκον ἐν ταῖς περὶ ἑνώσεως συζη- 
τήσεσι νὰ ἀποχρούσωσι τὰς ἑτεροδιδασκαλίας τῆς ἑτεροδόξου ἐχκκλη- 
σίας στηοιζόμενοι ἐπὶ τῆς διδασκαλίας τῆς ἑαυτῶν ἐκκλησίας. Ἐφ’ 
ὅσον ὅμως αὕτη δὲν εἶνε ἐπισήμως ἄνεπτυγμένη, ὀφείλουσι νὰ ἄνα- 
πτύξωσιν αὐτοὶ ταύτην, ἐν τῇ ἀναπτύξει δὲ ταύτῃ, τῇ ἀτομυκῇ καὶ ποο- 
σωπικῇ, εἶνε ψυχολογυιῶς ἀδύνατον νὰ ἀποκλείσωσιν ἁτομικὰς καὶ 
προσωπικὰς ἀντιλήψεις, τὰς δποία: νὰ προβάλλωσιν ὧς γνώμας τῆς 
ὅλης ἐκκλησίας. Οὕτως ἀνατρέπεται ἣ ἀρχαία συνήϑεια τῆς ἐκκλησίας, 
τῆς ἐπισήμου ἀναπτύξεως καὶ τοῦ καϑορισμοῦ τῆς διδασκαλίας τῆς 
ἐχκλη-ίας δι’ οἰκουμενιχῶν συνόδων, ἣ στηοιζομένη ἐπὶ τῆς σταϑερᾶς 
δικασχαλίας τοῦ ἀλαϑήτου τῆς ἐκκλησίας ὥ- συνόλου καὶ ἀντεισάγεται 
καινοφανές τι ἐν τῇ ἀνατολικῇ ἐκκλησίᾳ, ἣ ἀνάπτυξις καὶ ὃ καϑορισμὸς 
τῆς διδασκαλίας τῆς ἐκκλησίας ὅ προσωπικὸ- καὶ ὑποχειμενικός. 

ἸἘπὶ τῶν ἀνωτέρω σκέψεων στηοιζόμενος ἐτόνισα ἓν τοῖ: προηγοῦ- 
μένοις καὶ τονίζω νῦν ὅτι ἢ ἕνωσις μετὰ τῆς ἀνατολικῆς ἐκκλησίας, ἢ 
ἐπὶ δογματικῆς βάσεως στηοιζομένη, εἶνε ἐπὶ τοῦ παρόντος οὗ μόνον 
ἄἀσύμφορος ἀλλὰ καὶ ἀδύνατος, πάσης ἄλλης ἐκκλησίας μάλιστα δὲ 
τῆς τῶν παλαιοχαϑολικῶν, ἥτις δὲν ἔχει σταϑερὰν διδασκαλίαν ἔπι- 
σήμως καϑωρισμένην καὶ ὑπὸ πάντων ἀνεγνωρισμένην. “᾿Απλῆ ἄλλως 
τε ἐπισκόπησις τῶν ἀφορώντων τὴν ἐκκλησίαν τῶν παλαιοκαϑολικῶν 
πείϑει πάντα ὅτι ἢ ἐκκλησία αὕτη ἀποσπασϑεῖσα τῆ- καϑολικῆ- ἔκκλη- 
σία: μετὰ μικρὰν ἀμφιταλάντευσιν ἥοχισε πλησίστιος νἁπλέῃ ποὸ: δια- 
μαρτυρομένους λιμένας, ἐλαχίστου μόνον μέρους αὐτῆς διατηοοῦντος ἔτι 
τὰς παλαιὰς καϑολικὰς διδασκαλίας ἢ καὶ ἐπανελϑόντος εἷς τὴν χαϑο- 
λικὴν ἐκκλησίαν. "Ηδη ὁ τονισμὸς ὑπὸ τῶν παλαιοκαϑολικῶν ἰδεῶν, 
ἵνα περιορισϑῶ μόνον εἷς τὰς ὑπὸ τοῦ συγγραφέω: ἀναφεοομένας, 
ὅτι ἥ ἀληϑὴς ἐκκλησία εἶνε ἡ ἀόρατος, ἥτις δὲν συμπίπτει μετὰ τῆς 
δρατῆς, καὶ ὅτι οἷ πιστοὶ μοταλαμβήένουσιν ἓν τῇ ϑείᾳ εὐχαοιστίᾳ πνευ- 
ματιχῶς τοῦ σώματος καὶ αἵματος τοῦ Χοιστοῦ, εἶνε ἀρκετός, ὅπως 
πείσῃ πάντα περὶ τῆ- ἐπικρατήσεως παρὰ τοῖς παλαιοκαϑολιχοῖς ϑεμε- 
λιωδῶν διαμαρτυρομένων ἰδεῶν. 

-«Τελευτῶν ϑεωρῶ καϑῆήκον νὰ τονίσω καὶ ἐξάρω τὴν ἐν τῇ προ- 


-] 


κειμένῃ ἀνακοινώσει πανταχοῦ διαφαινομένην ἐπιστημονικὴν ἔκϑεσιν, 
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τὴν συνδεομένην μετὰ σαφηνείας χαὶ ἀκριβείας ἀξίας παρατηρήσεως, 
καὶ τὴν ϑερμότητα τοῦ χριστιανικοῦ αἰσϑήματος, καὶ νὰ συγχαρῷ τὸν 
συγγραφέα, ὅστις ἀναμφιβόλως εἶνε εἷς τῶν διαπρεπῶν ϑεολόγων τῆς 
ἀνατολικῆς ἐκκλησίας τιμῶν τὸ Πανεπιστήμιον τῆ: Σόφιας: καὶ διὰ τοῦ 
ἐπιστημονικοῦ αὐτοῦ χαταρτισμοῦ καὶ διὰ τοῦ χριστιανικοῦ αὐτοῦ αἰσϑή- 


ματος. 
Κ΄ Ι. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ 
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Δημ. Α. Πετρακάκου, Τὸ Μοναχικὸν πολίτευμα τοῦ “Αγίου 
"Ὄρους "Αϑω, ᾿Αϑῆναι 1925. Μετὰ γενικὴν εἰσαγωγὴν περὶ τοῦ. “Αγίου 
"Ὄρους "Αϑω καὶ. περὶ τῶν Μοναχῶν ἓ ἓν γένει, ἓν τῷ Γενικῷ μέρει, τῆς 

πραγματείας ἐξετάζεται, ῇ σύνϑεσις τῆς ᾿Αϑαωνίτιδος᾽ Πολιτείας ἐν δὲ τῷ 
εἰδυιῷ τὰ κατὰ τὴν ἐσωτερικὴν αὑτῆς ὀργάνωσιν, τέλος ἐν Παραρτή- 
ματι ῇ πολιτειακὴ ϑέσις τοῦ Αγίου " Όρους ὃ νέος καταστατικὸς αὐτοῦ 
χάρτης, καὶ παρατίϑεται ὑπόμνημα ἑρμηνευτικὸν τῆς ἱερᾶς Κοινότητος. 


"Αρχιμ. Βασιλείου Στεφανίδου, Καϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου, 


110 Κριτιχὸν καὶ Βιβλιογοαφιχὸν Δελτίον 


Λόγος ἐναρκτήριος εἰς τὸ μάϑημα τῆς Γεν. Ἔχκλησ. “Ιστορίας, Αἳ 
πρόοδοι τῶν ἱστορικῶν ἐπιστημῶν καὶ ἣ πρὸς αὐτὰς σχέσις τῆς Ἔχκλη- 
σιαστιχῆς ἱστορίας, ᾿Αϑῆναι 1925. 


᾿Αοχιμ. ᾿ἘΕμμανουὴλ᾽ Καρπαϑίου, Συμπλήρωσις τοῦ χάσματος 
τῆς πρὸς Διόγνητον ᾿Επιστολῆς, -Θεσσαλογίκη 1995 Ὃ σ. φρονεῖ ὅτι 
ἁποσπάσματά τινα φερόμενα ἐπ’ ὀνόματι τοῦ “Ἱεροϑέου ᾿Αϑηνῶν 
(Α. Μα!, Ξριεί]ορ1ιιπη ἵκοτπαπΏπι) ἀποκαϑιστῶει τὴν ἀκεραιότητα τῆς 
πρὸς Διόγνητον ἐπιστολῆς, παρέχοντα τὸ ἐλλεῖπον περιεχόμενον αὐτῆς. 


Τάκη Κανδηλώρου, 'Η Φιλικὴ “Ἑταιρεία 1314-1821, Ἐν ᾿Αϑή- 
ναῖς 1920, Μετὰ τὸ Ἱστορικὸν Δοχίμιον περὶ τῆς Φιλυκῆς “Εταιρείας 
τὸ ἐκδοϑὸν ἐν Ναυπλίῳ τῷ 1834 ἢ ἀνωτέρω προγματεία τοῦ κ. Τάκη 
Κανδηλώρου ἀποτελεῖ τὴν πρώτην συστηματικὴν καὶ λεπτομερεστάτην 
ἔκϑεσιν περὶ τῆς ἓν λόγῳ “Εταιρείας ἐπὶ τῇ βάσει οὗ μόνον ἐκδεδομένων 
ἀλλὰ καὶ ἀνεκδότων πηγῶν. 

᾿ουστίνου Πόποβιτς, Ἱερομονάχου Καϑηγητοῦ, Τὸ πρόβλημα 
τῆς προσωπικότητος καὶ τῆς γνώσεως κατὰ τὸν ἅγιον Μακάριον τὸν 
Αἰγύπτιον, ᾿Εναίσιμος ἐπὶ δικτατορίᾳ διατριβή, ὑποβληϑεῖσα τῇ Θεο- 
λογικῇ Σχολῇ τοῦ ᾿Αϑήνησι Ι]ανεπιστημίοι, ᾿Αϑήνησι 1990, 

Φιλαρέτου Βαφείδου, ᾿Ολίγα τινὰ περὶ Συνόδων καὶ δὴ τῶν Οἱ- 
κουμενικῶν (᾿Ανατύπωσις ἐκ τοῦ Έκκλησ. περιοδικοῦ, «Γρηγόριος 
Παλαμᾶς») ᾿Ἐν Θεσσαλονίκῃ 1936. 


Μητροπολίτου ᾿Αντωνίου, Τὸ δόγμα τῆς ἀπολυτρώσεως (δωσι- 
στὶ) Ἐν Σρέμσκη Καρλόβτση (Σερβίας) 1926. 


Βιο]ίοα Οοτπηπιθηίατἰὶ οὐ! α ΡοπηΠοῖο ἸπβΏίαίο ΒΊρ]εο, (Υο]. 
7 [αππατίο το26. Εαβο. τ) ἴκοπτα, Ἐν τῷ τεύχει τούτῳ ἐμπεριέχονται. 
πρὸς τοῖς ἄλλοις ἄρϑρον τοῦ Γ. Ε. Ῥαίο}}ΐε περὶ τῆς “ριλολογικῆς 
ἑνότητος τοῦ ΚΒ’. κεφαλαίου τῶν ᾿Αριϑμῶν (περὶ τοῦ Βαλαὰμ) ἄρϑρον 
τοῦ Α. Μοτῖς περὶ τῶν προτύπων ἐξ ὧν ἐγένοντο αἱ μεταφράσεις τῶν 
᾿Αρμενικῶν Εὐαγγελίων, ἄρϑβον τοῦ Α., ΕῬοϊατίοτ περὶ τοῦ κειμένου 
τοῦ ᾿Εχκλησιαστοῦ κατὰ τὰς παραπομπὰς τοῦ Κλήμεντος ᾿Αλεξανδρεί ας 
καὶ τοῦ Κυπριανοῦ, διάφορα ἐπιοτημονικὰ σημειώματα τοῦ Ι.. Ηοἰάδι, 
Ε. Ροψιθτ, Ι.. ϑοπικονοἰεἰ χαὶ ἄλλα, 


Ὅς Οτ!επίο Βιρ]ορταρπῖεςα (Οτἰθπίαμα (μρίθεπα ΥοΙ,. γχιᾷ. 
Ναπι. 2ι, ΕεὈτιᾶτίο τ926) Ίκοπια. "Αρϑρα τοῦ ’Ιησουΐτουν Μ. ἀε 14 
Τα!]]ο, «οτίῃοάοχ65» (ζητεῖ νὰ ὀνομάζηται καὶ ἢ λατινικὴ Εχκλησία 
/Ορϑόδοξος) τοῦ Μ. Νί]]ετ, ππε οὐτίοπ βτοσηιθ οτίποάοχο ἀπ πηῖ- 
-τοἰτ ἆθ Ι’ απιο ἂα Ρ. ΗαὈγ τοῦ (. Ηοΐπιαηπ, (οπεῖ]1α οὐἰαπιοηῖα. 
καὶ Βιβλιογραφικά. 


ΤΩΝ ΕΠΙΣΚΟΠΩΝ ΚΑΙ ΠΑΤΡΙΑΡΧΩΝ ΚΠΟΛΕΩ͂Σ Ὁ 


ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΜΚΟῈΕΣ ΓΠΙΝΑΞ 


Ανδρέας ὁ ᾿Απόστολος ᾿Αϑηνόδωρος (/Αϑηνογένης) 144---- 
Στάχυς ὁ ᾿Απόστολος 88---54 148 

᾿Ὀνήσιμος δ4--68 Εὐζώϊος 148--154 

Πολύκαρπος α΄. 61--89 Λαυρέντιος 154 -- [66 

Πλούταοχος 839-105 ᾿ΑΑλύπιος (Ὀλύμπιος) 106--169. 
Σεδεχίων 105--114 Περτίναξ 109---.181 

Διογένης 114---120. ᾿Ολυμπιανὸς 181-198 
᾿Ελευϑέριος 1289---:186. ΄ ἨΜᾶρχκος 198---911 

Φἦήλιξ 136--141 Φιλάδελφος 211---211 
Πολύκαρπος β΄. 14]----144 Εὐγένιος α΄. 340-265 


.) Απάτθον 7. Οἵ Πατριάρχαι ΚΠ. ἀπὸ τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου μέ” 
χοι τοῦ Φωτίου (ρωσιστὶ) Σέργιεφ Ποσὰδ 1995. ἩΤΟΟΚα, ΕΙ. ὯΤ. ΤΠΕ ΤΘπ10π 
σαἴα!ο”ηε οἱ {πε ΡαίτΙατοῃ5 οἱ Οοπβίαπήπορ!ε, ἐν ΒνΖαπΏπίβοπε Ζε!βοΏτΙ{Ε, 
ΥΙ. 1891, σελ. 88 ἑ5. ΒαπαΏτίϊ ΑΒ. Ιπιρετίππι, Ογἰεπία]ο, ΧΧΊ, 161--164. 
Υαἰ]πη6 8. Ερ]ῖρε ἂς Ὀοπβϊαπήπορἰε, ἐν ναοσαηῖ--Μαησεποί, Ῥίἰεποππαῖτθ ἦς 
Τπεοϊομίε σαίπο!!{αε, Π], Ρατί5 1911, σ. 1308 ἑΞ. Γεδεών Μανουήλ, Ι1α- 
τριαρχικοὶ Πίνακες. Ἐν ΚΠόλει 1890. κεραμέως Α. Π. ΙΠΠατριαρχικοὶ κοτά- 
λογοι (1458-1636), ἐν ΒυΖαπήπίςπε Ζείϊβοητ'! 11], 1899, σ. 8992 ἑξ. (πρβλ. 
τοῦ αὐτοῦ μονογραφίας ἐπὶ διαφόρων Πατριαρχῶν) Ῥϑθίανα] Οσορπατα ΟἹ.. 
Της ΡαιτίατοΏ5 οἵ Οοσπβίαπήπορίε, Οαπιρτί4οε 1011. ΟὭΡΘΤ, Ι,.. Ῥ. ΗΠδιοτία 
οπτοπο]ονίοἡ Ραϊτίατοπατιπι Οοποίαπ!ποροἰὶ ζαποτιπι, ὂν ΑΓ ΘθποΐοτιιτΏ,. 
Αυρποῦ 1. Ι 1-11. Γιο Οαἰθη Οτίεπ6 Θητἰδιίαπα«, τ. [. Ραγἰβ]15 1740. Μοαϑδ 
Ζαχαρίου ᾿Επισκόπου Θήρας, Κατάλογος ἱστορικὸς τῶν πρώτων Ἐπισλό- 
πων καὶ τῶν ἐφεξῆς Πατριαρχῶν τῆς ἐν ΚΠ. Αγίας καὶ Μεγάληςτοῦ Χρι- 
στοῦ ᾿Εκκλησίας. ἔκδ. β.' Ἐν ᾿Δϑήναις 1881. Μιτα]ῦ ΕΙ. Γβοὰῖ ἦε ἑπτοπο” 
ἑταρπίε ᾿νζαηίπε, ϑι. Ρεϊετοῦπτρὲ 1855. Ῥατροῖσθ δ. Ι,Ερ]ῖοε ὈγζαηἬπε ἠε 
5274847. Ῥατίο 10ος (ποβλ.. ἡμετέραν κριτικὴν ἐν «Νέᾳ Σιὼν» '“Ιοροσολύμων;. 
Δ’. 1906, σ. 261-5) Βπαίοϊο ΕΙ, Κατάλογος τῶν Πατριαρχῶν ΚΤ]όλεως (σερ-- 
βιστί), Βελιγφάδιον 1891. Ἐ'ίβοποτ Ἐπ. Πε Ραϊτίατοπαταπι᾽ ΟοσπβίαπΏπθΡΟΙ, 
ΘΠΟΥΤΟ σαίαἰοθίο, Τροίας 1884. . 


«ΘΕΟΛΟΓΙΑ» Τόμ. Δ΄ 12 


ΛΒ Χρονολογικὸς Πίναξ τῶν ᾿Επισχόπων καὶ Πατριαρχῶν ΚΠόλεως 


Ῥουφῖνος α΄. 2834---298 
Μητροφάνης α΄. 8060 (801)--814 
᾿Αλέξανδρος δ14--3891 


5Ίι--5892 τὸ β΄. 
Ιωάννης γ. Σχολαστιχκὸς 505 --51ΐ 
' Ιωάννης δ΄. ὁ Νηστευτὴς 585---595 


Παῦλος α΄. 381 ---339 τὸ α΄. 
8341---349 τὸ β΄. 
346---851 τὸ γ΄. 


Κυριακὸς 595-600 
Θωμᾶς α΄. 60τ--610 
Σέργιος α.. 610--038 


Εὐσέβιος ὁ Νικομηδείας839--8342 ||ΠἸύρρος 0538--041 τὸ α΄. 

Μακεδόνιος α΄. 343---340 τὸ α΄. ρδ4 τὸ β΄. 
351---8360 τὸ β΄. Παῦλος β΄. 041---658 

Εὐδόξιος (δ᾽ Αντιοχείας) 900--810 [Πέτρος ρζ4ά---6060 


Δημόφιλος 8310--380 

Εὐάγριος 310 

Γοηγόριος α΄. ὃ Ναζιανζηνὸς 
919--8981 


[Μάξιμος ὅ Κυνικὸς] 390 


Νεκτάριος 331 ---391 
. "Ιωάννης α΄.ὃ Χρυσόστομος 


Θωμᾶς 6΄. 001 ---669 
Ἰωάννης ε. 069--01Ό 
Κωνσταντῖνος α΄. Ο015--6Τ1 
Θεόδωρος α΄. Ο11τ--619 τὸ α΄. 
686 - 681 τὸ β΄. 
Γεώργιος α΄. ο19---680 
[Παῦλος γ΄. 081--- 098 


398 --404 Καλλίνικος α΄. 098---τΟ05 
ῬΑρσάκιος 404---405 Κῦρος τΤ06--111 
)Αττικὸς 406--495 Ἰωάννης στ΄. τ19--τ14 
Σισίνιοςα᾽ 496-491 [Γερμανὸς α΄. 115-150 
Νεστόριος 4328--431 ᾿Αναστάσιος 130--τ58 
Μαξιμιανὸς 431--434 Κωνσταντῖνος β΄. Ίδ4---τρο 
ΤΠρρόχλος 484-440 Νικήτας α΄. Τ00---Τ80 
Φλαβιανὸς 446--4409 Παῦλος δ΄. ζ30--τ84 
/Ανατόλιος 440-458 Ταράσιος 184-806 
{ εννάδιοςα᾽ 4δ8--4τ1 Νικηφόρος α΄. 506--8315 
”Αχάκιος 411-489 Θεόδοτος α΄. Κασσιτερᾶς 315-821 
ὩΦραβίτας 489 Αντώνιος α΄ Κασσιμάτης 8391---ᾳ86 
ἙΕὐφήμιος 489-495 Ἰωάννης ζ΄. Γραμματιχὸς 336--549 


Μακεδόνιος β’.495--511 
Τιμόϑεος α΄. δ1!--518 
"Ἰωάννης β΄. δἰδ- 590 


"Επιφάνιος 520--555 
"Ανϑιμος α΄. 585--530 
Μηνᾶς 5890 --559 
Εὐτύχιος -δ---560 τὸ α΄. 


Μεϑόδιος α΄. 845---346 
Ἰγνάτιος α᾿ 840---958 τὸ α΄. 
861- -ΑΤΤ τὸ β’. 
Φώτιος 858---361 τὸ α΄. 
ϑ11--886 τὸ β'. 
Στέφανος ο΄. 380---808 
)Αντώνιος β’ Καυλέας 398 


Χρονολογυκὸς Πύναξ τῶν ᾿Επισκόπων καὶ Πατριαρχῶν. ΚΠόλεως 1Τ9 


Νικόλαος α΄. Μυστιχὸς 


Μιχαὴλ. γ᾽. 11τ0--1111 


901-901 τὸ α΄. |Χαρίτων Εὐγενειώτης 1111--11τ8 
912---925 τὸ β΄. !Θεοδόσιος α΄. Βορραδιώτης 


Εὐϑύμιος 901--919 
᾿Στέφανος β΄. 925-928 
Τρύφων 928-031 
Θεοφύλακτος. 981---050 
Πολύευκτος 9560---010 
Βασίλειος α΄. Σκαμανδρηνὸς 


1118-1133 
Βασίλειος β’ Καματηρὸς 

1185-1186 
Νικήτας β΄. Μουντάνης 1181---11899 
Λιόντιος Θεοτοχίτης. 1189-1190 
Δοσίϑεος Ι190--1191 


ϑ01--9τ4. Γεώργιος β΄. Ξιφιλῖνος 1191--1198 


;Αντώνιος γ΄. Στουδίτης 914-980 


Ἰωάννηςι΄. Καματηρὸς 1198---1906 


Νικόλαος β΄. Χρυσοβέργης 984-996 Μιχαὴλ δ΄. Αὐτωρειανὸς 


Σισίννιος β΄. 936---098 

Σέργιος β΄ 999--1019 
Ἐῦστάϑιος 1920---1025 

;Αλέξιος Στουδίτης 1025--1049 
Μιχαὴλ α΄. Κηοουλάριος 


1043-1059 
Κωνσταντῖνος γ΄. Λειχούδης 
1059-1068 


”]ῳάννης η΄. Ξιφιλῖνος 1065--1016 
Κοσμᾶς α΄. ὁ Ἵεροσολυμίτης 
1015--1081 


Ἐὐστράτιος Γαρίδας 1081--1084 

Νικόλαος γ΄. Κυρδινιάτης 
1084--1111 

"Τῳάννης 9΄. Ἱερομνήμων 
1111-1154 


..Λέων Στυππῆς 1134--1148 
Μιχαὴλ. β΄. Κουρκούας 1143--1140 
Κοσμᾶς β΄. ὁ ᾿Αττικὸς 1146---1141 
Νικόλαος δ'. Μουζάλων 1141-1151. 
“Θεόδοτος β΄. 1151--1158 
Νεόφυτος α΄. 1159 
'Κωνσταντῖνος δ΄. Χλιαοηνὸς 

1154-1156 
.Λουχᾶς Χρυσοβέργης 1106---1169 


1201--12159 
Θεόδωρος β΄. Εἰρηνικὸς 1219 --191Τ 
Μάξιμος β΄. 1215 
Μανουὴλ. α΄. Χαριτόπουλος 
1215--1999 
Γερμανὸς β΄. 1229---1940 
| Μεϑόδιος β΄. 1240 
ΙΜανονὴλ β΄. 1240-1955 
/ Αρσένιος Αὑὐτωρειανὸς 1950--- 
1960 τὸ α΄. 1961---1961 τὸ β΄. 
Νικηφόρος β΄. 1260-1961 
| Γερμανὸς γ΄. 1301 
Ἰωσὴφ α΄. 1261--1910 τὸ α΄. 
1284-1989 τὸ β΄. 
Ἰωάννης ια. Βέκκος 121Τ5--1282 
Γρηγόριος β΄. 12839 . 1989 
᾿Αϑανάσιος α΄. 1259--1293 τὸ α΄. 
1304-1310 τὸ β΄. 
Ἰωάννης ιβ΄. 1294-1304 
Νήφων α' 1911! 1215 
| Ἰωάννης ιγ'. Γλυχὺς 1310--1820) 
Γεράσιμος α΄. 1320-1832]. 
!:;Ἡσαΐας 1398--19384 
Ἰωάννης ιδ΄. Καλέκας 1354-1341 
Ἰσίδωρος α΄. 1941---18349 


180 Χρογνολογικὸς Πίναξ τῶν ᾿Επισκόπωον καὶ Πατριαρχῶν: ΚΠόλεως: 


Κάλλιστος α΄. 1350--1354 τὸ α΄.|, 
Ἡ"“εοεμίας α΄. 1592--1545 


1855--1868 τὸ β΄ 


Φιλόϑεος 1854--1855 τὸ α΄. 


Θεόληπτος α΄. 1518--15429 


| Ἰωαννίκιος 1596]. 


1364---1810 τὸ β΄.||Διονύσιος β΄. 1540---1555 


Μακάριος 
1390---1391 τὸ β΄. 
Νεῖλος 1319-1388 
Αντώνιος δ΄. 1389-1390 τὸ α΄. 
1991--1991Τ τὸ β΄. 
Κάλλιστος β΄. Ξανϑόπουλος 1391 
Ματϑαῖος α΄. 1391--1410 
Εὐϑύμιος β΄. 1410--1410 
᾿ΙΙωσὴφ β΄. 1416--1459 
Μητροφάνης β΄. 1440--1448 
Γρηγόριος γ΄. Μάμμας 1443---1450 
᾿Αϑανάσιος (:) β΄. 1450-1453. () 
Γεννάδιος β΄. Σχολάριος |455--! 
1450 τὸ α΄. {458 τὸ β΄; 
1403 τὸ γ΄. 
᾿Ισίδωρος β΄. 1456-- 1451 
Ἰωάσαφ ο΄. Κόκχας 14589--1408 
Σωφρόνιος α΄. Συρόπουλος 1404 


Ἱερεμίας β΄. 


13τ6---1819 τὸ α’./͵Ἰωάσαφ β΄. Μεγαλοπρεπὴς 


15δο--1δ00». 

Μητροφάνης γ΄. 1δ6δ--1519 τὸ α΄. 
1519-1580 τὸ β΄. 
15142--1519 τὸ α΄.. 
1580--1584. τὸ β΄. 
1586---1595 τὸ γ΄.. 
Παχώμιος β΄. 1584---1585 
Θεόληπτος β΄. 1585---1580 
Ματϑαῖος β΄. 15951πϑ54΄.. 

1598-1002 τὸ β’. 1603 τὸ γ΄. 
Γαβριὴλ. α΄. 1596 
Θεοφάνης α΄. Καρύκης 1590---1501᾽ 
[Μελέτιος ]]ηγᾶς, ᾿Επιτηρητής, 

1591-1598] 
Νεόφυτος β΄. 1008-1003 τὸ α΄.. 

1008--1019. τὸ β΄. 

Ραφαὴλ β΄. 1008---1008 


Μᾶρκος Ξυλοκαράβης 1405---1406}}Τιμόϑεος 1019-1620 
Ἑυμεὼν Τραπεζούντιος 1466 τὸ α΄.|Κύριλλος α΄. Λούκαρις 1030 --1 092. 


1411-1414 τὸ β΄. 
1491-1496 τὸ γ΄. 
1460---1411 τὸ α΄. 
1499...1491 τὸ β΄, 


Διονύσιος α΄. 


Ῥαφαὴλ. 1414 
Μάξιμος γ΄. 1411-1451 
Νήφων β΄. 1480--14839 τὸ α΄. 
1491-1498 τὸ β΄. 
Μάξιμος δ΄. 1491---1491 
Ἰωαχεὶμ α’. 1195--1503 τὸ α΄. 
1504. τὸ β΄. 
Ἰϊαχώμιος α΄. 1505--15041 τὸ α’ 
1504--15183 τὸ β΄. 


τὸ α΄. 1698--1689 τὸ β΄. 1638---. 
1684. τὸ γ᾽. |084---1085 τὸ δ΄.. 
1091---1638 τὸ ε΄. 
"Ανϑιμος β΄. 1698 
Κύριλλος β’. Κονταρῆς 1039 τὸ α΄. 
1685---1086 τὸ β΄.. 
1038-1089 τὸ γ΄.. 
᾿Αϑανάσιος γ΄. Πατελλάριος 1034 
τὸ α΄. 1051 τὸ β΄. 
Νεόφυτος γ΄. ϊ0830--1091 
Παρϑένιος α΄. 1038--1044 
Παρϑένιος β’. 1044---1640 τὸ α΄. 
1048--1650' τὸ β΄.. 
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"Ἰωαννίχιος β΄. 1640--1048 τὸ α΄.||] Κοσμᾶς γ΄. 1114---1116 
1650---1651 τὸ β΄. 1053 -1654| Ἱερεμίας γ.’ 1116--1196 τὸ α΄. 
τὸ γ΄. 1055-1656 τὸ δ΄. 1152---1188 τὸ β΄. 

ΙΚύριλλος γ΄. 1651 τὸ α΄. 1054 τὸ β΄.|Παΐσιος β΄. 1190--11893. τὸ. α΄. 

Παΐσιος α΄. 16δ!1--1659 τὸ α΄. 1140-1148 τὸ β΄. 1τ44----1148 

1654--1655 τὸ β΄. τὸ γ΄. 1151-1159. τὸ. δ΄. 


Παρϑένιος γ΄. 1050---16051Τ Σεραφεὶμ α΄. 1188--1184 

ΤῬαβριὴλ. β΄.! 1651 Νεόφυτος στ’ 1184--1140. τὸ α” 

Παρϑένιος δ΄. 1051-1069 τὸ α΄. 11483--1144 τὸ β΄. 
1065--1601 τὸ β’. 1011 τὸ γ΄.||Κύριλλος ε΄. 1148-1151 τὸ α΄. 
1015--1610 τὸ δ΄. 1084-1085 11532--1151 τὸ β΄. 
τὸ ε΄. Καλλίνικος γ΄. 1151 

Διονύσιος γ΄. 1002-1606. . Σεραφεὶμ β΄. 1Τ01--1τ601 

Κλήμης 1661-1668 Ἰωαννίκιος γ΄. 1101 - 1τ08 

Μεϑόδιος γ΄. 1668---1011 |Σαμουὴλ Χαντζερῆς 1168---1108 

Διονύσιος δ’. Μουσελίμης 1011--- τὸ α΄. 1115-1114 τὸ β΄. 


1018 τὸ α΄. 1016---1019 τὸ β΄. !Μελέτιος β΄. 1108--1τ69 
1688--1684 τὸ γ΄. 1080---1081|!Θεοδόσιος β΄. 1109--11Τ8 


τὸ δ΄. 1095-1694 τὸ ε΄. Σωφρόνιος β΄. 1114--1180 
Γεῤθοίμός β΄ 1618--χ6τ4. Γαβριὴλ. δ'. 1180-1185 
“"Τάκωβος 1019--16089 τὸ α΄. |Προχόπιος 1185--1189 

1085--1680 τὸ β΄.|Νεόφυτος ζ΄. 1189--1194 τὸ α΄. 
ἸΚαλλίνικος β΄. 1065 τὸ α΄. 1689--- 1198---1801 τὸ β΄. 

1093 τὸ β΄. 1694-1109 τὸ γ΄. Γεράσιμος γ΄. 1194-1191 
Νεόφυτος δ΄. 1088--- 1089 Γρηγόριος ε΄. 1191--1198 τὸ α΄. 
Ταβριὴλ γ΄. 1 1102--1101 1806---1808 τὸ β΄. 
'Κυπριανὸ: 11085---1ζ09 τὸ α΄. 1818--1891 τὸ γ΄. 


1113--1114 τὸ β΄ ]Καλλίνικος δ΄. 1801--1806 τὸ α΄. 
"Αϑανάσιος ε΄. 1109--1111 1808---1809 τὸ β΄. 
Κύριλλος δ΄. 1111--1Ττ13 Ἱερεμίας δ΄. 1809--1818 


1. Μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Ι᾽αβριὴλ τοῦ β' τὸν Πατριαρχικὸν ϑρόνον κατέ- 
λαβεν ὁ Μελενίκου Θεοφάνης ἀλλ᾽ ἐξεβλήϑη μετὰ τρεῖς ἡμέρας, 

9, Μετὰ τὸν Γαβριὴλ γ' Πατριάρχης ΚΠ. ἐξελέγη ὃ 'Ἠρακλείας Νεόφυτος 
«ἀλλὰ δὲν .ἐδέχϑη. 

3. Τῇ 19 Νοεμβρίου 1126 ἀπεχώρησε τοῦ ϑρόνου ὃ Πατριάρχης “Ἱερεμίας 
-γ. αὐϑημερὸν δ᾽ ἐξελέγη ΙΤατριάρχης ὁ "Ηρακλείας Καλλίνικος ἀλλ᾽ ἀπέϑα - 
"εν ἐκ συγκοπῆς τῆς καρδίας ἅμα τῷ ἀχούσματι τῆς ἐκλογῆς. Τὴν ἐπιοῦσαν 
-90 Νοεμβρίου 1120 ἐξελέγη Πατριάρχης ὃ Νικομηδείας 1]αΐσιος. 
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Κύριλλος στ΄. 1315--1818 | 
Εὐγένιος β΄. 1321-1329 
"Ανϑιμος γ΄. 1822--1824 
Χρύσανϑος 1824-1826 
;Αγαϑάγγελος 1826---15830 
Κωνστάντιος α΄. 18330--1854 
Κωνστάντιος β΄. 1884-1885 . 
Γρηγόριος ὅτ'. 1335--1840 τὸ α΄. 
1861---1811 τὸ β΄. 
1840--1841 τὸ α.. 
1348-1859 τὸ β'. 
"Ανϑιμος ε΄. 1811--18.49 


"Ανϑιμος δ΄. 


Γεομανὸς δ΄. 1343-1845 τὸ α 
1859-1853. τὸ β', 

Μελέτιος γ΄. [545 

"Ανϑιμος στ΄. 18345--18348 τὸ α΄. 
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1911---181' τὸ γ᾽.. 
Κύριλλος ζ’ 1855---1800 
Ἰωαχεὶμ β΄. 1960--18608..τὸ α΄. 


1818-1818 τὸ β᾽. 
Σωφρόνιος γ΄. 1805-1800 
Ἰωακεὶμ γ'.. 18Τ8--1384 τὸ 

1901--1912 τὸ 


κρδέσον 


Ἰωακεὶμ δ΄. 1884--.18860 
Διονύσιος ε᾿. 1881---159] 
Νεόφυτος η’. 1891-1894 
"Ανϑιμος ζ΄. 1895--1896 
Κωνσταντῖνος ε’. 18091---1901 


1Η ερμανὸς ε΄. 1918---1918 


Μελέτιος δ΄. 1992-1938 
Γρηγόριος τ. 1928 
Κωνσταντῖνος στ΄. 1924---1925 


1853-1855 τὸ β΄ ||Βασίλενος γ΄. 1995---- 


ΤΟ ΑΘΗΝΩΝ ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ. 


Η ΠΟΙΝΗ ΤΗΣ ΕΚΠΤΩΣΕΩΣ ΤΩΝ ΕΠΙΣΚΟΠΩΝ 
ΕΚ ΤΟΥ ΕΠΙΣΚΟΠΙΚΟΥ ΘΡΟΝΟΥ 


Ἐν τῇ ἐπετηρίδι τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ ᾿Αϑήνησι ΠΠ ανεπιστη» 
μίου ὃ Καϑηγητὴς τῆς Θεολογίας κ. ᾿Α. ᾿Αλιβιζᾶτος ἐδημοσίευσε μα” 
κρὰν μελέτην περὶ τῆς ποινῆς τῆς ἐκπτώσεως τῶν ἐπισκόπων ἐκ τοῦ 
ἐπισκοπιχοῦ ϑρόνου κατὰ τὸ δίκαιον τῆς ὀρϑοδόξου Εκκλησίας. 

Εἷς τὴν μελέτην ταύτην προήχϑη ὅ κ. ᾿Αλιβιζάτος ἐκ τοῦ ὅτι ἢ 
ποινὴ αὕτη ἐχαρακτηρίσϑη ὑπό τινων ὣς μὴ ὑπάρχουσα ἓν τῇ ὄρϑο- 
δόξῳ ἐκκλησίᾳ. Καταβάλλει δὲ πᾶσαν προσπάϑειαν νὰ ἀποδείξῃ, ὅτι 
ὑπάρχει χαὶ βεβαιοῦται ὑπὸ τῶν κανονικῶν διατάξεων, οὐχ ἧττον δὲ 
καὶ ἔκ τῆς μακρᾶς πράξεως αὐτῆς ἐν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ. Καὶ ἀποδέχεται 
μέν, ὅτι ἣ ποινὴ αὕτη δὲν ἀναφέρεται ῥητῶς ἐν ταῖς χανονικαῖς δια- 
τάξεσιν, ἀλλ᾽ ὅμως ἢ ἐκκλησία ἔπρεπε νὰ χρησιμοποιήσῃ μίαν ποινὴν 
μετριωτέραν πρὸς τὸ συμφέρον τῶν ἐπισκόπων ἀντὶ τῆς ἐσχάτης τῶν 
ποινῶν, τῆς καϑαιρέσεως. 

Καὶ εἶς τοῦτο καταγίνεται μετὰ πολλοῦ ἀληϑῶς κόπου οὐχὶ νὰ ἆ» 
ποδείξῃ τὴν ὕπαρξιν τῆς ποινῆς ταύτης ἀλλὰ νὰ δημιουργήσῃ ποινὴν 
μὴ ὑπάρχουσαν. 

“Οτι ἡ ἔκπτωσις οὐδαμοῦ τῶν Ἱερῶν Κανόνων ἀναφέρεται εἶναί 
ἀναντίρρητον. ᾿Εντεῦϑεν δὲ καὶ δεδικαιολογημένος εἶνε ὅ διΐσχυρι- 
σμός τινων, ὅτι ἢ ποινὴ αὕτη εἶνε ἄγνωστος καὶ ἑπομένως ἀνύπαρχτος. 
Ὃ κ. ᾽Αλιβιζᾶτος ἵνα ὑποστηρίξῃ τὴν ἄποψίν του ἀρύεται ἐπιχειρή- 
ματα ἐκ τῆς ἐπιστολῆς τῆς ἐν Ἐφέσῳ Γ΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου πρὸξ 
τὴν ἓν Παμφυλίᾳ ἐπαρχιακὴν Σύνοδον καὶ ἀποφαίνεται χατηγορημα- 
τικῶς, ὅτι ἣ δευτέρα αὕτη κατεδίκασε τὸν δι’ ἀπραγμοσύνην παραι- 
τησάμενον τὴν ἐπισκοπὴν Εὐστάϑιον, εἰς καϑαίρεσιν καὶ ὅτι ἢ ἐν 
Ἐφέσῳ Σύνοδος ἐπιεικείᾳ χρωμένη ἐτροποποίησε τὴν καϑαιρετικὴν 
ταύτην ἀπόφασιν καὶ κατεδίκασεν αὐτὸν εἷς ἔπτωσιν. 

Ἴδωμεν λοιπόν, ἄν ὄντως τὰ ἐπιχειρήματα τοῦ κ. ᾿Αλιβιζάτου 
ἔχουσι βάσιν τὴν ἐπιστολὴν τῆς ἐν Ἐφέσῳ Συνόδου Ἔν ταύτῃ ἐκτί- 
ϑεται, ὅτι «... ἐπειδὴ (δ Εὐστάϑιος) προσῆλϑε κλαίων, οὗ περὶ τῆς πό- 
λεώς, οὐδὲ τῆς Εκκλησίας φιλονικῶν τῷ μνημονευϑέντι Θεοσεβεστάτῳ 


« 


{84 ἴ Μεσσηνίας Μελετίου 


'Επισχόπῳ Θεοδώρῳ (χειροτονηϑέντι ἄντ᾽ αὐτοῦ', ἐξαιτῶν δὲ τέως τὴν 
τοῦ 'Επισχόπου τιμὴν καὶ κλῆσιν (ὥς παραιτησάμενος καὶ οὐχὶ ὥς 
καϑαιρεϑεὶς) συνηλγήσαμεν ἅπαντες τῷ πρεσβύτῃ καὶ κοινὸν εἶνε λο- 
γισάμενοι τὸ αὑτοῦ δάκρυον ἑσπεύδομεν μαϑεῖν, εἰ καϑαίρεσιν ἔννο- 
μον ὑπομεμένηκεν ὃ μνημονευϑείς.....». "Εχομεν λοιπὸν ἐκ τούτων 
ἓν ὄψει τὴν ἐξέτασιν τῆς ὑποϑέσεως, δι’ ἥν ἀνηνέχϑη ὁ Εὐστάϑιος εἷς 
τὴν ἓν ᾿Εφέσῳ Σύνοδον. ἐὰν δηλ. οὗτος κατεδικάσθη ὑπὸ τῆς ἐν {ΠΙαμ- 
φυλίᾳ Συνόδου εἰς νόμιμον καϑαίρεσιν. Καὶ εἶτα ἐπάγεται ἣ Σύνοδος. 
«Καὶ δὴ ἐμάϑομεν (λέγουσιν οἵ Πατέρες τῆς Συνόδου) πεπράχϑαι μὲν 
τοιοῦτον οὐδέν, γενέϑαι δὲ μᾶλλον τῷ μνημονευϑέντι ἀντὶ ἐγκλήματος 
τὴν παραίτησιν». Σαφῶς ἄρα ἀποφαίνετοι ἢ ἓν ᾿Εφέσῳ Σύνοδος, ὅτι 
οὔτε ἔγκλημα ἐγένετο ἐπαγόμενον καϑαίρεσιν καὶ συνεπῶς οὔτε κα- 
ϑαίρεσις ἔλαβε χώραν, «ἀλλ᾽ ἠλέησεν ἡ Σύνοδος τὸν πρεσβύτην καὶ 
ὥρισε δίχα πάσης ἀντιλογίας ἔχειν αὐτὸν τό τε τῆς ᾿Επισκοπῆς ὄνομα 
καὶ τὴν τιμὴν καὶ τὴν χοινωνίαν,» ὃ δὲ Βαλσαμών, τοῦ ὁποίου ἔπι- 
κουρικῶς τὴν ἑομηνείαν ἐπικαλεῖται ὃ κ. ᾽Αλιβιζᾶτος, λέγει: «ἐδισωπήϑη 
ἣ Σύνοδος καὶ ὥρισε διὰ τῆς παρούσης ἐπιστολῆς πρὸς τὴν ἐν [Παμ- 
φυλίᾳ Σύνοδον ἀποσταλείσης, ἐλέους ἀξιωϑῆναι τὸν γέροντα᾽ καὶ τὸν 
μὲν ἐν Παμφυλίᾳ χειροτονηθέντα ᾿Ἐπίσκοπον, Θεόδωρον πάλιν εἶνε 
βπίσκοπον, τὸν δὲ Εὐστάϑιον, ὧς μὴ καϑαιρεϑέντα ἀλλὰ δι’ ἄπραγ- 
μοσύνην παραιτησάμενον ἔχειν κατ᾽ οἰκονομία λόγον, ἃ ἐζήτησεν, 
ἤγουν ὄνομα καὶ τιμὴν ᾿Επισκόπου». Εκ τούτων εἶνε κατάδηλον, ὅτι 
ὅ Εὐστάϑιος οὔτε χαϑῃοέϑη ὑπὸ τῆ- ἐν Παμφυλίᾳ Συνόδου καὶ κατ' 
ἀκολουϑίαν οὐδεὶς λόγος περὶ μετριάσεως τῆς ποινῆς αὐτοῦ εἷς ἔκπτω- 
σιν ὑπὸ τῆς ἐν Ἐφέοῳ Συνόδου. 

Τὰ χείµενα οὐδεμίαν ἀμφιβολίαν ἀφίνουσι, τὰ δὲ ἐπιχειρήματα τοῦ 
.. ᾿Αλιβιζάτου χατέπεσον ὁμοῦ μετὰ τῆς ἐκπτώσεως, τῆς δποίας οὐδὲ 
ἴχνος παρατηρεῖται ἐν τῇ ἐπιστολῇ τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ Συνόδου. 

“Οτι δὲ ὃ Εὐστάϑιος προσῆλϑεν εἰς τὴν ἐν ᾿Εφέσῳ Σύνοδον κλαίων 
οὐχὶ νὰ ζητήσῃ ὡς καταδικασϑεὶς εἰς ἀναϑεώρησιν τῆς κατ’ αὐτοῦ χα- 
ταδικαστικῆς ἀποφάσεως, ἀλλὰ μόνον ὥς παραιτησάμενος τὴν ἔπι- 
σχοπὴν ἐζήτησεν ἔλεος, νὰ ἔχῃ δηλ. ὄνομα καὶ τιμὴν Επισκόπου, εἶνε 
φανερὸν ἐκ τῆς ἐπιστολῆς, διότι παραιτηϑεὶς τὴν ἐπισκοπὴν ἀπώλεσε 
πάντα τὰ εἰς τὸ ἐπισκοπιχὸν ἀξίωμα προσαρµοζόμµενα δικαιώματα, Ἡ 
δὲ ἐν Γαμφυλίᾳ Σύνοδος οὐδὲν εἶχε πλέον νὰ ἀφαιρέσῃ τι παρ᾽ αὖ- 
τοῦ, καϑαιροῦσα αὑτόν. 

“Οτι δὲ ἣ ἓν ᾿Εφέσῳ Σύνοδος δὲν ἐϑέσπισε τὴν ποινὴν τῆς ἐκπτῴ- 


Ἢ ποινὴ τῆς ἐκπτώσεως τῶν ᾿Επισκόπων 1895 


σεως ἐξάγεται καὶ ἐκ τοῦ ὅτι αἱ κατόπιν Οἰκουμενικαὶ Σύνοδοι τὴν 
ἠγνόησαν ἀπολύτως. Λιότι ἄλλως ϑὰ ἐλάμβανον ἀφορμὴν ξξ αὐτῆς νὰ 
περιλάβωσιν αὐτὴν εἰς τοὺς ὑπ᾽ αὐτῶν τεϑέντας κανόνας, ἰδίως δὲ ἣ ἐν 
Τρούλλῳ Σύνοδος ἥτις συμπεριέλαβε πάσας τὰς τῶν προηγουμένων 
Συνόδων καὶ τῶν ᾿Αποστόλων κανονικὰς διατάξεις εἴτε καὶ αὐτολεξεὶ 
εἴτε καὶ συνοπτικῶς εἴτε καὶ ἐκτενέστερον. 

Εἶναι τολμηρὸν νὰ δεχϑῶμεν, ὅτι ἐκ τοσούτου ἀριϑμοῦ ἐπισκόπων, 
οἵτινες παρήλασαν πρὸ τεσσάρων Οἰκουμ.. Συνόδων, οὐδεὶς ἐξ αὐτῶν 
ἐσκέφϑη νὰ εἰσηγηϑῇ καὶ τὴν ποινὴν τῆς ἐκπτώσεως, ἥ ὁποία ἄλλως 
τε ἀφεώρα αὐτοὺς τούτους τοὺς ᾿Επισκόπους, καὶ μάλιστα ἀφοῦ ἐϑέ- 
σπιζον τὴν τῆς καϑαιρέσεως, Ἷ καὶ τὴν τῆς ἰσοβίου.ἀργίας χαὶ νὰ ϑε- 
σπίσωσιν οὕτως ποινὴν ἠπιωτέραν τὴν τῆς ἐκπτώσεως χάριν τοῦ '"Επι- 
σχοπικοῦ ἀξιώματος. Λὲν ἐσκέφϑησαν λέγομεν νὰ λάβωσιν ὗπ' ὄψιν τὴν 
ἐπιστολὴν τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ Συνόδου, καϑ᾽ ἦν δῆϑεν, κατὰ τὴν γνώμην 
πάντοτε τοῦ κ. ᾿Αλιβιζάτου, προβλέπεται τοιαύτη ποινή, ἀλλ᾽ οὔτε καὶ 
νὰ τροποποιήσωσιν ἤ ἀναιρέσωσιν ταύτην. Ιζαὶ τοῦτο δὲ διότι ἢ ἐπι- 
στολὴ αὕτη τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ Συνόδου δὲν ἐϑεωρήϑη οὔτε ὧς κανών, 
ὥστε νὰ ἰσχύῃ καὶ εἰς τὸ μέλλον, ὄχι πλέον ὥς πρὸς τὴν ἔκπτωσιν, ἀλλ᾽ 
οὔτε καὶ ὥς πρὸς τὴν παραίτησιν τοῦ ᾿Επισκόπου. Διὰ τῆς ἐπιστολῆς 
ἐγένετο ἁπλῶς οἰκονομία καὶ μόνον ὥς πρὸς τὸν Εὐστάϑιον, εἰς ὅν ἐ- 
δόϑη ἤ τιμὴ καὶ ὄνομα ᾿Επισκόπου, ὥς ὁ Ζωναρᾶς παρατηρεῖ λέγων' 
«ὧς καὶ ἥ γραφὴ δὲ τῆς δηϑείσης ἐπιστολῆς δείκνυσιν, ὥς οἰκονομία 
τὸ πᾶν ἦν διὰ τὴν μικροψυχίαν τοῦ Εὑσταϑίου καὶ τὸ τῆς λύπης σφο. 
δοόν......Φκονόμησαν (οἵ πατέρες τῆς Συνόδου) ὅσα. καὶ ᾠκονόμησαν, 
ἄλλ᾽ οὖχ᾽ ὡς τυποῦντες ταῦτα καὶ οὕτως γίνεσϑαι καὶ εἰς τὸ ἑξῆς 
διαταττόμενοι». Καὶ ὃ Βαλσαμὼν δὲ σὺν τοῖς ἄλλοις προστίϑησιν" 
«ὥστε τὸ διὰ τῆς παρούσης ἐπιστολῆς οἰκονομηϑὲν οὐχ ἔστι καϑολι- 
κόν». 

Καὶ εἰς ἐπισφοάγισιν τούτων ἔρχεται ὃ Στ’ Κανὼν τῆς ἐν Χαλκη- 
δόνι Συνόδου, καϑ’ ὄν ἡ χειροτονία εἶνε ἀναποσπάστως ἠνωμέν . μετὰ 
τῆς 'Επισκοπῆς, πόλεως κ.λ.π. καὶ δρίζει «μηδένα ἀπολελυιιένως χειρο- 
τονεῖσϑαι μήτε πρεσβύτερον μήτε διάκονον μήτε ὅλως τινα τῶν τῷ 
ἐκκλησιαστικῷ τάγματι, εἰμὴ εἰδικῶς ἓν ’᾿Εκκλησίᾳ πόλεως, ἢ κόμης, 
ἢ μαρτυρίῳ, ἥ μοναστηοίῳ ὁ χειροτονούμενος ἐπικηρύττοιτο ..», «ὥσπερ 
καὶ οἳ ᾿Αρχιερεῖς χειροτονοῦνται εἷς τήν δὲ ἢ τήν δε τὴν ᾿Εκκλησίαν», 
κατὰ Βαλσαμῶνα. 

Λὲν ἦτο λοιπὸν δυνατὸν νὰ ϑεσπισϑῇ μεταγενεστέρα διάταξις διά- 
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φορος καὶ ἀντιχειμένη εἰς τὸν χανόνα τοῦτον, διότι διὰ τῆς ἐκπτιόσεως: 
τοῦ ἐπισκόπου ἐκ τοῦ ἐπισχοπιχοῦ ϑρόνου, οὗτος ϑὰ ἦτο ἀπολελυμένος, 
ἔχων μὲν τὴν ἀρχιερωσύνην, ἀλλ᾽ οὐδαμοῦ δυνάμενος νὰ ἐξασκῇ ταύτην, 
ἐπίσης ὧς χαὶ ὃ π:ιραιτούμενος τὴν ἐπισχοπὴν οὐδαμοῦ δυνάμενος νὰ 
ἐξασκῇ ἐπισκοπικὰ διχαιώματα καὶ ἱερουργῇ κ.λ.π. ὧς ὑρϑῶς παρατη- 
ροῦσιν οἱ ἑρμηνευταὶ Ζωναρᾶς καὶ Βαλσαμὸν καὶ ὁ «. "Αλιβιζᾶτος 
ἀποδέχεται λέγων «κατ᾽ ἀκριβολογίαν καὶ παρὰ τὴν «ρατήσασαν ἕν: 
τούτῳ πρᾶξιν τῆς Ἐκκλησίας ἢ ἄνευ σοβαρῶς καὶ ἀπολιτως δεδιχαιο- 
λογημένης αἰτίας παραίτησις τοῦ ἐπισκόπου ἀπαγορείετα. καὶ τιμῶ- 
ρεῖται». ᾿Απαγορεύεται ἄρα κανονικῶς ἢ παραίτησις, ἀπαγορεύεται 
καὶ ἢ ἔκπτωσις, διύτι ὅ,τε παραιτούμενος χαὶ ὃ ἔκπτωτος ϑὰ εἶνε ἄπο- 
λελυμένον. 

“Οτι δὲ καὶ εἰς τοὺς Νόμους Σ’ καὶ ΣΑ’ τοῦ 1352 καὶ εἷς τὸν 
τελευταῖον Νόμον δὲν ἀνεγράφη ἢ ποινὴ τῆς ἐκπτώσεως, δὲν ἧτο 
παρασιώπησις τυχαία, ὧς ὑποϑέτει ὁ χ. ᾿Λλιβιζᾶτος, ἀλλὰ σκόπιμος 
καὶ σύμφωνος πρὸς τὰς κανονικὰς διατάξεις, διότι κατ’ αὐτοὺς ἐν τῇ. 
ἐκδιδομένῃ δικαστικῇ ἀποφάσει ἀναποφεύκτως χαὶ ἔπι ποινῇ ἂκυρό- 
τητος αὐτῆς πρέπει νὰ παρατίϑηται καὶ ὃ Κανόνν ὁ ὀρίόων τὴν ποινήν' 
Τοιοῦτος ὅμως κανὼν δὲν ὑπάρχει. 

Ἴδωμεν χαὶ τοὺς Συγγραφεῖς τοῦ Κανονικοῦ Λικαίου, τοὺς ὅποί- 
οὐς ἐπικαλεῖται ὁ χ. ᾿Αλιβιζᾶτος, πῶς ἀποφοίνονυτοι ἐπ! τοῦ Τητή- 

᾿ 
Ματος τούτου. 

Ἐν τῷ ἡμ. Ἔκχλησ. Λικαίῳ ἐν σελίδι 139, ἔνϑα παραπέμπει ὁ χ. 
᾿Αλιβιζᾶτος, ἡμεῖς ἐκτίϑεμεν οὐχὶ ἀνεπιφυλάκτως τὴν ἐν τῇ ποάξει 
τῆς ἐκκλησίας τοῦ Πατριαρχείου Ιων]λεως χρησιμοποίησιν τῆς παύ- 
σεως καὶ τοὺς λόγους, δι’ οὕς χρησιμοποιεῖται ἢ παῦσις ΓΙατριαρχῶν 
Μητροπολιτῶν χαὶ ᾿Επισχόπων. Οἵ λόγοι ὅμως οὗτοι οὔτε ἀποχρών- 
τως δεδικαιολογημένοι εἶνε οὔτε χανονιχοί. Τὴν γνώμην ἡμῶν λέγομεν 
ἓν τῷ οἰκείῳ τμήματι (ἥμετ. Ἐχκλ. Δίκ. σελίς 414) ἔνθα ἐχτίϑενται 
αἳ διάφοροι ποιναί, ὡς καὶ ἣ παῦσις ὡς τοιαύτη, καὶ σημειοΐμεν ὅτι 
«δὲν δύναται νὰ νοηϑῇ κληρικὸς ἔχων τὴν “Ιερωσύνην ἄνευ ϑέσεως,. 
τοῦϑ’ ὅπερ ἀντίχειται εἰς τὴν ἔννοιαν τῆς “Ἱερωσύνης». “Ὥστε ἀδίκως 
κατηγορεῖ ἡμᾶς ὁ χ. ᾿Λλιβιζᾶτος, ὅτι δεχόμεθα τὴν παῖσιν Π; καὶ τὴν 
ἔκπτωσιν τοῦ Επισκόπου. 

Ὃ δὲ ᾿Α. Χριστοδούλον χαίτοι ποιεῖται λόγον περὶ Ἰποβίου ἀργίας 
καϑαιρέσεως (ἐχχλ. Δ. Α. Ν. σελὶς 3835 ἔνϑα καὶ πσαροπέμπει ὃ χ, Αλι- 


Ἥ ποινὴ τῆς ἐκπτώσεως τῶν ᾿Επισκόπων 1815 


βιζᾶτος), περὶ παύσεως ὅμως ἢ ἐκπτώσεως οὐδὲ λέξιν ἀπολύτως λέγει. 
᾿Εχτὸς ἄν τὰ παραλειπόμενα εὐκόλως ἐννοοῦνται !11. 

Ὁ δὲ Μίλας, ὅστις ἀναφέρει τὴν ἰσόβιον παῦσιν ὥς ποινὴν παρα- 
πέμπει εἶς χανόνα προβλέποντα πρᾶξιν ἐπαγομένην καϑαίρεσιν, οὐχὶ 
δὲ παῦσιν ἢ ἔκπτωσιν. Ὁ κανὼν εἶναι ὃ 16 τῆς ΑΒ’ Συνόδου ἐν ᾧ ὅ.. 
λόγος περὶ ἐπισκόπου ἐγκαταλείποντος τὴν ἰδίαν ἐπισκοπὴν καὶ διὰ 
τοῦτο καϑαιρεῖται. Τοιαῦτα ἐξαγόμενα ἐκ κανόνων καὶ διατυπώσεις 
ποινῶν ἀνυπάρχτων εἶνε ἀκατανόητοι! ὃ δὲ κ. ᾿Αλιβιζᾶτος δὲν ἔπρεπε 
νὰ ἀναφέρῃ ταῦτα εἰς ὑποστήριξιν τοῦ ζητήματός του. 

“Όλως ἄστοχος εἶνε ἢ προσφυγὴ τοῦ κ. ᾿Αλιβιζάτου εἰς τοὺς συγ- 
γραφεῖς τῆς Δυτικῆς, ἔνϑα ἄλλως κανονίζονται τὰ τῆς χειροτονίας 
καὶ ἐγχαταστάσεως τῶν Επισκόπων. ᾽Εκεῖ ἐπιτρέπεται ἢ χειροτονία 
καὶ ἄνευ ϑέσεως, εἷς ἥν διορίζεται ὁ χειροτονηϑεὶς κατόπιν δι᾽ ἰδιαι- 
τέρας ἀποφάσεως τοῦ Πάπα. Εχεῖ δὲν ϑεωρεῖται ἢ Ἱερωσύνη συν-. 
δεδεμένη μετὰ τῆς ϑέσεως, ἑπομένως χαὶ ὃ χειροτονημένος. ἄνευ ϑέ: 
σεῶς, καὶ ὅ παυόμενος καὶ ὃ ἐκπίπτων δὲν ϑεθρεῖται ἀπολελυμένος, 
ὣς ἐν τῇ ἡμετέρᾳ ᾿Εχκλησίᾳ. 

Ἣ πρᾶξις τῆς ᾿Εκκλησίας, ἐκ τῆς ὁποίας παραδείγματα προσάγει 
ὃ κ. ᾿Αλιβιζᾶτος, ὅσον μακροχοόνιος καὶ ἂν εἶνε καὶ ἐχρησιμοποιήϑη 
δὲν δύναται νὰ ἀνατρέψῃ τὴν κανονικὴν βάσιν τὴν ὑπὸ τῶν Οἴἰχουμ. 
Συνόδων τεϑεῖσαν. Καὶ ὅπως ἢ παραίτησις ἐπισκόπου εἶνε ἄντικανο- 
νικὴ (ἐκτὸς ἐὰν συντρέχωσι λόγοι, οὕς οἳ “Τεροὶ κανόνες ὁρίζουσι), καίτοι 
ἐγένετο χρῆσις αὐτῆς. οὕτω ἢ ἔκπτωσις καὶ ἢ παῦσις εἶνε ἄντικανονική. 
Ἡμεῖς εἴπομεν, (ἴδε ἣμ. Ἐκκλ. Δ. σελ. 1839) ὅτι αἲ παραιτήσεις καὶ 
παύσεις τῶν Πατριαρχῶν Μητροπολιτῶν καὶ ᾿Επισχόπων ἐν τῷ κλί- 
ματι τοῦ Πατριαρχείου Κων]πόλεως εἶνε συχναί, ἄλλ᾽ οἳ λόγοι οἱ προ-: 
καλοῦντες αὐτοὺς δὲν εἶναι χανονικοί, ἄλλ᾽ ὑπαγορεύονται ὑπὸ τῶν 
ἐϑνυιῶν ἀναγκῶν καὶ περιστάσεων καὶ τῆς ἐν γένει ἀνωμάλου καταστά- 
σεως τοῦ ἐν Γουρχίῳᾳ ἔϑνους ἡμῶν. 

Παραδείγματα ποινῆς ἐκπτώσεως ἐν τῇ Αὐτοκεφάλῳ ᾿Εχκλησίᾳ 
τῆς “Ελλάδος ὃ κ. ᾿Αλιβιζᾶτος ἀναφέρει τοὺς τρεῖς σιμωνιακοὺς ᾿Αρ- 
χιερεῖς ἤτοι τὸν Πατρῶν ᾿Αβέρκιον, τὸν Κεφαλληνίας Σπυρίδ. να, τὸν 
Μεσσηνίας Στέφανον, ὅτι «τούτους ἡ Ἱερὰ Σύνοδος τῆς Εκκλησίας 
τῆς “Ελλάδος ἐκήρυξεν ἐκπτώτους τῶν ἀρχιερατικῶν αὐτῶν ϑρόνων 
καὶ παρέμειναν οὗτοι ἔκπτωτοι μέχρι τοῦ ϑανάτου αὐτῶν». Στηρίζεται 
δὲ λέγων ταῦτα ἐπὶ τῶν ἐγγράφων τῶν φυλασσομένων ἐν τῷ ἀρχείῳ.. 
τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου. 


188 ἷ Μεσσηνίας Μελετίου 


Ἐν τοῖς ἐγγράφοις ὅμως τούτοις οὐδὲ κἄν λέξις ἀναφέρεται περὶ 
ἐκπτώσεως. Παραϑέτομεν ταῦτα καὶ ἡμεῖς. Καὶ ἥ μὲν σχετικὴ ἅἀπό- 
φασις τῆς “Ιερᾶς Συνόδου τοῦ 1311 ἔχει οὕτως. 

«.,...ἐπειδὴ οἳ εἰρημένοι ἐπίσκοποι, Γ]ατρῶν ᾿Αβέρκιος, Κεφολλη- 
γίας Σπυρίδων, καὶ Μεσσηνίας Στέφανος, ὑπέβαλον παραίτησιν ἀπὸ 
τοῦ ἐπισκοπικοῦ ϑρόνου οἰκειοϑελῶς ..... ». αχηρύττει μὲν τοὺς 
ἀρχιεπισχόπους [Πατρῶν καὶ Ἠλείας ᾿Αβέρκιον, Μεσσηνίας Στέ- 
φανον καὶ Κεφαλληνίας Σπυρίδωνα ἐνόχους τῇ σιμωνίᾳ, λόγῳ ὅμως 
ὑπερτάτης ἐκκλησιαστικῆς ἐπιειχίας φερομένη ϑεωρεῖ ἐπαρχκῇ, ἥν οἱ 

᾿ εἰρημένοι ὑπέστησαν ποινὴν ἀπὸ τοῦ μηνὸς ᾿Απριλίου τοῦ 1816 ἕως 
σήμερον ἀργίας μετὰ τῆς νῦν ἐπιφερομένης διὰ τῆς στερήσεως τῶν 
᾿Επισχκοπῶν αὐτῶν, ἁπαλλάσσει αὑτοὺς πάσης ἄλλης τοῦ λοιποῦ ποι- 
γῆς, ἐφ᾽ ᾧ κατεδιυιάσϑησαν διὰ τῆς ἀπὸ 5! Μαρτίου 1816 καὶ ὕπ᾽ ἄριϑ. 
18 τοῦ εἰδικοῦ δικαστηρίου ἀποφάσεως...» Τὴν ἀπόφασιν δὲ ταύτην ἢ 
Σύνοδος ἐγνωστοποίησε πρὸς τὸ Ὑπουργεῖον τῶν ἐκκλησιαστικῶν διὰ 
τοῦ ἀκολούθου ἐγγοάφονυ ἀπὸ 13 Νοεμβρίου 1811. 


Ποὸς τὸ Ὑπουργεῖον τῶν ᾿Εκκλησιαστιιεῶν 


Γνωστοποιεῖ αὐτῷ, ὅτι οἵ τρεῖς ὑπὸ τὴν δίχην ἀρχιεπίσχοποι 
Πατρῶν καὶ ᾿Ηλείας ᾿Αβέρχιος, Μεσσηνίας Στέφανος, καὶ Κεφαλλη- 
νίας Σπυρίδων, πρὶν ἣ Σύνοδος ἐπιλάβηται τῆς. ἐκ νέου ξξετάσεως τῆς 

- ἀποδιδομένης εἰς αὐτοὺς ἐνοχῆς τοῦ δεκασμοῦ ὑπέβαλον αὐτῇ ἐγγοά- 
φῶς τὴν ἀπὸ τῆς ᾿Ἐπισκοπῆς αὐτῶν ξκουσίως παϑαίτησιν αὐτῶν. 

Ἥ Σύνοδος ἔχουσα ὗπ’ ὄψει τὴν ἐπιστολὴν τῆς Γ΄ Οἰκουμ. Συνό- 
δου πρὸς τὴν ἐν Παμφυλίᾳ ᾿Επαρχιακὴν Σύνοδον ἀπεδέξατο ταύτας, 
ἃς διαβιβάζει ἐγκλείστως ὧδε πρὸς τὸ Ὑ πουργεῖον.» 


Διὰ Β. Δ. δὲ τῆς Ὁ ᾿Ιανουαρίου 1813 ἐγκρίνεται ἢ ἀποδοχὴ τῆς πα- 
ραιτήσεως αὐτῶν καὶ διὰ τοῦ ἀκολούϑου ἐγγράφου τὸ Ὕπουργεῖον 
γνωρίζει πρὸς τὴν Σύνοδον τὰ τῶν ἀποδοχῶν τῶν παραιτηϑέντων. 


236 Μαΐου 18379 
Πρὸς τὴν Ἱερὰν Σύνοδον τῆς Ἐκκλησίας τῆς ᾿Ελλάδος 


«Εἰς ἀπάντησιν τοῦ Συνοδικοῦ ἐγγράφου 28 λήγοντος μηνὸς γνω- 
στοποιοῦμεν, ὅτι κατ᾽ ἀπόφασιν τοῦ Ὑπουργικοῦ Συμβουλίου τὸ εἲς 
τοὺς τρεῖς ΠΑΡΑΙΤΗΘΕΝΤΑΣ ἀρχιερεῖς ὀρισθὲν διὰ νόμου χορήγη- 
μα (ὡρίσθη διὰ νόμου εἷς 800 δραχ. κατὰ μῆνα, διοτι ἡ περέθαλψες ᾿ 


Ἡ ποινὴ τῆς ἐκπτώσεως τῶν ᾿Επισκόπων 189: 


τῶν παραιτουμένων ἤ ἀνικάνων ἧτο 800 δραχ.) θέλει πληρώνεσθαι εἲς 
ἕκαστον αὐτῶν δι᾽ ἐντάλματος τοῦ ἐπὶ τῶν Οἰκονομικῶν Ὑπουργείου».. 
Ὁ “Ὑπουργὸς 

Τὰ ἐν τῷ ἀοχείῳ λοιπὸν τῆς ᾿Ἱερᾶς Συνόδου ἀποχείμενα ἔγγραφα 
μαρτυροῦσι σαφῶς καὶ ἀπεριφράστως περὶ ΠΑΡΑΙΤΗΣΕΩΣ τῶν εἰ- 
ρημένων ἄρχιερέων καὶ μόνον περὶ παραιτήσεως περὶ καταδίκης αὖ- 
τῶν. εἷς, ἔκπτωσιν οὐδεὶς ἀπολύτως γίνεται λόγος. Δὲν ἐφανταζόμεϑα. 
ὅτι ὁ χ. ᾿Αλιβιζᾶτος ἤϑελε παραμορφώσει τὰ σαφῶς ὁμιλοῦντα ἔγγραφα.. 

Τὸ ἱστορικὸν τῆς ὑποϑέσεως τῶν τριῶν ἀρχιερέων ἡμεῖς καὶ πρὶν - 
ἥ ἴδωμεν τὰ ἐν τῷ ἀρχείῳ τῆς Συνόδου ἐγινώσκομεν καὶ τὸ ὁποῖον 
ἔχει ἓν ὀλίγοις οὕτως. ᾿Αφοῦ οἱ τρεῖς οὗτοι ἀρχιερεῖς χατεδικάσϑησαν 
τότε μετὰ τῶν Ὕ πουργῶν ὑπὸ τοῦ εἰδικοῦ δικαστηοίου, ἔμελλον νὰ δι- - 
κασϑῶσι καὶ ὑπὸ τῆ- Ἱερᾶ- Συνόδου εἰς καϑαίρεσιν. Ἦτο σφοδρὰ 
ἀπαίτησις τῆς χοινῆς γνώμης. Καιωρϑώϑη ὅμως διὰ παρακλήσεως αὖ- 
τῶν καὶ μεσολαβήσεως ἰσχυρῶν παραγόντων νὰ καμφϑῇ ἢ τότε Σύνο-. 
δος τοῦ 1816 καὶ νὰ καταδικάσῃ αὐτοὺς εἷς τριετῆ ἀργίαν. τοιαύτη 
ὅμως ἐπιειχὴς ἀπόφασις τῆς Συνόδου ἐξήγηοεν ἔτι μᾶλλον τὴν κοινὴν 
γνώμην. Λιὰ τοῦτο καὶ ὃ Β. ᾿Επίτροπος δὲν ὑπέγραψε τὴν ἀπόφασιν 
καὶ οὕτως ἐματαιώϑη αὕτη. Ἡ ἑπομένη ὅμως Σύνοδος τοῦ 18411 ἧτο : 
ἄκαμπτος καὶ ἔμελλεν ἀναποφεύκτως νὰ καταδικάσῃ αὐτοὺς εἰς καϑαί- 
ρεσιν. "Αλλη διέξοδος δὲν ὑπῆρχεν, εἰμὴ μόνον ἢ παραίτησις, Ὧν κατὰ 
συμβουλὴν τῶν ὑπὲο αὐτῶν ἐνδιαφερομένον ὑπέβαλον, οἵ ὑπόδιχοι 
ἀρχιερεῖς εἰς τὴν Σύνοδον πρὶν ἐπιληφϑῇ αὕτη τῆς δίκης. ἮΙ δὲ Σύ- 
νοδος ἠρχέσϑη νὰ: ἀποδεχϑῇ. ἐπιεικῶς τὴν παραίτησιν, καὶ. οὕτως ἕ- 
ληξεν ἣ ὑπόϑεσις αὕτη ἄνευ δίκης χαὶ καταδίχης αὐτῶν εἴτε εἰς χα- 
ϑαίρεσιν εἴτε χαὶ εἰς ἔκπτωσιν. 

Καλὸν ϑὰ ἦτο νὰ μὴ ἀνέφερεν ὁ χ, ᾿Αλιβιζᾶεος ὡς πρᾶξιν τῆς. 
Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος ἔστω καὶ φαινομενικῶς νόμιμον τὴν ἀπό- 
φασιν τοῦ παρανόμως χαὶ ἀντυιανονικῶς συγκροτηϑέντος εἰδικοῦ ὀκεί- 
νου δικαστηρίου, τοῦ καταδικάσαντος ἡμᾶς καὶ τοὺς λοιποὺς ἀῤχιερεῖς 
εἷς ἔκπτωσιν. ᾿Εδημοσιεύϑησαν τὰ δέοντα τότε, ἢ δὲ ἐπανάληψις αὐτῶν 
καὶ ἄσκοπος χαὶ ἀνιαρὰ εἶνε, δι᾽ ὅ καὶ ἡμεῖς ϑέτομεν φυλακὴν τῷ στό- - 
ματί µας καὶ τέλος εἷς τὸ προκείμενον ζήτημα. 

κ “Ὁ Μεσσηνίας ΜΙΛΕΤΙΟΣ 


ΜΕΛΞΤΙΟΥ ΟΜΟΛΟΓΗΤΟΥ ΤΟΥ ΓΑΛΗΣΙΩΤΟΥ 


ΠΕΡΙ ΑΓΙΑΣ ΤΡΙΑΔΟΣ ΘΕΟΛΟΓΙΚΑ 
(᾿Ε:. τοῦ Κωδ. Κ. 94 τῆς Λαύρας "Αγίου "Ὄρους "Αϑω) 


Ὁ Λόγος ἀπὸ τοῦ Πατρός, ἐκ τούτου καὶ τὸ ὨΠνεῦμα, 
ἄλλ᾽ ὃ μὲν Λόγος γεννητός, τὸ Πνεῦμα δὲ τὸ ϑεῖον 
-ἐκπορευτόν, οὗ γεννητόν, ἐκ τοῦ Πατρὸς ἀρρήτως: 

Ὑοηγόριος ὃ πάνσοφος ὃ μέγας ϑεολόγος, 

Πνεῦμα πανάγιον, φησίν, ὡς ἀληϑῶς τὸ Πνεῖμα, 
-οὖχ ὡς ὃ Λόγος υἱϊκῶς ἐκ τοῦ []ατρὸς ὑπάρχον, 
“πρόεισι γὰρ ἐκπορευτῶς, οὗ γεννητῶς ἐκ τούτου 

. ΓΙ; τ9Ρςν . . Ε-] / 
καὶ πάλιν ἴδιον φησὶ Πατρὸς ἄγεννησία, 
ἐκπόρευσις τοῦ Πνεύματος, καὶ γέννησις τοῦ Λόγου. 
ὃ Λόγος παρὰ τοῦ Πατρός, καὶ σὺν αὐτῷ τὸ ΓΠνεῦμα. 
τὸ δὲ κοινὸν ὥς ἴδιον εὐϑέως ἐμερίσϑη, 
τοῦ Λόγου μὲν ἐκ τοῦ Πατρὸς ἁφράστως γεννωμένου. 
οὗ μὴν ὡσαύτως γεννητῶς ἐκ τούτου προϊόντος, 
καὶ τοῦ πανσέπτου Ι]νεύματος, ἀλλ᾽ ἐκπορευομένου. 

Καὶ πάλιν εἶπεν ἀλλαχοῦ, διδάσκων περὶ τούτου, 
ἐν ταῖς πρὸς "Ἠρωνα γραφαῖς, ὥσπερ καὶ σὺ γυνώσχεις᾽ 

ει - - ΄ 3 - Ἡ [-; , 

-ἓν Ηνεῦμα ϑεῖον. προελϑόν, ἐκ τοῦ Πατρὸς ἀφράστως 

ἢ μᾶλλον φάναι προϊόν, ναὶ καὶ Θεὸς τὸ Πνεῦμα. 

ε . ΄ . 3 - . ΄ . 

ὃ δὲ Χρυσόστομος φησὶν ἐν τῷ περὶ Τριάδος, 

πιστεύομεν εἰς τὸ πιστὸν τῆς ἀληϑείας Πνεῦμα, 
-ὃ παρὰ μόνου τοῦ Πατρός, ἐκπορευτὸν ὑπάρχει. 

Καὶ πάλιν εἴρηταί φησι, Πνεῦμα ϑεοῦ τὸ Πνεῦμα 
Πνεῦμα Πατρός, καὶ τό λοιπὸν ἵνα μηδεὶς νομίσῃ, 
᾿Θεῷ προσοιχειούμενον, οὐκ ἐκ Θεοῦ τὸ Πνεῦμα' 
τοῦτο γὰρ δύναται δηλοῦν, τοῦτο σημαίνειν ἔχει, 
τὸ Πνεῦμα λέγεσϑαι Πατρός, ἢ καὶ Θεοῦ τὸ Πνεῦμα. 

ε δ᾽ Εὖ . . ε ’ [) ΚΙ; 

ὁ ὐαγγελιστὴς φησὶν ὃ μέγας Ἰωάννης, 

“” Ην) . π , μ - - 
ζῶν ὕδωρ τὸ Γἰαράκλητον τὸ β ισιλεῦον Πνεῦμα 
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πηγὴ δὲ τούτου πέφυκεν, ὃ τοῦ παντὸς Δεσπότης, 

ὃ προβολεὺς τοῦ Πνεύματος, ὁ καὶ Πατὴρ τοῦ Λόγου: 
ἔμὲ γὰρ ἐνκατέλιπον πηγὴν ὕδατος ζῶντος, 

αὐτὸς διὰ τῶν [ἸΤροφητῶν προέφη τῶν οἰκείων, 
ΙΪατὴρ πηγὴ τοῦ ΓΙνεύματος, ὥς ὕδωρ δὲ τὸ Πνεῦμα, 
ἐκπορευτὺν ἐκ τοῦ Πατρός, πηγάζον ἀναβλύζει, 

καὶ περωιλύτει σύμπασαν τὴν κτίσιν καὶ κατάρδει. 
Καὶ Σίλβεστρος ὅ ϑαυμαστὸς πάπας τῆΞ πάλαι Ρώμης 
εἷς τὴν τοῦ γόητος εὐχήν, καὶ περὶ τούτου λέγει᾽ 

σὺ μόνος εἷς παμβασιλεὺς κτίστης Θεὸς Δεσπότης, 
ἀληϑιγός, ἀἁληϑινὸν ἔχων Ὑΐὸν.καὶ Λόγον, 

ὄνπερ ἐγέννησας αὐτὸς ἀπὸ τῆς σῆς οὐσίας. 

καὶ Πνεῦμα ϑεῖον ἐκ τῆς σῆς ἐκπορευτὸν οὐσίας. 
Όὕτως εἰρήκει, σὺν αὐτῷ καὶ πάπας Αὐγουστῖνος 

ὃ Λόγος ἀπὸ τοῦ Πατρός, ἐκ τοῦ Ι]ατρὸς τὸ Πνεῦμα, 
πλὴν ἄλλ᾽ ὁ Λόγος γεννητός, ἐκπορευτὸν τὸ Πνεῦμα, 
ὃ μὲν υἱὸς Ι]ατρὸ- υἷός, ἐξ οὗπερ καὶ γεννᾶται, 

τὸ Πνεῦμα ΓΙνεῦμα τοῦ Πατρός, ἐκ τοῦ Πατρὸς: τὸ ΓΠνεῦμα, 
ΕΕ οὗ καὶ προελήλυϑεν ἐκπορευτῶς ὑπάρχον' 

ὥσπερ τῷ Λόνῳ τοιγαροῦν τὴν ὕπαρξιν παρέχει, 
ἀγαλλοιώτως καὶ χωρὶς ἀρχῆς τῆς κατὰ χρόνον, 

ἢ γέννησις ἣ ἐκ Πατρός, καϑ’ ἣν γεννᾷ τὸν Λόγον, 
οὕτω τῷ ϑείῳ Πνεύματι τὴν ὕπαρξιν παρέχει, 

ᾗ δίχα πάϑους ἐκ Πατρὸς ἐκπόρευσις ἐκείνου. 

καὶ πάλιν μόνος ὦ Πατήο, οὐκ ἔστιν ἐξ ἑτέρου, 

ἔκ τοῦ Πατρὸς ὁ Λόγος δὲ καὶ σὺν αὐτῷ τὸ Πνεῦμα, 
ἐκπορευτῶς ὑπόστασιν ἰδίαν κεκτημένον, 

οὗ Πατρικήν, οὖχ υἱϊκὴν τὴν ὕπαρξιν ἐμφαῖνον. 
Ἐιρήκει καὶ πρὸς Λάμασον εὐδήλως περὶ τούτου, 

ὃ πάπας "Ἱερώνυμος, ἅπερ δ' εἰρήκει ταῦτα 

ὔντως ϑεὸν ἀληϑινὸν φρονοῦμεν, καὶ τὸ Πνεῦμα᾽ 

ἔκ τοῦ Γ]ατρὸς ἐκπορευτόν, ἶσον ἓν πᾶσι τούτου: 
ἴσον ἓν πᾶσι πεφυκὸς ὥσαύτως καὶ τῷ Λόγῳ: 

καὶ πάλιν, εὕρομεν ϑεὸν ἀληϑινὸν τὸ Πνεῦμα 

ἓν ταῖς γραφαῖς, ἐκ τοῦ Πατρὸς ἰδιοτρόπως ὄντα, 

εἶτ᾽ οὖν ἐκπορευόμενον ἐκ τοῦ Ι]ατρὸς ἀρρήτως: 

καὶ πάλιν πίστιν ἔχομεν, καὶ πρὸς τὸ ϑεῖον []νεῦμα, 
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τὸ χτίσαν πάντα τὰ χτιστά, χαὶ φέρον, καὶ συνέχον, 
ὅπερ ἐκπορευόμενον ἐκ τοῦ ΙΤ]ατρὸς ὑπάρχει. 

ὃ δὲ Θαυματουργὸς φησὶ Γρηγόριος ὁ ϑεῖος, 

ἔχων τὸν ἐπιστήϑιον αὐτὸν μυσταγωγοῦντα, 

τῆς παντανάσσης προσταγῇ ΠΠαρϑένου Θεοτόκου, 
εἰς οὖν Θεὸς. ὁ καὶ [Τατὴρ τοῦ Λόγου καὶ γεννήτωρ, 
ζώσης ἰσχύος παντουργοῦ σοφίας ὑφεστώσης, 
δυνάμεως παντοποιοῦ, χυριευούσης πάντων᾽ 

καὶ χαϑεξῆς, ἓν ἅγιον πάντων δεσπόζον [[νεῦμα 

ἐκ τοῦ Θεοῦ τὴν ὕπαρξιν ἀρρήτως κεκτημένον, 

καὶ διὰ Λόγου πεφηνὸς ἀνϑρώπο!ς δηλονότι. 

ὃ δ’ ᾿Επιφάνιός φησιν. ἓν χαὶ τὸ ϑεῖον Πνεῦμα 
διηνεχῶς ἔκ τοῦ Πατρός, σὺν τῷ Πατρὶ διόλου, 

ἐκ τοῦ Πατρὸς διδόμενον τῇ χτίσει διὰ Λόγου. 

;Ἐν δὲ τῷ πρὸς ᾿Αβλάβιον Γρηγόριος ὃ Νύσσης, 

τὸ μέν, τοὐτέστιν τὸν υἱὸν φρονοῦμεν ἐκ τοῦ πρώτου 
ταὐτὸν δ᾽ εἰπεῖν ἔχ τοῦ Πατρός, οὗ δι’ ἑτέρου μέσου, 
ἀλλ᾽ ἥνωμένως προσεχῶς, ἀμέσως συνημμένως: 

τὸ δὲ διὰ τοῦ προσεχῶς, νοοῦμεν ἐκ τοῦ πρώτου 

καὶ καϑεξῆς ἐπήγαμεν, Υϊοῦ τῆς μεσιτείας, 

καὶ τούτῳ τὸ μονογενὲς φυλάττειν ἰσχυούσης, 

καὶ τὸ σεπτὸν ἐκ τοῦ Πατρὸς οὐχ ἀπειργούσης [Ινεῖμα,. 
Ὦ τῆς πρὸς τοῦτον φυσιχῆς σχέσεως ἐχτεμνούσης, 
ὥστε τὸ συναγόμενον τοῖς εὐσεβῶς φρονοῦσι, 

καὶ τὸν Ὑΐὸν μονογενῆ γινώσκειν ἀδιστάκτως 
ἀναντιρρήτως καὶ χωρὶς ἀμφιβολίας πάσης, 

ὡς δὲ καὶ τὸν Παράκλητον ἐκ τοῦ Πατρὸς δοξάζειν. 
Σωφρόνιος ὃ πρόεδρος τῶν “Ἱεροσολύμων 

ἓν γράμματι τῶν παρ᾽ αὐτοῦ πεμφϑέντι πρὸς Ῥωμαίους. 
φησίν, εἷς ἓν πανάγιον []νεῖμα τὴν πίστιν ἔχων, 

ἔκ τοῦ []ατρός, ἐκπορευτὸν ἀχρόνως ἀῑδίως. 

ὁ Μάξιμος ὃ μέγιστος, ἣ βάσις τῶν δογμάτων, 

εἷς ὄντως εἴρηκε Θεὸς ἑνὸς Υἱοῦ γεννήτωρ, 

ἑνὸς αἰτία καὶ πηγὴ Πνεύματος παναγίου' 

καὶ πάλιν παρακχατιών, νοῦς ἄναρχος νοεῖται, 

ὁ πάντων αἴτιος Θεὸς Λόγου Γατὴρ ἀνάρχου, 
οὐσιωδῶς ὑπερφυῶς γεννήτωρ μόνος μόνου, 
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πηγή τε ϑείου Πγεύματος, ζωῆς τῆς ἀϊδίου, 

αἴτιός τε καὶ προβολεὺς μόνης καὶ μόνως μιόνος᾽ 

καὶ πάλιν πρός τινα φητί, τῶν τοῦ Μαχεδο»ίου, 

ἔκ τῆς οὐσίας τοῦ []ατρὸς γεννώμενος ὃ Λόγος, 

ὄντως Ὑΐὸς μονογενὴς ὑπάρχει καὶ καλεῖται. 

ἐκ τῆς οὐσίας τοῦ Ιατρός, ἐκπορευτῶς ὑπάρχων, 

τὸ Πνεῦμα, []νεῦμα πέφυκεν ὃ πέφυχε καλεῖται. 

Τὸν πάνσοφον ἐν μάρτυσιν εὕρίσιις ᾿Ιουστῖνον, 

ἓν τοῖς συγγοάμμασιν αὐτοῦ, ταῦτα διδάσκοντά σε, 

ὥσπερ ὃ Λόγος γεννητῶς ἔκ τοῦ Πατρὸς ὑπάρχει, 

οὕτως ἐστὶν ἐκπορευτὸν ἐκ τοῦ Πατρὸς τὸ Πνεῦμα, 

ἔχ τῆς αὐτῆς ἑκάτερον οὐσίας ἀλλοτρόπως 

φῶς ἐκ φωτὸς μονογενὲς καϑέστηχεν ὃ Λόγος, 

φῶς ἐκ φωτὸς ἐκπορευτὸν ὑπάρχει καὶ τὸ [Ι]νεῦμα 

ὁ δὲ παμμέγιστος Κοσμᾶς ὃ μελῳδὸς εἰρήκει, 

ἓν ᾧ περὶ τοῦ Πνεύματος ἐξέϑετο κανόνι 

Ὦ μᾶλλον ᾧ τὴν πρὸς ἡμᾶς κάϑοδον τούτου μέλετι, 

ἨΠνεῖμα []ατρὸς ἐκπορευτόν' τὰ δ’ ἐφεξῆς γιι ώσχεις.. 

Καὶ μετὰ τοῦτον ἅπαντες ἁπλῶς ἀσματογράφοι, 

ταῦτα περὶ τοῦ Πνεύματος εἰρήκασι τοῦ Θείου᾽ 

καὶ τί πολλά, καὶ περιττὰ τῷ λόγῳ παρεισφέρω ; 

οὕτω Χριστὸ: ἐδίδαξε, καὶ μετὰ τοῦτον πάντες, 

ἅγιοι, τοῖς διδάγµασιν ἑπόμενοι τοῖς τούτου, 

τοὺς εὐσεβεῖς ἐδίδαξαν δοξάζειν καὶ πιστεύειν. 

Ἰδοὺ τῆς ὑποθέσεως τὸ πέρας τῆς δευτέρας, 

περὶ τῆς ἐκπορεύσεως τοῦ Πνεύματος δηλούσης 

ἐν ᾗ καὶ στίχων ἀριϑμὸς δὴ ἑκατὸν καὶ δέχα. 

ἸἘΕπεὶ δ᾽ ὁ λόγὀς ἔδειξεν ἐκ τοῦ Πατρὸς τὸ Πνεῖμα, 

τὸ δ’ ἐξ Υἱοῦ παρέλιπεν οὐδόλως ἀπελέγξας 

δεῖ δὲ καὶ τοῦτο γραφικαῖς ἐλέγξαι μαρτυρίαις 

ἵν᾽ οὕτως εἴη φανερὸν καὶ πᾶσιν ἐγνωσμένον, 

τῆς ἀπὸ μόνου τοῦ Πατρός, ἐκπορευτὸν τὸ [Ιγεῦμα, 

ἔχεις τὸν χαριτώνυμον τὸν ϑεῖον ὑμνογράσον, 

τὸν Δαμασκόϑεν τὸν σοφόν, τὸ τῶν πατέρων κλέος. 

οὕτω διδάσκοντα σαφῶς ἓν τῷ περὶ Τριάδος 

ὁ μὲν Πατὴρ οὖκ ἔκ τινος, ὃ Λόγος καὶ τὸ Πνεῖΐμα 

ἔν τοῦ Παϊρὸς ἀμφότερα, καὶ τοῦ Πατρὸς τὰ δύο' 
«ΘΕΟΛΟΓΙΑ» Τόν." Δ’ 19 
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ὃ Λόγος, Λόγος τοῦ Πατρός. κᾷκ τοῦ Πατρὸς ὃ Λόγος, 
τὸ Πνεῦμα, Πνεῦμα τοῦ Πατρὸς χᾷκ τοῦ Πατρὸς τὸ Πνεῦμα. 
οὗ λέγομεν τοῦ Πνεύματος τὸν Λόγον, οὐδ᾽ ἐκ τούτου, 
Πνεῦμα τοῦ Λόγου λέγομεν, οὐχ ἔχ τοῦ Λόγου τοῦτο, 
τὸ κτίσει δὲ διδόμενον, φαμὲν διὰ τοῦ λόγου- 

δρᾶς ὥς οὗ προσίεται τὸ λέγειν ἐκ τοῦ λόγου, 

ὅπερ ἐστὶν ἐκ τοῦ Πατρὸς συμπροϊὸν τῷ Λόγῳ, 

ὃ Δαμασχόϑεν ὃ σοφὸς ὁ μέγας ᾿Ιωάννης; 

στέογε τοῖς τούτου δόγμασιν, ἐξέχου τούτων μόνων, 
καὶ συντηρήσεις ἀκριβῶς τοὺς τοῦ Δεσπότου λόγρυς᾽ 
καὶ φύλαξ παραδόσεων τῶν πατρικῶν φανήσει, 

καὶ πίστιν ἄμωμον πλουτῶν, ἀχίβδηλον ἀγάπην, 

καὶ σέβας ἀνεπίληπτον ὀρϑοδοξίας πλῆρες, 

τῶν αἰωνίων ἀγαϑῶν τυχεῖν ἀξιωϑήσῃ, 

καὶ βασιλείας οὐρανῶν, γενήσῃ κληρονόμος. 


“Υπόϑεσις γ΄. ὅτι εὕρηται χαὶ ἔχ τοῦ Υΐϊοῦ τὸ Πνεῦμα. 
Ὕμῖν δ’ ὃ λόγος καϑ᾽ εἷρμόν, προβαίνων περαιτέρω, 
ἐντεῦϑεν ὑποθέσεως τῆς τρίτης καταρχέσϑω. 

Ἔστ’' ἄν καὶ ταύτην σὺν ϑεῷ καλῶς ἁποπληρώσας, 
τῶν μετ’ αὐτὴν ἐφιώψηται, χαὶ ταύτας τερματώση᾽ 

σὺ δὲ καὶ πάλιν ἀκριβῶς, τοῖς λεγομένοις πρόσχες 

χαὶ τῶν ῥημάτων τῶν ἐμῶν, τὴν δύναμιν ἐρεύνα, 

καὶ σπούδαζε καταλαβεῖν, καὶ γνῶναι, καὶ συνεῖναι: 
Τὸ Πνεῦμα τοίνυν ἐκ Πατρός, ὡς ἔδειξεν ὃ λόγος 

εἶδέ που καὶ παρά τισιν εὑρίσκεις κἀκ τοῦ Λόγου, 

τοῦτο κατὰ περίστασιν ἐπίστασο ῥηϑῆναι 

καὶ βίαν ἄλλην γίνωσκε τοὺς εἰρηχότας τοῦτο, 
βιάσασϑαι προαγαγεῖν τὴν προφορὰν τοῦ λόγου 
προμάχοις γὰρ αἱρέσεων μαχόμενοι πολλάκις, 

οἱ τῶν δογμάτων τῶν ὀρϑῶν ἀρίστως προεστῶτες, 
καὶ πρὸς αὐτοὺς τὰ τοῦ σκοποῦ καὶ τῆς δρμῆς τὴν ρύμην 
καὶ πᾶσαν τείνοντες σπουδὴν καϑάπερ ἐκ παρόδου 
εἶπον τὸ Η]νεῦμα τὸ σεπτὸν ὑπάρχειν κἀκ τοῦ Λόγου. 
οὖχ ὡς αἰτίαν τὸν Υἱὸν τοῦ Πνεύματος φρονοῦντες, 


πο, 
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“ἄλλ᾽ ἵνα παραστήσωσι, τὴν τούτων συμφυΐαν (1) 
-ῖνα δηλώσωσιν ἡμῖν ὥς ἔκ Πατρὸς ὑπάρχον, 

τὸ Πνεῦμα φέρων ἁμερῶς ὃ Λόγος ἡνωμένον, , 
ἔχει καὶ δίδωσιν αὐτό, καὶ φαίνει καὶ δεικνύει, 

σὺ δ’ ἄλλ᾽ ἐμφρόνως μετιών τὰς. τῶν ἁγίων βίβλους, 
«μὴ λόγοις μόνοις πρόσεχε, μὴ λέξεις μόνας σχόπει, 
«πρὸ τούτου δὲ καὶ τὸν σκοπόν, ὥς ἔχει ἀνερεύνα 
Χαὶ σύμπνοιαν τὴν ἔννοιαν ἀρρήτως ξξαχρίβου, 
πολλάκις γὰρ μαχόμενοι, πρὸς τοὺς αἱρεσιάρχας, 
μικρὸν παρεϑεώρησαν τῆς ἄλλης ἀληϑείας 

«ἵνα πρὸς τὸ προχείµενον ἀγωνισϑῶσι ψεῦδος: 

καὶ τοῦτο περιτρίψωσιν ἐκ βάϑρων καϑελόντες: 
οὕτω καὶ Διονύσιος ὃ τῶν ᾿Αλεξανδρέων 

«φύσεως εἶνε τὸν Υΐὸν τῆς τοῦ Πατρὸς ἑτέρας 

-οὖχ ὣς ἀλλότριον δεικνὺς τῆς τοῦ Πατρὸς. οὐσίας 
ἀλλ᾽ ἵνα παραστήσειεν ἰδίως ὑφεστῶτα 

«καϑ᾽ ἑαυτὸν ὑποστατὸν χωρὶς ἑτεροτρόπως, 


Ι. "Όρα καὶ τὸν ἐν τῷ α΄. τόμῳ ἕκτον λόγον "Ιωσὴφ τοῦ Βρυεννίου τοῦτο 
τὸ ἴδιον λέγοντα ὅτι διὰ τοῦτο οἱ Θεολόγοι εἶπον τὸ Πνεῦμα ἐκ. Πατρὸς καὶ 
Ὑϊοῦ πνέον ἵνα δείξωσιν τοῦτο Πατρὶ καὶ Υἱῷ δμοούσιον, καὶ τῆς αὐτῆς, οὐσίας 
Πατρὸς καὶ Υἱοῦ. ᾿Ιστέον δὲ ὅμως ὅτι καί τινες τῶν Πατέρων εἶπον τὸ Πνεῦμα 
καὶ ἐκ τοῦ Λόγου ὑπάρχον τοῦτο ἐννοοῦσιν ὅτι ἐκ τῆς οὐσίας τοῦ Λόγου, οὐχὶ 
"δὲ καὶ ἐκ τῆς ὑποστάσεως τοῦ Λόγου, καὶ ὅτι κἄν λέγηται ὅτι τὸ “Αγιον 
Πνεῦμα ἐκ τῆς οὐσίας ἐστὶ τοῦ Υἱοῦ, ἀλλ᾽ ὅμως καϑ' ὑπόστασιν Πατρικήν. 
""Όϑεν οὐδεὶς τῶν ἁγίων εἶπε ποτὲ ὅτι τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον ὑπάρχει ἢ ἐκπο- 
ρεύεται ἐκ τῆς ὑποστάσεως τοῦ Υἱοῦ, καϑὼς ἀποδεικνύει ὁ Θεσσαλονίκης Γρη- 
γόριος" λέγει δὲ καὶ ᾿Ιωσὴφ ὁ Βρυέννιος «τὸ μὲν οὐσιωδῶς εἶνε τὸ ΓΙνεῦμα 
ἤγουν τὴν ἰδίαν οὐσίαν ἔχειν ἐκ τοῦ Πατρός, ἅμα καὶ τοῦ Υἱοῦ, οὐ μᾶλλον, 
οὐχ ἧττον, ἀλλ᾽ ἐπίσης ἐξ ἀμφοῖν, καὶ πιστεύομεν καὶ δμολογοῦμεν, καὶ τοὺς 
μὴ οὕτω δοξάζοντας ἀναϑεματίζομεν: τοὺς δὲ ὑποστατικῶς ἤτοι προσωπικῶς 
αὐτὸ τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον ἐκ τοῦ Πατρὸς καὶ τοῦ Υἱοῦ ἐκπορεύεσθαι καὶ ἆπαρ- 
ψούμεϑα, καὶ τοὺς οὕτω φρονοῦντας ἀποστρεφόμεϑα» (λόγος Ξ΄.). “Ώστε Κατὰ 
τὸ ϑεολογικὸν τοῦτο ἀξίωμα, ὅταν τις τῶν Πατέρων εὕρηται λέγων τὸ 
Πνεῦμα ἐκπορεύεσθαι ἢ “ὑπάρχειν ἐκ τοῦ Υἱοῦ, τοῦτο δηλοῖ' ὅτι τὸ Πνεῦμα 
κατ᾽ οὐσίαν. καὶ οὐχὶ καϑ᾽ ὑπόστασιν ὑπάρχει ἐκ τοῦ Υἱοῦ, τοὐτέστιν οὐχὶ ἐκ 
τῆς ὑποστάσεως τοῦ Υἱοῦ ἀλλ’ ἐκ τῆς οὐσίας τοῦ Υἱοῦ ὅπερ ταὐτὸν. ἐστὶν ὡς 
ὁμοούσιον τῷ Υἱῷ, καϑ’ ὑπόστασιν δὲ Πατρικήν ὃ δὴ καὶ Νικηφόρος ὁ Βλε- 
μίδης, φησίν, ὃν τρόπον καὶ ὁ Νῶε ἐκ τῆς φύσεως μὲν καὶ. οὐσίας: ἦν τοῦ 
“Αδάμ, καθ’ ὑπόστασιν ὅμως τὴν τοῦ Λάμεχ. 
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καὶ τῷ Πατρὶ καὶ Πνεύματι μηδόλως κοινωνοῦντα, 
κἀντεῦϑεν τὸν Σαβέλλιον τελείως ἀπελέγξῃ 

εἷς ἓν δμοῦ συνάγοντα, χαὶ φέροντα τὰ τρία: 

ὁ δὲ σεπτὸς Χρυσόστομος ὑδροπαραστατοῦντας 
μαχρὰν ἀποπεμπόμενος, συνίστησι τὸν οἶνον 

καί, πως δοχεῖ τοῖς οὗ καλῶς τὸν λόγον σκοπουμένοις: 
ὕδωρ μὴ παραδέχεσϑαι τῇ ϑείᾳ Κοινωνίᾳ: 

εἶ μή τις κρίνων ἀρρεπῶς πρὸς τὸν σκοπὸν ἀπίδῃ 
κἀντεῦθεν Χρυσόγλωττον μέμψεως ἀπολύσῃ 

ὣς ἀνταγωνιζόμενον τοῖς ὑδροπαραστάταις 

καὶ τὴν ὁρμὴν καὶ τὴν σπουδὴν ἐντείνοντα πρὸς τούτοις.. 
Μικρόν τι τὴν ἀκρίβειαν καὶ Κύριλλος παρεῖδεν 

ἐφ᾽ οἷς ἐφέρετο πολὺς κατὰ τοῦ Νεστορίου 

εἶναι ληροῦντος ἐν Χριστῷ τὸ Πνεῦμα κατὰ χάριν 
ὥσπερ ὑπάρχειν λέγεται, χἂν τοῖς λοιποῖς ἁγίοις: 

ὃ δὲ Βασίλειος Θεὸν οὐχ ἔλεγε τὸ Πνεῦμα 

ἀρίστως πρός τινα καὶρὸν οἰκονομῶν τὸν λόγον, 

καὶ διαλέξεων δηλῶν ταὐτοδυνάμων ἄλλων. 

Καὶ Παῦλος περιέτεµε Τιμόϑεον τὸ ϑεῖον 

ταὶ Χαιρικὴν ἀποπληρῶν σαφῶς οἰκονομίαν 

νομίμως ἐξηγήσατο καϑὼς ἀναγινώσκεις. 

Καί- τί χρεὼν εἷς περιττὸν πλατύνειν μὲ τὸν λόγον : 
πολλὰ τοιαῦτα γέγονε, πολλάκις παρ᾽ ἁγίων, 

ἀλλ᾽ ἀϑετεῖται παντελῶς παρὰ τοῖς εὐσεβέσι, 

χᾶν καὶ συγγνώμην νέμωμεν τοῖς διαπραξυμένοις. 
Παμφίλου καὶ Θεόγνιδος, σὺν τούτοις Εἰρηναίου 

τοῦ ποιμενάρχου τῆς σεπτῆς Λουγδούνων Εκκλησίας 
πατέρων Μεϑοδίου τε, ΙΠιέροι',, ᾿[ππολύτου, 

τινὰς οὗ προσιέμεϑα ῥήσεις τῶν λόγων τούτων, 

κἂν χαὶ ϑαυμάζωμεν αὐτούς, καὶ. στέργομεν εἰς τἄλλα,. 
τὰ γοῦν κατὰ περίστασιν, καὶ χατ᾽ οἰκονομίαν, 

ὣς ἄνωϑεν εἰρήκαμεν, λεχϑέντα καὶ πραχϑέντα, 

οὗ χρὴ προτείνειν εἰς κοινὸν τῆς ἐκκλησίας νόμον. 
Μενέτω τούτων ἕκαστος, ἓν τόποις τοῖς. οἰκείοις, 

οἳ δ’ ἐντυχάνοντες αὐτοῖς μὴ μόνον ὡς ἐγράφη 
ἁπλῶς ἐξεταζέτωσαν: σχοπείτωσαν δὲ μᾶλλον 

πῶς γέγραπται, καὶ διατί, χαὶ πότε, καὶ πρός τινας. 
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Ἀεῖ γὰρ τὸν ἔνδον μάργαρον ζητεῖν τῶν νοημάτων, 
οὐχὶ τῶν ἔξω λέξεων προσέχειν τοῖς ὀστράκοις: 
καὶ γὰρ τὸ μόνοις γράμμασι ψιλοῖς παρακαϑῆσϑαι, 
πάϑος ἐστὶν ἑβραϊκόν, καὶ νόσος ’]ουδαίων. 

τῶν δουλευόντων ταῖς σκιαῖς, τοῖς τύποις: λατρευόντων, 
ἀλλ᾽ οὔκ ἀνδρῶν ἀλήϑειαν ποϑούντων. καὶ στεργόντων, 
καὶ τῷ φωτὶ τῆς γνώσεως τὸν νοῦν ἑλλαμπομένων, 
καὶ γλώττας κατὰ δυσσεβῶν, χαὶ χεῖρας δπλιζόντων, 
οἵ καὶ τὴν δύναμιν τοῦ νοῦ, καὶ τοῦ σκοποῦ ζητοῦσιν, 
ὅλως ξηραῖς ταῖς λέξεσιν οὗ ϑέλοντες προσέχειν: 

οὐδὲν ὅὁ Κύριλλος φησίν, αἲ λέξεις ἀδικοῦσιν, 

ὅταν ἑτέρως ἔσχηχε τοῦ πράγματος ἢ φύσις. 

ἴσϑι γοῦν ταῦτα, φίλτατε, καὶ σύνες πῶς ἀκούεις 

μηδ’ ὥς κανόσι χέχρησο τοῖς. κατ᾽ οἰκονομίαν, 

βλάβην καὶ γὰρ οὔκ ὄφελος ἐκ τούτων ἐπικτήσῃ 

οἳ γὰρ μεταγενέστεροι πατέρες τὰ τοιαῦτα, 

ἔκριναν πάμπαν ἀπρακτεῖν καὶ παρασιωπᾶσϑαι 
ἀποβαλλόμενοι τινὰ μακρὰν τῆς Εκκλησίας, 

ὣς τούτους τῶν αἱρετικῶν κακίστως κεχρημένων 

οἵ καὶ παραχαϑήμενοι ταῖς λέξεσι ματαίως 

τοῖς ὀρϑοδόξοις πράγματα παρεῖχον κακοτρόπως, 
κιβδήλως καπηλεύοντες τοὺς ὅρους ἀληϑείας: 

ἅϑεν τιμῶμεν σιωπῇ τὰ τῶν προγενεστέρων, 
στοιχοῦμεν δὲ καὶ στέργομεν τοῖς μεταγενεστέροις. 
λαβὰς διαδιδράσκοντες τὰς τῶν αἱρετιζόντων, 

καὶ σπεύδοντες ὑπερτερεῖν τῆς τούτων ἐπηρείας, 

καὶ ταῖς αὐτῶν ἐπιβουλαῖς ἀνάλωτοι τηρεῖσϑαι, 
τοίνυν καὶ λέγει τις σοφός, καὶ περιττὸς τὰ ϑεῖα, 

πᾶν ξξ ἀνάγκης γεγονὸς ἐκ βίας ἀπὸ φόβου, 

τοῖς ἀγαπῶσιν εὐσεβεῖν παραϑεωρητέον, 

ἀλλ᾽ οὗ πρὸς τοῦτο τῶν λοιπῶν τὰς κοίσεις ποιητέον. 
πραγμάτων γὰρ ἀπόδειξις, ἕξ ἴσων ἐκ πλειόνων. 

οὔκ ἐξ ἡττόνων πέφυκεν, οὐδ’ ἐκ τῶν ἐλαττόνων, 

ὅπου γε κατ᾽ ἀκρίβειαν οὐκ ἔστιν οὐδ’ ἐξ ἴσων, 

εἶ μή τις βία πρόκειται, καὶ τοῦτο κατεπείγει: 

διὸ φασὶν οἵ ϑαυμαστοί, καὶ πάνσοφοι πατέρες 
ἅπαντα τὰ γινόμενα, καϑάπαξ καὶ σπανίως, 
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ταῖς Ἐκκλησίαις οὔκ εἰσὶ νόμος, ἄλλ᾽ οὐδὲ τύπος᾽ 
ἀλλ’ οὐδ᾽ ἰσχύουσυν αὐταῖς εἷς πρόσκομμα γενέσϑαι: 
Νόμος τις οὗτος,. ἄνωϑεν Χριστοῦ ταῖς ᾿Εχχλησίαις 
ἀνακηρύττειν ἐς ᾷεί, χαὶ σέβειν καὶ δοξάζειν, 

πᾶν τὸ λεχϑὲν καϑολικῶς, καὶ παραδεδομένον, 

καὶ παρατρέχειν καὶ σιγᾶν τὰ σεσιωπημένα, 

μετ’ εὐλαβείας, μετ’ αἰδοῦς, σὺν δέει τε καὶ φόβῳ, 
μηδὲν παράπαν ἐν αὐτοῖς περιεργαζομένοις, 
μηδόλως ἀκριβοῦντας τε χαὶ πολυπραγμονοῦντας, 
μηδὲν ἀνακαλύπτοντας τῶν ἀποχεκρυμμένων, 

καὶ τῶν λεχϑέντων φανερῶς, μηδὲν παρασιγῶντας᾽ 
τὸ δὲ χαϑῆχκον νέμοντας ἐπίσης ἀμφοτέροις, 

ὅπου προσήχει λέγοντας, ἔνϑα χρεὼν σιγῶντας, 

ὅπερ καὶ ποίει μοι χαὶ σύ, καὶ φύλαττε καὶ σώζου: 
τῶν μυστηρίων τῆς γοαφῆς μηδὲν πολυπραγμόνει᾽ 
ἄλλ᾽ εὐλαβῶς δεχόμενος, πάντα σὺν πόϑω στέργε, 
ἀσπάζου, τήρει, σύμπαντα, μέμνησο, φέρε, σκόπει, 
καὶ γὰρ ὃ πολυπραγμονῶν, καὶ περιέργως ἔχων, 

ὁ πρό τινα φιλονεικῶν, τῶν τῆς γραφῆς δημάτων, 
ἀνδρῶν οὗ διενήνοχεν ἀπίστων κακοτρόπων, 

ἂν μή τις γένηταί φησιν, ἁπλούστατος ἐν πᾶσιν, 
ἄκακος ὥσπερ νήπιον, ἐχτὸς ῥαδιουργίας, 

ἄνευ ἁπάσης μηχανῆς, χωρὶς χακοτροπίας, 
προσομιλῶν τοῖς ῥήμασι, γραφῆς τῆς ϑεοπνεύστου, 
τῆς βασιλείας οὐρανῶν, οὗ καταξιωϑείη. 

“Ὡς ὃ Χριστὸς προείρηκεν ἐν τοῖς Εὐαγγελίοις. 
Χριστῷ πειστέον τοιγαροῦν τοὺς ϑέλοντας σωϑῆναι, 
καὶ τὰς ἐκείνου. προσταγὰς τὰς ϑείας τηρητέον. 

Εἰδ’ οἵ ποιμένες λέγουσι ποιεῖν ἡμᾶς χαὶ πράττειν 
Χατὰ τὰς τοιούτων διδαχάς, τὰς τοῦ Χριστοῦ λιπόντας,. 
ἀντιλεκτέον πρὸς αὐτούς, ;αἱ προσφυῶς ῥητέον, 
ὑπὲρ ἀνϑρώπους τῷ Θεῷ προσήκει καϑυπείκειν, 
καὶ τούτῳ μᾶλλον πειϑαρχεῖν, ἢ σύμπασιν ἑτέροις: 
δεῖ μνημονεύειν ἐκ ψυχῆς ὀρϑότομούντων πάντων 
τῶν ποιμαινόντων, ὥς φασιν, οὐχὶ τῶν λοξευόντων.. 
Ἐν τούτοις ἐπληρώσαμεν ὑπόϑεσιν τὴν τρίτην, 
ἔχουσαν στίχους ἑκατὸν μετὰ τριῶν δεκάδων, 
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καὶ σὺν αὗτοῖς καὶ τὸ ποσὸν τῆς μοναπλῆς ἑπτάδος, 
ἥτις σοι χαὶ παρίστησι περὶ τοῦ Παρακλήτου, 

[-;] «- « . Ε/ 3) ἦ ε 3 ΤΡ 
ἔκ τοῦ Πατρὸς τὴν ὕπαρξυν ἔχοντος ὥς αἰτίαν. 
τ ἥ καὶ διδάσκει σε τρανῶς τὰ κατ᾽ οἰκονομίαν 
λεγόμενα παρά τισι πατέρων τῶν ἁγίων, 

μὴ στέργειν ἀπαράβατα καϑαπερεὶ κανόνας. 


ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΛΑΥΡΙΩΤΗΣ 
᾿ατρὸς 


ΚΑΛΛΙΝΙΚΟΥ Γ'. ΠΑΤΡΙΑΡΧΟΥ Κ/ΠΟΛΕΩ͂Σ 


ΕΠΙΣΤΟΛΑΙ ΚΑΙ ΑΛΛΑ ΕΓΓΡΑΦΑ . 
ἘΚ ΤΩΝ ΚΩΔΙΚΩΝ ΤΗΣ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗΣ ΖΑΓΟΡΑΣ 


9. 


Κωνστάντιος ὁ ἐπίσκοπος Τρίκκης ἠρώτησε δι᾽ ἐπιστολῆς αὐτοῦ τὸν 
{Πατριάρχην Κ., ἐξ ἀφορμῆς, φαίνεται, λαϊκοῦ τινος περιοδεύοντος “Ιεροκήρυ- 
κος ἀνὰ τὴν ἐπαρχίαν αὐτοῦ, ἐὰν ἐπιτρέπεται νὰ κηρύττῃ οὗτος ἐπ᾿ ᾿Ἔκκλη- 
σίας τὸν ϑεῖον λόγον. : 

΄'Ο Πατριάρχης ἀπαντᾷ καταλλήλως, ἔχων ὑπ᾽ ὄψει καὶ τὸν ὅ4 Καν. τῆς 
ΣΤ΄. Οἰκουμενικῆς Συνόδου, ὅτι κατ᾽ ἀρχὴν δὲν ἐπιτρέπεται εἰς ἰδιώτην πάντῃ 
καὶ σφραγίδα ἱερὰν μὴ κεκτημένον ἢ δίγαμον .ὄντα μετὰ τὴν σφραγίδα ἢ μὴ 
εὐλαβοῦς βιοτῆς νὰ διδάσκῃη ἐπ᾽ ᾿Εχκλησίας. Δύναται δ᾽ ὅμως ὁ λαϊκὸς «λόγον 
δημοσίᾳ κινεῖν καὶ διδάσκειν» κεκτημένος ἱερὰν σφραγίδα (τὴν τοῦ ἀναγνώ- 
στοῦ τοὐλάχιστον), παρϑενικῶς ζῶν ἢ ἀνὴρ μιᾶς γυναικὸς ὢν, εὐλάβειαν δὲ 
᾽ καὶ σεμνότητα μετερχόμενος. Διότι, ἐὰν δὲν ἐπιτρέπεται ἄνευ ἱερᾶς σφραγίδος 
πὰς ἀποστολικὰς ἢ προφητικὰς πορικοπὰς ν᾽ἀναγιχνώσκῃ τις ἐπ᾽ ᾿Εκκλησίας, 
οὐδὲ εἰς τὸ ἱερὸν νὰ εἰσέρχηται βήμα, πολλῷ μᾶλλον ἀπείρηται οὗτος ἐπ" 
"Εκκλησίας νὰ ἑρμηνεύῃ τὰς Γραφάς. ”Επειτα δέ, δὲν πρόχειται ἁπλῶς περὶ 
τοῦ λέγειν, ἀλλὰ πῶς λέγει τις, ἐὰν δηλ. ὁμιλῇ τις ἐπ᾽ οἰκοδομῇ τῶν πιστῶν. 
Διό, συνεπάγεται ὁ Γ]ατριάρχης, καὶ διὰ τοὺς ευδοδιδασκάλους, οὐ παντὶ ἐπι - 
τρεπτέον λέγειν, ἀλλὰ τῷ δεδοκιμασμένῳ κατά τε τὴν πίστιν καὶ τὸν βίον, πάν- 
ποτε δὲ κατόπιν ἀδείας ἐπισκοπικῆς᾽ διότι «χωρὶς ἐπιτροπῆς (--ἀδείας), οὐδενὶ 
καὶ οὐδὲ πρεσβυτέρῳ ἔξεστι λέγειν». 


Κωνσταντίῳ Τρίκκης (κωδ. 91, σελ. 133-135) 


Θεοφιλέστατε ἐπίσκοπε Ἰρίκκης, εὐχόμεϑά σε ἐν Κυρίῳ καὶ ἐν 
ερυλήματι ἁγίῳ ἀσπαζόμεϑα. 

᾿Αδελφικὰ τῆς σῆς ϑεοφιλίας κεκόμισται ἡμῖν γράμματα καὶ πλή- 
ρεις μὲν γεγόναμεν πνευματικῆς ϑυμηδίας τούτοις ἐντυχόντες ὥς πε- 
πληρωμένοις ἀγάπης, οἴδαμέν σοι δὲ καὶ χάριν τριῶν τούτων ἕνεκα, 
εἰ καὶ ὑπὲρ ἡμᾶς τὰ χάριν ἡμῶν σοὶ γεγραμμένα τοῦ μέν, ὅτι τὰ τῆς 
ταπεινοφροσύνης τηρῶν, οὐ παραιτῇ τὸ διερωτᾶν ἀνὴρ προβεβηκώς τε 
τῷ χρόνῳ καὶ λόγον μέτοχος, τοῦ δέ, ὅτι καὶ ζῆλον τρέφεις ὑπὲρ τῶν 
γομίμων τῆς Εκκλησίας, τοῦ τρίτου δέ γε, ὅτι χαὶ πρὸς τὴν ϑερα- 
πείαν σπεύδεις τοῦ μὴ κατὰ παράδοσιν κανονικὴν γιγνομένου. Ταῦτα 
μὲν οὖν μαρτυρεῖ σοι καὶ παριστᾷ ὥς ἀκριβείας ἀντιποιῇ περὶ τὰ χρη- 
στά τε καὶ ϑεῖα’ ἐντεῦϑεν δὲ καὶ τὸ περὶ τῶν ἱερῶν δογμάτων ὀρϑὸν 
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καὶ περὶ τὰ τῆς Εκκλησία: ἄνωϑεν ἔϑη τετηρημένον σοι δείκνυται" 
ἔτι δὲ καὶ τὸ ποοὶ τὸν βίον εὐλαβὲς καὶ μᾶλλον ὥς ἀνῆκον ἐστὶ Χρι- 
στοῦ ἐπισκόποις παραδηλοῖ σοι σαφῶς καὶ ἡμῖν εὐκταῖον τοῦτο, καὶ 
εἴη σοι πόϑος τε ἅιια καὶ ζῆλος ϑεῖος περὶ τὰ κάλλιστα καὶ μᾶλλον ὅσα 
δὴ καὶ περὶ Θεοῦ καὶ πλέον πάντων τῶν ὀρϑοδόξων αὐτοῦ δογμάτων, 
ὧν οὐδὲ κεραίαν παοιδεῖν ἐπιτέτραπται. Εἰ οὖν ὃ ἐν ὀλίγῳ πιστός, 
καὶ ἓν πολλῷ πιστὸς τελεῖ, ὅ καὶ ἓν. τοῖς μιείζοσι πόσῳ μᾶλλον ; Τοῦτο 
μὲν ὅ φῆς περὶ τοῦ διδασκαλικοῦ λόγου, ὥς οὗ πᾶσιν ἐφεῖται, ἐκ πολ- 
λῶν δῆλον χαὶ μάλιστα τῶν ἱερῶν κανόνων αὐτῶν, καὶ οὗ λαϊκοῖς 
μόνον δεδομένου, ἄλλ᾽ οὐδὲ μοναχοῖς, οὐδὲ πρεσβυτέροις αὐτοῖς παρ᾽ 
Ἐπισκοπικὴν ποοτοοπήν’' καὶ οὐδὲ ἐπισκόποις αὐτοῖς ἐν ταῖς μὴ ὗπο- 
κειμέναις χώραις παοοησίᾳ διδάσκειν ἐνδέδευκται. Καὶ ἀναγνοὺς εὕρή- 
σεις ἓν τοῖς κανόσι, καϑὰ δὴ καὶ γυνώσκεις, καὶ οὐδ᾽ ἥιιεῖς, τούτου 
χάριν, αὐτούς σοι δὴ ἐλτιϑέμεϑα. “Οτι δὲ πάλιν ἀναγκαῖος ὁ ϑεῖος 
λόγος καὶ ἀπσραίτητος, ἀπαίτησις τῆς διδασκαλίας τοῖς ποιμέσι καὶ 
Ἱερεῦσι παρά τε τοῦ Σωτῆρος καὶ τῶν μαϑητῶν αὐτοῦ καὶ τῶν διαδό- 
χῶν αὑτῶν, δῆλον ἔκ τε τοῦ ϑείου εὐαγγελίου, ὅλου ὄντος διδασκαλία 
καὶ κήουγμα, καὶ αὐτὸ δὴ τοῦτο τοῦ ἀγαϑοῦ ἀγγελία, καὶ τῶν ἄποστο- 
λυκῶν καὶ πατερικῶν γραφῶν καὶ τῶν ἱερῶν κανόνων, ὅ δὴ τὸ λέγειν, 
Ἔργον ἦν τῷ Κυρίῳ καὶ τοῖς μαϑηταῖς, καὶ πατρᾶσι διακονία καὶ 
πρᾶξις πρὸ πάσης ἄλλητ. Τοῦτο καὶ ἔργον τοῦ Πατρός, φησὶν ὃ Σω- 
πήο, καὶ σπόρον ϑεῖον καλεῖ καὶ διὰ τοῦτο παραγενέσϑαι λέγει, ἵνα 
σπείρῃ τὸν λόγον. Καὶ Γ]αῦλος δὲ τὸ κηρύσσειν ὑπὲρ ἅπαν ἄλλο φησί: 
καὶ ἀνάγκη μοι ἐπίκειται κοάζει, καὶ οὐαὶ δέ μοι ἔστιν ἐὰν μὴ εὔαγγε- 
λίζωμαι. Τοίνυν χρεία τοῦ λόγου, πλήν, παρὰ τοῦ δεξαμένου, ὧς εἴρη- 
ται, τοῦ λόγου τὸ χάρισμα. ᾿Επεὶ δὲ νῦν τὰ κάλλιστα παρερούη, καὶ 
τοῦτο φϑόνῳ τοῦ ἐξ ἀρχῆς καϑ’ ἡμῶν, καὶ τὸ μὴ ζηλοῦν ἡμᾶς περὶ τὰ 
Ἄρηστά τε καὶ ϑεῖσα, εὐκταῖον τὸ καί τινα εὑρεθῆναι ἀντιποιουμένοις 
τῶν εἷς οἰκοδομὴν ἀδελφῶν, καὶ μάλιστα δὲ τῆς διακονίας τοῦ λόγου, 
ἧς οὐδὲν ψυχῆς ἀνϑοώπων λυσιτελέστερον. ᾿Αντιποιητέον δὲ νομίμως 
γόμιμον δὲ τὸ ταπεινῶς καὶ πνευματικῶς, ἵνα καὶ ἀϑλῇ τις νομίμως. 
“Γοῦτη, δὲ ἔσται, εἴ ἐν δόσει τῆς Ἐκκλησίας ἢ παρὰ ποιμένος ἱεροῦ ἢ 
καὶ ἱερέως εἷς τοῦτο τεταγμένον, ἐπισκόπου δίκαιον ἔχοντος, ἤγε πρὸς 
οἰκοδομὴν τὸ ἔργον δοᾶ, καὶ μαρτυρεῖται παρὰ πολλῶν, μήποτε νομι- 
σϑείη, κολυϑέντος, τὰ δύο ταῦτα, ἢ ἐμπόδιον περὶ τὰ χαλά, ἢ φϑόνου 
τι χίνημα’ αὖχ ἁπλῶς δὲ τοὐτοτισὶ δοτέον, ἀλλὰ δοκιμῇ καὶ τῶν πλειό- 
νῶν ἐπιχοίσει, ἵνα καὶ τὸ ὀρϑὸν περὶ τῶν ϑείων ἔχῃ δογμάτων ὁ :τα- 
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χϑεὶς λέγειν καὶ μὴ περιττὰ λέγῃ, μηδ᾽ ἀπὸ κοιλίας αὐτοῖ, ὥς σοφώ- 
τερόν τι δοχεῖ χοὶ καινότερον ἐκδιδάσκειν; ἀλλ᾽ ἐκλεγόμενος ἀπὸ τῶν 
γοαφῶν, ὥς οἵ Γ]ατέρες φασί. Λεῖ δὲ καὶ τὸ σεβάσμιον τοῦτον ὄχευν 
ἀπό τε τοῦ βίου, ἀπό τε τοῦ σχήματος, ὅτι καὶ διὰ τοῦτο, τοῖς ἐν τῇ, 
στ΄ Συνόδῳ ποτράσιν ἀπείρηται, λαϊκὸν διδάσκειν ἐπ’ ἐκκλησίας: ἐπεὶ 
καὶ πρότερον χοὴ τὸν λέγοντα τὴν μαρτυρίαν ἔχειν ἀπὸ τοΐ βίου. Διὸ 
κατ᾽ ἀνάγκην μήτε ποιμένος ὄντος, [υήτ᾽ αὖ ἱερωμένου δυναμένου δι- 
δάσκειν, ὁ ταχϑεὶς λέγειν μοναχυκῆς ἔστω τάξεως, εἰδ᾽ οὐκ. ἔστι, μὴ 
πάντῃ λαϊχὸς ἔστω, ἀλλὰ κληοικὸς σφραγίδα ἱερὰν κεκτημένος, ἵνα 
μὴ τῶν ἀνσγώγων τις ὤν, τοῦτο δικαίως ἀκούσῃ; ὁ διδάσκων ἕτερον 
σαυτὸν οὗ διδάσχεις ; Καὶ σφραγίδα δὲ κεκτημένος, ἢ παρϑενυνῶς ζῶν, 
Ὦ μιᾶς ἀνὴρ γυναικός: εὐλάβειάν τε καὶ σεμνύτητα μετερχόμενος, δι- 
καιοσύνην τε μετ’ ἀληθείας καὶ τῆς ὑψηλῆς ταπεινοφροσύνης πρὸ πάν- 
των, ἐγκρατείας τε τῆς ἐν πᾶσι, καὶ τῆς ἐν. βρώμοοι χαὶ τῆς τῶν ἄλλων 
ἐντολῶν, χοὶ τῆς ποοσευχῆς μᾶλλον ἔστω καταλοσμούμενος ἔργοις, ὃς 
καὶ λέγειν ἀποταχϑεὶς χρίσει πλειόνων καὶ ἱερωμένων μάλιστα, μὴ 
κατεπαίρεσϑαι τῶν ἄλλων, καὶ μᾶλλον τῶν τῆς ἱερᾶς ἀξίας πρεσβυ- 
τέρων φημὶ καὶ διαχόνων᾽ ἄλλ᾽ εἰδὼς ὡς ὑπ᾽ αὐτοὺς τελεῖ καὶ τὴν 
ὑφειμένην χέχτηται τάξιν. Ὡς μὲν γλῶσσα ταχϑεὶς εἶναι, τὰ τῆς διδα- 
σχαλίας τοῦ πνεύματος ἐνεργείτω, τὰ τῆς τάξεως αὐτοῦ δὲ τηρείτω. 
ὡς καὶ ὅ Ποῦλος διδάσκει λέγων, ἕκαστος ἐν ᾗ' ἐκλήθη τάξει, ἐν 
ταύτη μενέτω. Λιὸ μόνον λεγέτω, τῇ στάσει δὲ λοὶ τοῖς ἄλλοις τῶν: 
ἀνηκόντων μετεγέτω, χαὶ τοὺς ἱερωμένους αἰδείσϑω καὶ ἑαυτοῦ προ- 
τιμάτω. (}ὔτω γὰρ μᾶλλον καὶ κατὰ λόγον ἔσται τῷ λόγῳ διακονῶν. 
Εἰδὲ καὶ τῶν πρεσβυτέρων τις εἴη καὶ μὴ λόγον μὲν πλάτος ἔχῃ, 
Εξισχύει δὲ Θεοῦ χάριτι ἰδιωτικοῖς οήμασιν ἓν σοφίᾳ πνεύματος ἐχδι- 
δάσχειν κοὶ τὰ ϑεῖα ἐφερμηνεύειν, εἶ καὶ κατὰ λόγον τοῦτο ποιείτω 
καὶ μὴ πρὸς ἐπίδειξιν μόνον ἀλόγως. ΓΠροτιμητέος οὗτος τοῦ μὴ .ε- 
ρωμένου καὶ βουλομένου λέγειν τοῦ ἱερέως ἐχεῖγος σιγάτω χατὰ τὸ 
πρέπον χαὶ μὴ καταισχυνέτω τοὺς ἱερεῖς. Εἰ γάο διακόνῳ τι πράττειν 
πρὸ τῶν πρεσβυτέρων οὖκ ἔξεστιν πολλῷ γε μᾶλλον τῷ τῆς ἐλόττονος 
τάξεως. ᾿Γοῦτο δὲ καὶ μοναχοὺς λέγειν ἐπ᾽ Εκκλησίας οἶδας ὡς καὶ 
ἄρχαϊόν ἐστι, χαὶ νῦν ἐγεργεῖται: χαὶ τὸ κληρικοὺς τοῦτο ποιεῖν, ἴτοι 
ἀναγνώστας σεμνῶς βιοῦντας, μετ’ ἐκλογῆς μέντοι χαὶ ἐπιτροπῆς ἐπι- 
σκοπικῆς, οὐ: ἀπείρηται' ὅτι χωρὶς ἐπιτροπῆς, οὐδενὶ χαὶ οὐδὲ πρε- 
αβυτέρῳ ἔξεστι λέγειν ἄνευ ἐνδόσεως ἐπισχοπικῆς. Τὸ χάρισμα, γὰρ. 
τοῦ λόγου καὶ ἢ διδασκαλία μόνον τῶν ἐπισκόπων, τῶν ᾿Αποστόλωγ. 
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λαβόντων τὴν χάριν παρὰ τοῦ ζῶντος λόγου τοῦ ὑπὲρ ἡμῶν σαρκω- 
ϑέντος. Ιδιώτης δὲ πάντῃ καὶ σφραγίδα μὴ κεκτημένος ἢ δίγαμος ὢν 
μετὰ τὴν σφραγίδα ἢ μὴ εὐλαβοῦς βιοτῆς. μηδεὶς διδασκέτω ἐπ᾽ Ἐκχ- 
Ἠλησίας. Εἰ γάρ που καὶ γέγονεν, ὧς γράφεις, ἀλλ᾽ ἡμεῖς περὶ τούτου 
ως ἔχομεν νοεῖν χανονικῶς, γνώμην οὗ δίδομεν ὅτι οὐδὲ τῆς ΣΤ΄ Ἑδ΄ 
«οἰκουμενικῆς. Συνόδου κανών, οὑτωσὶ φάσκων, ὅτι οὗ χρὴ λαϊκὸν λό- 
»γον δημοσίᾳ χινεῖν καὶ διδάσκειν, ἀξίωμα ἑαυτῷ διδασκαλικὸν ἐντεῦ 
2ϑεν περιποιούμενον, καὶ τὰ ἑξῆς, λαϊκός δε, ὃ μὴ σφραγίδα ἱερὰν 
κεκτημένος, ὅς δημοσίᾳ μὲν μὴ διδασκέτω, γνώσει δὲ μαρτνρούμενος 
ϑείᾳ, ἰδίᾳ διερωτάσϑω. Δεῖ γὰρ τὴν τάξιν τηρεῖσϑαι. Τοίνυν διὰ μὲν 
τὴν χρείαν τοῦ λόγου, ἔστω τις ἁρμοδίως ἔχων περὶ τὸ λέγειν καὶ μὴ. 
ἱερεὺς τυχὸν ὤν, ἢ τῆς ἐπισχοπικῆς ἀποστολικῆς τάξεως, πλὴν εἶ μο- 
ναχός, μόνον τυγχάνων τῶν εὐλαβῶν, ἢ καὶ κοσμικὸς κληρικός, καὶ 
οὗτος ἐπ᾽ εὐλαβείᾳ μεμαρτυρημένον ἔχων τὸν βίον. Λιὰ δὲ τὸν κανόνα 
μηδεὶς διδασκέτω λαϊκὸς παρρησίᾳ μήπω λαβὼν τὴν τοῦ ἀναγνώστου 
σφραγίδα καὶ μὴ ἐκλεγεὶς καὶ προτραπείς. Εἰ γὰρ οὐκ ἐνδεδομένου 
αὐτῷ δίχα σφραγίδος τὰς ἀποστολικὰς Ὦ προφητικὰς περικοπὰς ἆνα- 
γινώσκειν ἐπ’ ᾿Εκκλησίας, ὡς οἳ ἱερεῖς κανόνες φασί, καὶ οὐδὲ τοῦ : 
βήματος ὅλως οὗτος οὐδ’ εἰσιέναι ϑέμις ὅλως αὐτὸν ἐν αὐτῷ, σφραγίδα 
μὴ κεκτημένον, ὡς ἓν τοῖς κανόσι καὶ περὶ τούτου διείληπται, πῶς 
ἂν τὰς ϑείας οὗτος ἐπ᾽ Ἐκκλησίας ἐφερμηνθύσειε γραφάς. Διὸ ποϑει- 
νότατέ μοι ἐν Χριστῷ ἀδελφέ, τὸν. παρ᾽ ἡμῶν ὥς Πρώτησας λόγου λα- 
βών, ὃς κανονικὸς ὤν ἐν Χριστῷ καὶ τῇ μεγάλῃ ᾿Εκκλησίᾳ, ὡς νομί- 
ζομεν δόξειε δίκαιος, εἴγε καὶ αὐτὸς αὐτόϑι δίκαιον ἔχεις ἐπισκόπου. 
μήτε τοὺς ἁρμοδίους πρὸς τὸ ἔργον τοῦ λόγου κωλύσῃς ὅλως, μήτε 
πάλιν προτρέψῃς παρὰ τόδε τινί. Εἲ δ᾽ ἄλλοι προτρέπουσι οὗ μὴ κοι- 
νώνει ξέναις ἁμαρτίαις. Ὅϑεν οἱ ἐν Χριστῷ δυνάμενοι λέγειν, εἴ περὶ 
τὸν βίον σεμνοὶ χαὶ πολλοῖς δοκεῖ περὶ αὐτῶν τὸ τῆς διδασκαλίας 
ἐγεργεῖν ἔργον, μὴ κωλυέσϑωσαν. "Ἔστω δὲ τούτοις ἐνδεδομένον μᾶλ- 
λον τὸ λέγειν καὶ παρὰ τῆς σῆς ϑεοφυλίας δεξαμένους τούτους μόνον 
σφραγίδα παρὰ σοῦ ἱεράν: οἵ δὲ μὴ τοιοῦτου καὶ ὃ περιερχόμενος παρά 
τε σοῦ χαὶ παρὰ πάντων ἱερῶν ἀνδρῶν ἄξιοι τοῦ κωλύεσθαι. Οὐδὲ 
γὰρ τὸ λέγειν ἐστιν ἁπλῶς, ἀλλ᾽ ἐπ᾽ οἰκοδομῇ τῶν πιστῶν καὶ τούτοις 
χοὴ στηρίζειν ὀρϑοῖς τε δόγμασι καὶ διδάγμασι. Τούτων δὲ πεῖραν 
ἔχευν δεῖ λόγοις καὶ πράγμασι τὸν διδάσκαλον᾽ ἀλλὰ καὶ διὰ τοῦς ψευ- 
δοδιδασχάλους οὗ παντὶ ἐπιτρεπτέον τὸ λέγευν' τῷ δοκιμασμένῳ δὲ 
χατά τε πίστιν καὶ βίον. Ταῦτα μὲν περὶ ὧν ἔγραψας καὶ «ὡς ἔχομεν - 
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ϑαρρεῖν κατὰ τοὺς κανόνας καὶ πατέρας: σὺ δὲ ἀγαπητὲ ἐν Χριστῷ 
γοάφε πάντοτε ἐν ἀγάπῃ καὶ ὑπερεύχου ἡμῶν ἐν ἀγάπῃ ἐν μέσῳ Χευ- 
μέγων ϑλίψεων καὶ χυνδύνων᾽: καὶ ἡμεῖς ἐν ἀγάπῃ ἁγίου πνεύματος 
κατ᾽ ὀφειλὴν τὴν ἐν Χοιστῷ τῷ ἀγαπητῷ υἱῷ τοῦ πατρὸς ἐσόμεϑα τῆς 
σῆς ἀγάπης ὑπερευχόμενοι. Ἧ. τοῦ Θεοῦ χάοις καὶ ἢ εὐχὴ καὶ εὐλογία 
τῆς ἡμῶν μετριότητος εἴη μετὰ τῆς ϑεοφιλίας σου πάντοτε. 


4. Κωδ. 91, φ. 988 


ἪΗ ἑπομένη ἐπιστολὴ εἶνε ἀπαντητιχὴ εἰς ἐπιστολὴν τῆς μητρὸς αὐτοῦ σπεν- 
σάσης νὰ διερωτήσῃ τὰ κατ᾽ αὐτόν, ἅμ᾽ ὥ- αὕτη ἔμαϑε τὰ κατὰ τὴν ἐξορίαν 
ᾳὐτοῦ εἰς Σινᾶ καὶ τὴν ἀσϑένειαν 


Τῇ μητοὶ ἡμῶν 

'Εδέχϑημεν τὴν ἐπιστολήν σου χαὶ ἐχάρημεν οὗ τοσοῦτον ἐπὶ τῇ 
- ἀγγελίᾳ τῆς ὑγείας σου, ὅσον ἐπὶ τῇ ἀνδρείᾳ σου χαὶ μεγαλοψυχία, ἦν 
-ἔδειξας μαϑοῦσα τὴν ἐξορίαν ἡμῶν καὶ ἀσϑένειαν. Καὶ εἷς τὸ ἑξῆς 
-δεύμεϑά σου τὴν αὐτὴν ἐπιδείξασϑαι φιλοσοφίαν καὶ ὑπομονήν, μηδ᾽ 
ἠκούειν τὰς τῶν πολλῶν φλυαρίας ἀλλὰ δόξαζε τὸν Θεὸν καϑ’᾽ ἕἑκά- 
στην καὶ ἀνένεγκεν αὐτῷ ὡς ϑυμίαμα καὶ ϑυσίαν τὴν ὑπομονήν σον 
καὶ ἀνάμενε τὴν ἐπὶ τὰ χρηστότερα μεταβολὴν καὶ μὴ διαλίπης τὸν Θεὸν 
«ὑπὲρ τούτου παρακαλοῦσα χαὶ καϑικετεύουσα νυκτὸς χαὶ ἡμέρας, συμ- 
παραλαβοῦσα καὶ τὰς ἀδελφὰς ἡμῶν καὶ ἀνέψια ὧς καὶ δλοψύχως εὖ- 

-χόμενοι ἓν ἁγίῳ φιλήματι ἀσπαζόμεθα. 

Ἡμεῖς ἐνταῦθα πολλῆς ἀπολαύομεν ἡσυχίας, πολλῆς χαρᾶς, ἔντρυ- 
φῶντες τῇ συνουσίᾳ τῶν πατέρων καὶ ἀσχητῶν καὶ τῇ ἀπραγμοσύνῃ 
τῇ πολλῇ τοῦ ἁγίου τούτου τόπου χαὶ οὐδὲ αἴσϑησιν ἐλάβομεν τῆς 
μακρᾶς ἐξορίας. ᾿Επιϑυμοῦμεν δὲ καὶ ἐνταῦϑά σε παραγενομένην εἷς 
προσκύνησιν τοῦ ἁγίου τόπου ἰδεῖν, καὶ σφόδρα τοῦτο ἐπιϑυμοῦμεν 
ἀλλ᾽ ἐπειδὴ τοῦτο ἐργῶδες κατεφάνη σοι διά τε τὸ γῆρας καὶ τὸ μῆκος 
τοῦ τόπου καὶ τὸν τῆς ϑαλάσσης φόβον καὶ «κινδύνοις, ἡνίκα ἂν ἐξῃ 
γοάφε ἡμῖν συνεχῶς τὰ τῆς ὑγείας σου καὶ τῶν συγγενῶν ἥἡιιῶν καὶ οὗ 
τὴν τυχοῦσαν ἐντεῦϑεν καρπωσόμεϑα παραμυϑίαν. 


Αἱ ἐφεξῆς 5. ἐπιστολαὶ ἀπὸ τῆς ἐν Σινᾷ Μονῆς γραφεῖσαι καὶ πρὸς τὸν 
ἐν Καΐρῳ διαμένοντα ᾿Αρχιεπ. Σιναίου Κωνστάντιον ἀπευϑυνόμεναι, εἶναι ἐν- 
δεικτικαὶ τῶν οὐχὶ ἀγαϑῶν σχέσεων τοῦ Πατριάρχου Κ. πρὸς αὐτὸν καὶ 
τοὺ; μοναχοὺς τῆς Μογῆς, διὰ λόγους οἵτινες ἐν αὐταῖς ἀναφέρονται καὶ κυ- 
«θίτης διότι ἐδείχϑησαν ἀφιλόξενοι πρὸς αὐτόν. 
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5.’ Κωνσταντίῳ Σιναίου 
, ρωδ. 91. φο11) 


“Ὅσην ὀδύνην ἔλαβεν ἣ ψυχὴ ἡμῶν ὅτε ἤλθομεν. εἰς Αἴγυπτον 
καὶ οὖν ἐδέξασϑε ἡμᾶς, τοσαύτην καὶ διπλασίονα ὅτε ἀνήλϑομεν εἰς 
τὴν μονὴν ὑμῶν καὶ οὐδεὶς τῶν πατέρων πλησίον. ἡμῶν ἐγένετο, ἀλλὰ! 
μακρόϑεν ἱστάμενοι ὡς τὸν πειράζοντα αὐτοὺς ἡμᾶς ἔβλεπον: καὶ μέχρι 
τῆς δεῦρο ὥς ἕνα τῶν πολλῶν δρῶσιν ἡμᾶς καὶ ἔχουσι. Ποῦ τοίνυν αἱ 
ὑποσχέσεις σου αἲ ἔμμεσοί τε χαὶ ἄμεσοι: Οὐχ οἶδας ὅτι τὸ ψεῦδος ἐκ 
τοῦ διαβόλου γεγένηται καὶ ὅτι ἀπολεῖ Κύριος πάντας τοὺς λαλούντας 
αὐτό ; τὶς ἢ βία τοῦδὶς ἐξαμαρτεῖν ; Εἰ ἣ μὲν γλῶσσα σου ἐλάλει καὶ ὁ 
γοῦς ἔξω διεπορεύετο; καὶ κατὰ τὸν εἰπόντα ἣ γλῶττα ὑμώμοχεν ἢ 
δὲ φρὴν ἀιόμωτος; ξεν καιρὸς ἥξει καὶ οὗ χρονιεῖ. Τὰ νῦν πᾶς τις 
τῷ ϑελήματι τῆς χαρδίας αὐτοῦ πορευέσϑω ἡμεῖς γὰρ οὖχ δρῶμεν, 
οὔτ᾽ ἀκούομεν καὶ γεγόναμεν κατὰ τὸν Λαυΐδ, ὧς ἄνϑρωπος οὐχ ᾱ- 
κούων. Καὶ ἐπὶ τίνος ταῦτα; Ἐπὶ τοῦ Ιζωνσταντίου τοῦ ὑπὲρ πάντας 
ἡμᾶς γινώσκοντος καὶ ἀγαπῶντος. Καὶ ποῦ; Ἔν τῷ Συνᾷ τῷ ϑεοβα- 
δίστῳ, ἔνϑα ϑεὸς τὰς ἐντολὰς δέδωκε, ἔνϑα τοὺς παραβάτας ἢ γῆ 
χανδὸν κατέπιε, τοὺς παραβάτας τούτους μογάλως ἐτιμήσατο καὶ τὰ ση- 
μεῖα τῆς δικαίας τοῦ Θεοῦ παιδεύσεως δείχνυται. 


6. Κωδ. 91 φ. 211 


Τῷ αὐτῷ 


ε/ 


Μὴ ξενισϑῇς, ἐὰν ἀκούσῃς παρ᾽ ἡμῶν, ὅ παρ᾽ ἄλλων οὐκ ἥκουσας. 
Σὺ νομίζεις δόξαν ἔχειν ἀνδρὸς βεβηκότος καὶ ἀσφαλοῦς καὶ στερροῦ 
τὴν διάνοιαν, πολλὰ δὲ βουλεύευ ἄβουλα καὶ πράττεις ἁπλούστερα ἢ 
ἀσφαλέστερα. Τὸ γὰρ χαχίας ἐλεύθερον καὶ ὑφορᾶσθαι κακίας ἀργό- 
τερον. Οΐόν τε καὶ τὸ πρὸς ἡμᾶς γεγονός. "Ἠλϑομεν ὁρισμῷ τῶν χρα- 
τούντων καὶ τοῦ τῆς Αἰγύπτου ἡγεμόνος καὶ τῆς Εκκλησίας χαὶ οὔκ 
ἐδέξασϑε ἡμᾶς, μὴ λογιζόμενοι τὶ ἐχ τούτου γίνεται. ᾿Ἐκάλεσας ἡμᾶς ἐν 
τῷ χαταλύματί, σου τρόπῳ ἀναξίῳ τοῦ ἐπαγγέλματός σου.."Ἔδειξας ἀρ- 
ρωστεῖν καὶ ἀναπνεῖν τὰ λοίσϑια. Τέλος ἐπηγγέλϑης πολλὰ καὶ οὐδὲν 
ἔπραξας. Ἤ τοίνυν φάνηϑι πρὸς ἡμᾶς ὁ πρῶτος, ἢ ἐν καιρῷ τὸν δεύ- 
τερον ἀποδείξομεν. 
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τ΄. Κωδ. 91 φ. 249 
Τῷ αὐτῷ 
᾿Εδεξάμεϑα τὸ γράμμα σου χαὶ τὸν νοῦν ἔγνωμεν καὶ ἐπειδὴ κατὰ 
τὸν γρήγορον νοῦν τῆς ϑεολογίας, σπινϑὴο μικρὸς ἀνάπτει πολλὴν 
«φλόγα, καὶ μικραὶ αἰτί«ι μεγάλους πολλάκις πολέμους, παραινοῦμέν σοι 
"μὴ σπινϑῆρας Ἱριλονεικιῶν ἐμβάλλευν, ἀναροιπιζόμεναι γὰρ αἵ μάχαι 
-πᾶν ἀγαϑὸν ἐπ τῆς τῶν διαφερομένω ἐκριζοῦσι ψυχῆ-. "Ερρωσο. 


8΄. Κωδ. 91 φ. 356 
Τῷ αὐτῷ 
Εἰ λαϑόντες τινὲς ἐξένισαν ἀγγέλους, ὑμεῖς μὴ διώκητε γινώσκον- 
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τες. Τὶ δὲ τοῦτο; λέγω σοι,.ὅτι ἐκ τοῦ προεστῶτος ἢ τοῦ τοῦ οἴκου δη- 
«λοῦται κατάστασις καὶ ἀρκεῖ τοῦτο πρὸ- διόρϑωσιν. 


9’, Κωδ 91. φ. 258 
Τῷ αὐτῷ 
Δὶς ἤδη ἡπάτημαι παρὰ σοῦ καὶ τῶν σῶν: καὶ εἰ μὲν ἐξ ἀγνοίας, ὡς 
"γράφεις, συγγνοίη [Κύριος χαὶ σὲ χαὶ τοὺς ὑπὸ σέ. Εἰ δὲν γνώσει, τὸ 
-αὐτὸ πάλιν λέγομεν, οὕτω γὰρ ὁ Κύριος ἐντέλλεται. Γοῦτο μόνον προ- 
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-σεπιλέγοντες, ὅτι φοβήθητε τὸν εἰπόντα: ἐμὴ ἐκδίκησις, ἐγὼ ἄνταπο- 
δώσω, καὶ φοβερὸν τὸ ἐμπεσεῖν εἷς χεῖρας Θεοῦ ζῶντος. 


10’. Κάδ. 91.φ. 2330 


Ὁ Πατριάρχης κατατρυχόμενος ὑπὸ πυρετῶν καὶ ἀσϑενειῶν τοῦ σώματος 
-ἐξαντληϑέντος ἐκ τῶν κακουχιῶν μέχρις οὗ φϑάσει εἰς τὴν Μονὴν τοῦ Σινᾶ, 
μὴ δυνάμενος νὰ ἐξακολουθήσῃ τὴν δίαιταν εἰς ἥν ὑπεβάλλοντο οἱ μοναχοί, 
-συνισταμένην τὸ πλεῖστον εἰς τὴν ὀσπριοφαγίαν, γράφει πρὸς τὸν Σιναίου, εἰς 
΄ πὸ Κάϊῑρον, νὰ προμηϑεύσῃ κατάλληλα διὰ τὴν παϑοῦσαν ὑγείαν του τρόφιμα. 


Κωνσταντίῳ Συναίου 


“Ὥσπερ ὑπωπιασμοῦ δεῖται ἣ εὐεκτοῦσα σὰρξ κατευνάζοντος τῶν 
παϑῶν τὰ οἰδήματα, οὕτω καὶ βοηϑείας χο΄ζει ἢ ἀσθϑενοῦσα. Επεὶ δὲ 
ὑπὸ τῆς νόσου καὶ ἀσιτίας κατεξηράνϑη πάντῃ ἡ σάρξ καὶ νενέ- 
κρωται μονονόν, ἵνα κατὰ μικρὸν ἀναλάβῃ δεῖται βοηϑείας τινός. ᾿Α- 
ξιοῦμεν τοίνυν τὴν ἁγιωσύνην σου ἀποστεῖλαι ἡμῖν τά͵ καὶ τά, καὶ 
«δηλωοϑήτω μοι διὰ τῶν εὐχῶν σου τὸ τίμημα τούτων καὶ ἢ ἀγορὰ καὶ 


Ἀαλλιενίκου Γ’ Πατριάρχου ΚΠόλεως "Επιστολαὶ 90τ 


σταλήσεται. []ολλάκις χρήζων τινῶν τῆς αὐτόϑι χώρας, αἰδοῦμαι βα- 
- τ Ν . - [14 - - 
οὔγειν σε, ἵγα μὴ μετὰ τῶν ἄλλων τῶν προσπιπτόντων σοι. φορτικῶν 
καὶ αὐτὸς ἐπίϑεμα γίνομαι. 
11΄. Κωδ. 91. φ. 219 


"Ησαΐας ὁ διδάσκαλος ὁ καὶ Δικαῖος τῆς Μονῆς Σινᾶ. ἠρώτησε τὸν Πα- 
πριάρχην Κ. πειράζων αὐτὸν τὶ σημαίνει τὸ ρητόν᾽ «τὸ ὄνομά μου δι’ ὑμᾶς 
βλασφημοῖται». “Ὁ Ι]ατριάρχης ὡς ἐδηλώθη, ἀνωτέρω, διὰ λόγους ὑγείας καὶ 
ἀσθενείας τοῦ σώμοατος δὲν ἠδύνατο «ἆ ὑποβάλληται εἰς τὴν αὐστηρὰν µονᾶ- 
χικὴν δίαιτον τῶν Σ:ναϊτῶν καὶ διὰ τοῦτο ἐσχανδαλίζοντο οὗτοι βλέποντες τὸν 
Πατριάρχην ζητοῦντα καὶ ϑέλοντα νὰ ἐσϑίῃ βρώματα. ἀπηγορευμένα ἐν τῇ 
Μονή, ἤρχιοων δὲ νὰ βλασφημῶσι καὶ νὰ διαϑάλλωσιν αὐτὸν ὥς «σαρκοφάγον» 
λυποῦντες αὐτὸν καὶ ἀνάρμοστον πρὸς τὸ ὑψηλὸν αὐτοῦ πρόσωπον διαγωγὴν 
ἐπιδεικνύμενοι. “Ὁ Ιατριάρχης γνοὺς τὴν πονηρίαν τοῦ ἐρωτήσαντος ἀπαντᾷ 
καταλλήλως, διασαφηνίζων ἅμα. τὸ γραφικὸν ἐκεῖνο ρητόν. 


“Ησαΐᾳ. 


᾿Επειδὴ ζητεῖς μαϑεῖν παρ᾽ ἡμῶν, τί ἐστι, τὸ ὄγομά μου δι᾽ ὑμᾶς 
βλασφημεῖται, καίτοι οὖν ἀγνοοῦντες τὸν σκοπὸν τῆς ἐρωτήσεως, πρὸς 
ὅτι ἔδει πουῆσαι τὴν ἀπόλρισυν, λέγομεν γνώμην Πατέρων, ἀφέντες 
τὸν ἔλεγχον. “Ότι ἐπειδὴ οἳ μὲν “Εβραῖοι ἁμαρτάνοντες, αἰχμαλωσίαις 
παρεδίδοντο, οἳ δ᾽αἰχιιαλωτεύοντες οὗ τῇ τοῦ Θεοῦ ὀργῇ, ἀλλὰ τῇ τῶν 
Θεῶν αὐτῶν δυνάμει τὴν νίκην ἐπιγράφοντες τῆς παντοδυνάμου δε- 
Ἐνᾶς ἀσϑέγειαν κατεψηφίζοντο, δι᾽ ὅ τοῦτο ἔφη, ὅ καὶ ἐφ᾽ ἡμῶν γί- 
νεται. ᾿Εντολλόμενοι γὰο τοὺς ἐχϑροὺ-: ἀγαπᾶν, ἡιιεῖς καὶ τοὺς φίλους 
μισοῦμεν καὶ μμὴ κρίνειν προσταχϑέντες, ἀδυσώπητοι κριταὶ τῶν ἄλλων 
γιγόμεϑα. Καὶ ἃἅ λόγοις διδάσκομεν, τοῖς ἔργοις ἀνατρέπομεν. {α- 
οίημι τὰ λοιπά. Εἰπὼ: μόνον τό, εἰρηνεύετε ἐν ἑαυτοῖς, ἡμεῖς πόλε- 
µον, ἀδιάλλακτον κατ᾽ ἀλλήλων ἐγείρομεν καὶ τὸ ὄνομα τῆς εἰρήνης 
οἴδαμεν, ταύτην δὲ ἀγνοοῦμεν. Αὐτὰ τοίνυν ὁ ὄχλος δρῶντες καὶ 
ἀκούοντες κατὰ τοῦ Θεοῦ κινοῦσι τὰ: γλώσσας, ὅστις χαὶ αὐτοὺς μὲν 
κολάσευ, ὣς ἁπτουμένους τῶν χρηστῶν αὐτοῦ, ἡμᾶς δὲ μᾶλλον ὥς αἷ- 
τίους τῆς τοιαύτης βλασφημίας καὶ σκανδάλων γινομένους. 


Γ. ΔΕΛΗΓΙΑΝΝΗΣ, Καϑηγητὴς 


ΠΡΟΑΝΑΚΡΟΥΣΜΑΤΑ. ΤΟΥ͂ ΒΟΥΛΓΑΡΙΚΟΥ 
ΣΧΙΣΜΑΤΟΣ᾽ 


Μεγάλη ἔκσπασις παθῶν ἐγένετο καὶ πάλιν ἐν Φιλιττουτόλε:. Οἳ 
Βούλγαροι, μὴ ἀρκούμενοι εἰς τὴν κατὰ τὸ 1841 γενομένην τατριαρ- 
χικὴν παραχώρησιν, νὰ φάλλωντα: καὶ σλαυϊστὶ αἱ ἀκολουθία: εἲς δύο 
ἐκ τῶν ναῶν τῆς Φιλιππουπόλεως !, καὶ ἐκμεταλλευόμενα: τὴν συγχα- 
τάβασιν ταύτην, ἐζήτουν νὰ γίνωσι καὶ ἀποκλειστικοὶ τῶν ναῶν τούτων 
χύριοι, νὰ μὴ τελῶντα! δὲ ἑλληνιστὶ ἀκολουθίαι ἓν αὐτοῖς, τὰς δὲ ἀξιώ- 
σεις ταύτας ἐστήριζον εἰς τὰς ἄλλας αὐτῶν διεκδικήσεις, ὅτ. χαὶ ἡ ὅλη 
πόλις εἶναι Βουλγαρικὴ καὶ ὄχι ᾿Ελληνοζ]. ᾿Εντεῦθεν συνέβαινον φανα- 
τικαὶ διενέξεις μεταξὺ τῶν χριστιανῶν Φιλιππουπόλεως, αἵτινες γὔξη- 
σαν ἀχόμη περισσότερον, ἕτε οἱ νεωτερισταὶ χαὶ σχανξαλετο:οὶ ἐν τῇ 
πόλει ταύτῃ Βούλγαροι ἐδουλεύθησαν νὰ ὀργανώσωσ! δίκτυον τῆς ὁτού- 
λου αὐτῶν πολιτικῆς τρεταγάνξας διὰ νέας τινὸς διαχυβερνήσεως τῶν 
χοινοτοιῶν πραγμάτων Φιλιππουτπόλεως. ᾿Αρχομένου ξηλαξὴ τοῦ 1867, 
δι᾽ ἀποφάσεως χοινοτιχῆς συνελεύσεως ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ Ν᾿ητρο- 
πολίτου Χρυσάνθου, συνιστᾶτο ἐν Φιλιππουπόλει ξωδεχαμελὴς Ἐπι- 


ὲ 
τῆς πόλεως, ἔχουσα σχοτὸν νὰ θεωρῇ, ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ Μητρο- 
πολίτου, ἐχχλησιαστικάς τινας τῶν χριστιανῶν ὑποθέσεις. Τῆς ᾿πιτρο- 
πῆς ταύτης ἢ σύστασις ἐθεωρήθη ἀναγκαία, καθ᾽ ὅσον ἣ ἄλλοτε πρὸς 
τὸν αὐτὸν σκοπὸν λειτουργοῦσα πενταμελὴς ἢ ἐξαμελὴς ᾿Επιτροπὴ εἶχε 
παύσει λόγῳ τῶν περιστάσεων. Κατὰ τὴν ἀνάγνωσιν τοῦ γλ ὐβνονς 
Κανονισμοῦ ἐνώπιον νέας χοινοτυνῆς Συνελεύσεως οἱ Βουλγαρισταὶ ἁπε- 
Ῥάνθησαν ὅτι οὗτος ἔχει ἀνάγκην ἐπεξεργασίας, ἀνεθλήθη δ᾽ εὕτω ἣ 
ἔγκρισις τοῦ Κανονισμεῦ μέχρι τῆς παρουσιάσεως τῶν τροτολεγ:ῶν αὐ- 
τοῦ. Αἱ δὲ ἐπενεχθεῖσαι τροποποτήσεις ἧσαν ὅτι ἢ ᾿Επιτροπὴ ὤφειλε νὰ 
εἶναι ᾿Ανώτατον Δικαστικὸν σῶμα, τὸ ὁποῖον νὰ ἔχῃ δικαιοδοσίαν ἀτό- 


- ..- 


λυτον ἐφ᾽ ὅλων ἐχείνων τῶν ὑποθέσεων, ἃς μέχρι τοῦδε ΔΒιεχειρίζετα 


΄ 
; 


Ἐ, Συνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου τεύχους σελ. 120. 


ι. «ΘΕΟΛΟΓΙΔ», τόμ, Δ΄, σελ. 58. 
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μόνη ἢ Μητρόπολις. Δὶ ἀποφάσεις τῆς τοιαύτης ᾿Ἐτιτροπῆς ὥσειλον 
νὰ εἶναι ἀνέχκλητοι, οὐδεὶς δὲ θὰ εἶχε τὸ δικαίωμα νὰ ἀναχρίνῃ αὐτὰς 
ἢ νχ ἀποφραχνθῇ κατ᾽ αὐτῶν, ἐφ᾽ ὅσον αὗται εἶχον ἐπιχυρωθῆ ὑπὸ τοῦ 
προέδρου. 'Η δὲ προεδρία δὲν ἔπρεπε νὰ ἀνήκῃ αὐτοδικαίως εἲς τὸν 
Μη-ροπολίτην, ἀλλ᾽ εἰς λαϊκόν, πλθήνεομον δὲ ὧς χαταλληλότερον τῶν 
ἔχ τῶν δμοφρόνων αὐτοῖς Χρῆσ-ον Γχέσογλουν: τὰ μέλη τῆς Ἔπιτρο- 
πῆς ὑπεγρεοῦντο νὰ τηρῶσιν ἄκραν ἐχεμύθειαν τερὶ τάσης πράξεως καὶ 
ἀποφάσεως. ᾿Επίσης ὃ τροπολεγούμενες Κανονισμὲς τρεέβλεπε τὴν οὐ- 
τασιν Ταμείου, εἲς ὃ ἔδει νὰ εἰσρέωσι τὰ τλεῖστα τῶν εἰσοξημάτων 
τοῦ Μητροπολίτου ἐχ τῶν δ'αφέρων αὑτοῦ δικαιωμάτων, τοῦ δὲ Τα- 
μείου τούτου ἡ διαγείρισις θὰ ἀνῆχεν εἰς τὴν Δωδεκαμελῆ Ἐπιτρετὴν 
ὑπλ τὴν ἀνεύθυνον ἐπιτήρησιν τοῦ προέδρου αὐτῆς. 'Εχτὸς δὲ τῆς Δωξε- 
χαμελοῦς ᾿Επιτροπῆς εἰσηγοῦντο εἶ Βουλγαρισταὶ τὴν ἵδρυσιν ἀναλόγων 
Ὑποεπιτροτῶν χαὶ εἲς τὰς λοιπὰς πέλεις χαὶ χωμοτέλεις τῆς ἐπαρχίας Φ:- 
λιτπουτόλεως, ὣς ἐξαοτημάτων τῆς Δ'δεχαμελοῦς ᾿Επιτροπῆς !'. --- Αἱ 
π»οτεινόμεναι αὗται τροπολογίαι, ὣς ἧτο ἑπόμενον, ἔμελλ᾽ν νὰ συναν- 
τήσωσι πρωτίστως τὴν ἀποδοκ:μασίαν αὐτοῦ τοῦ Μητροπολίτου, ὅστις 
ἀναμφρισθητήτως ἐθίγετο πολλαχῶς. ᾿Αλλὰ χαὶ πάντες οἱ πιστοὶ τρὸς τὰ 
καθεστῶτα πολῖται ἐκηρύχθησαν κατὰ τῶν καινοτομ'ῶν τούτων, ἃς ἐγα- 
ρακτήριζον ὡς καταχθονίους. 'Υπέθαλον δὲ καὶ ἀναφορὰν εἲς τὸν Μη- 
τροπολίτην, ἀπαιτοῦντες παρ᾽ αὐτοῦ νὰ μὴ στέρξῃ εἰς τὰς Βουλγαρι- 
-στικὰς ἀξιώσεις. Καὶ ἐπέμενον εἰς τὰς ἀπόψεις αὑτῶν ταύτας οἱ ὀπαδοὶ 
τῶν καθεστώτων, διότι εἶχον ὑπ᾽ ὄψιν αὐτῶν προηγούμενόν τι διαφωτ:- 
στικὸν ὅτι: τῷ 1847, ἀπόστολές τις τοῦ 6ουλγαρισμοῦ, ἐξ ᾿Ὀδησσοῦ, 
ἐνεχείρισεν εἲς τὸν τότε δημογέροντα ἐν Φιλιππουπόλει ἐπιστολὴν μετὰ 
σφραγῖδος, φερούσης θουλγαριστὶ τὰς λέξεις: «Δημογερ-ντία []αζαρ- 
τζ-κίου» καὶ ἐχούσης ἐν τῷ μέσῳ ἀλέκτορα. Ἐν τῇ ἐπιστολῇ ὑπῆρχον 
ὁδηγίαι τερὶ διοργανώσεως δημογεροντιῶν ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ Φιλιτπουπό- 
λεως ’, Αλλως τε καὶ αὐταὶ αἱ πολιτικαὶ ἀρχαὶ ἀπέρριψαν τὰς βουλγα- 


“- 


ριστικὰς καινοτομίας ).---Ἡ ματαίωσις ὅμως τῶν σκοπῶν τῶν Βουλγά- 


1. Πρβλ. Γεωργίου Τσουκαλᾶ, τοῦ Ζακυνϑίου. Ἡ Βουλγαροσλαυϊκὴ συμ” 
μορία καὶ ἡ Τριανδρία αὐτῆς. Ἔν Κων ]πόλει τ8δο. σελ 42 43 Γεδεών. Β΄. 5. 
- 9. Ἔνθ. ἀν. 40, 

3. Γεδεών, Β. 8' 
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ρων ταραξιῶν ἐξήγειρε θύελλαν ὁλόχληρον κατὰ τοῦ Μητροπολίτου 
Χορυσάνθου καὶ προὐχάλεσε σφοδρὰς μεταξὺ τῶν πολιτῶν ἀντεγκλήσεις. 
Καὶ ἑχόταχσε μὲν τὸ κακὸν διὰ τῆς φυλαχίσεως τῶν Βουλγάρων ὑποχι- 
νητῶν, ἀλλ᾽ ἐπεδεινώθη ἔτι μᾶλλον ἡ προπωτ χὴ θέσις τοῦ Μητροτολί- 
του. ἐναντίον τοῦ ὁποίου ἐπρωταστάτει ὁ γνωστὸς ἤδη ἡμῖν Νάῑδεν 
Γχέρωφ, ὅστις, παρεθάρρυνε τὸν δουλγαρικὸν λαὸν ὑπὲρ τῶν μεταρρυθ- 
μίσεων χαὶ κατὰ τοῦ Μητροπολίτου, ἐκχέων παντὸς εἴδους συκοφαντίαν, 
καὶ προαγγέλλων ὅτι μετ᾽ οὐ πολὺ θὰ ἐγχκαθίστατο ἐν Φιλιππουπόλει 
ὥς ὑποπρόξενος τῆς Ρωσίας. ᾿Επὶ τέλους δὲ ἢ χατὰ τοῦ Μητροπολίτου 
τούτου καταφορὰ τῶν Βουλγαριστῶν. υἱοθετηθεῖσα παρὰ τοῦ ἐν Κων- 
σταντινουπόλε: Ρώσσου πρεσβευτοῦ, ἔσχεν ὡς ἐπακολούθημα τὴν ἐπέμ- 
ἔασιν τῆς “Γψηλῆς Πύλης, ἀξιωσάσης τὴν εἰς Κωνσταντινούτολιν ἀνά- 
χλησιν τοῦ Μητροπολίτου. Αἱ κατ᾽ αὐτοῦ κατηγορίαι πρὲς τὴν Ίουρχι- 
κὴν Κυλέρνησ:ν ἦσαν ὅτι ἧτο ταραγοποιός, ὅτι διέπραττεν ἁρταγὰς χαὶ 
ἐνήργει βιαίας εἰσπράξεις παρὰ τοῦ Βουλγαρικοῦ λαοῦ, τὸ δὲ χεῖρον 
ὅτι ὁ Μητροπολίτης ἧτο προδότης κατὰ τοῦ Κράτους '. Καὶ ἀτεδείχθη- 
σαν μὲν ταῦ -α πάντα συκοφαντίαι ὑπὸ τοῦ ᾿Ανωτάτου Συμβουλίου τῆς 
δικαιοσύνης χαὶ ἠϑωώθη ὁ κατηγορούμεν-ς, ἀλλὰ τὸ Πατριαρχεῖον, 
πρὸ τῆς πιέσεως τῆς “Γψηλῆς Πύλης ἀφ᾽ ἑνός, ἐπιθυμοῦν δ᾽ ἐξ ἄλλου 
νὰ ἄρη ἐκ μέσο) πᾶσαν τρόφασιν ταραγῶν, ἀφοῦ ὥς αἰτία διεθρυλλεῖτο 
ὁ Μητροπολίτης οὗτος, ὅστις εὐδὲν ἄλλο ἔπραττε ταρὰ ἐνέμενε πιστὸς 
εἰς τὰ καθεστῶτα, μετέθηκεν αὐτὸν μὲν εἰς τὴν Μητρόπολιν Σμύρνης 
κατὰ Νοέμόριον τοῦ 1851, τὸν δὲ Σμύρνης ᾿]αΐσιον εἰς Φιλιτπούπο- 
λιν 3, Δυσκολευόμεθα νὰ ἐπιρρίφωμεν εἰς τὸ !]ατριαρχεῖον τὴν ἄμεσον 
καὶ πραγματ:κὴν εὐθύνην τοῦ διορισμοῦ τοῦ Μητροπολίτο» Παϊσίου εἰς 
Φιλιππούπολιν, ἀνθρώπου δηλαδή, ἐκτὸς ἄλλων, καὶ ἀνικάνου διὰ τὴν 
λεπτὴν θέσιν τῆς ἐμπεριστάτου ἄλλως ἐπαρχίας ταύτης. Καὶ εὑρίσκο- 
μεν εἰς τὴν τρᾶξιν ταύτην τοῦ Πατριαρχείου ἄφ᾽ ἑνὸς μὲν τὴν μητρι- 
κὴν τάσιν τοῦ ἐξοικονομεῖν φιλαδέλφως τὰ πράγματα, ἀφοῦ ὁ Παΐσιος 
δὲν ἦτο καὶ αὐτὸς πλέον ἀνεχτὸς ἐν Σμύρνῃ, ἀφ΄ ἑτέρου δὲ τὴν ἔνδειξιν 
ὅτι τὸ Πατριαρχεῖον οὐδὲ κἂν ἐφαντάζετο τὴν συστηματιχότητα καὶ 

ι. "Η Βουλγαρικὴ συμμορία. χτλ.σελ. 74.78 . 


α. Γεδεών, Β. 8. ο.-- Β. Δ. Καλλίφρονος, ᾿Εκχλησιαστικὸν Δελτίον, "Εν 
Κων ]πόλει. 1867. σελ. 152 -- "Η Βουλγαροσλαυϊκὴ συμμορία, χτλ., 78.80 


Τὸ Βουλγαρικὸν Σχίσμα 211 


προμεμελετημένην σκοπιμότητα χαὶ ἔχτασιν τῶ; ἀνὰ τὴν Βουλγαρίαν 
κινημά των. Καὶ οὐδέποτε ἐπίστευεν ὅτι οἱ Βούλγαρο: θὰ εἶγόν ποτε τὴν 
δύναμιν νὰ ὑπερισχύσωδιν ἐν ἀγῶνι αὑτῶν κατὰ τῆς Μεγάλης Ἐκκλη- 
-σίας. Ἂν δὲ λάθωμεν ὑπ᾽ ὄψιν ὅτ. ὁ Μητροπολίτης Παίσιος δὲν ἐδρά- 
δυνε νὰ ἀποῦῇ εἴς τῶν ἀρχηγῶν τοῦ 6ουλγαριχοῦ κινήματος, δικαιολο- 
γεῖται μὲν ἡ μαρτυρία, ὅτι ἐνείχετο οὗτος προσωπικῶς εἰς τὴν καταδίω- 
-ξιν τοῦ Μητροπολίτου Χρυσάνθου, ἐξηγεῖται δὲ χαὶ ἣ εἰς Φιλιτπούτο- 
λιν μετάθεσις αὐτοῦ, ἣν τὸ ΙΙατριαργεῖον πάντως ἐνήργησεν ὑπὸ ἰσχυ- 
βὰς ἐπηρείας, ἀφοῦ μαρτυρεῖται καὶ τὸ τιθανώτατον τοῦτο, ὅτι διὰ νὰ 
ἐπιτύχῃ οὗτος τὴν εἰρημένην μετάθεσιν εἶχε χαταθάλει ποσὸν ἐνενή- 
χηντα χιλιάδων γροσίων'. “Οπωσδήποτε τὸ Εέβαιον εἶναι ὅτι τὸ ΓΙατρι- 
αρχεῖον διὰ τῆς μεταθέσεως ταύτης, ἐν γνώσε. ἢ ἐν ἀγνοίᾳ, παρέσχεν 
ὑπηρεσίαν εἰς τὸν βουλγαρικὸν ἀνταρτισμόν. 


Κεῖνται ὅμως εἲς μαρτύριον τῆς ἀθῳότητος τοῦ Μητροπολίτου Χρυ- 
σάνθου καὶ τῶν πραγματικῶν αἰτίων τῆς ἐν (Φιλ:ππουπόλει καταστά- 
-σεως δύο ἀναφοραὶ τῶν χατοίκων τῆς πόλεως ταύτης τρὸς τὸ Οΐἴκουμε- 
νικὸν [Ιατριαρχεῖον, ἤδη ἀπὸ Φεδρουαρίου 1851. «Μὲ φρίκην ἡμῶν, 
:ἔλεγον οἱ ἀναφερόμενο:, πρό τινος χαιροῦ ὀλέπομέν τινας θέλοντας ἵνα 
εἰσάξωσι διὰ τρόπου σκανδαλώδους χαὶ ἐπικινξύνου καινοτομίας, διατα- 
ράττοντας τὰ ἱερὰ καθεστῶτα τῶν ἁγίων ἐκκλησιῶν τῆς μεγαλοπόλεως 
«ταύτης καὶ τῶν περ'χώρων, χωρὶς νὰ σεθασθῶσ: τὴν ἱερὰν ἀρχαιότητα 
«αὐτῶν, ἥτις ἀποκατέστησεν αὐτὰ ἀδ:αφιλονείκητα. Καὶ οὗτοι, ἐλθόντες 
πρὸ καιροῦ ἐν τῶν ἀτωτάτων δορείων περιχώρων τῆς ἐπαρχίας, ἐχατοί- 
κῆσαν ἐνταῦθα, ἵνα συζήσωσιν ὑπὸ τὰ αὐτὰ καθεστῶτα. ᾿Αλλὰ...πλα- 
νηθέντες ὑπὸ τυχοδιωχτῶν τ'νων, καθημερινῶς ἀνησυχοῦσιν ἡμᾶς...μέ-- 
χρι φανατισμοῦ ἐπιμένοντες, ὅτι ἣ πόλις αὕτη εἶναι θουλγαρικὴ καὶ 
«μητρόπολις τῆς ὅλης Βουλγαρίας...Ι]ῶς εἶναι δυνατὸν οὗτοι νὰ θέλωσι 
νὰ ὑποχρεώσωσιν ἡμᾶς εἰς ἀλλαγὴν. ἐθνικότητος καὶ γλώσσης καὶ ἐθί- 
- μων; 'Ἠμεῖς αὐτοὶ συνεισφέραμεν πρὸ δέκα ἐτῶν εἰς τὴν ἀνέγερσιν δύθ 
ἐκκλησιῶν, ἐν αἷς δουλγαριστὶ ἐχτελοῦσι τὰς λειτουργίας, καὶ σχολεῖα 
ἔχουσιν ἐκπαιδευόμενει, ὡς αὐτοὶ θέλουσιν" εἰς αὐτὰ οὐδεμίαν ἐφέραμεν 


1. Ἡ Βουλγαροσλαυϊκὴ συμμορία, κτλ. σελ. ΙΟΙ. 


319 ᾿Αοχιμ. "Εμμανουὴλ ΙΓ Καρπαϑίου 


ἀντίρρησιν».---᾿ Εν δὲ τῇ ἄλλῃ αὐτῶν ἀναφορᾷ ἐξέθετον οἱ Φιλιππευ-- 
πολῖται ὡς αἰτίαν καταδρομῆς τοῦ Μητροπολίτου αὐτῶν τὴν στάσιν αὖ- 
τοῦ κατὰ τῶν περὶ Δωδεχαμελοῦς ᾿Επιτροπῆς τροποποιήσεων τῶν: 
Βουλγαριστῶν καὶ ἐμαρτύρουν περὶ τῆς ἐμμονῆς αὐτοῦ εἰς τὰ χαθε-- 
στῶτα, ἱερά τε καὶ πολιτικὰ καὶ ὅτι ἐθεώρει «ἅπαντας ὡς ἓν ὅλον πολι- 
τικῶς καὶ θρησκεὐτικῶς ἡνωμένον, οὐδόλως οὐδαμοῦ εἰς μέρη διαχρινό-- 
μενον, ἀλλὰ μιᾶς καὶ τῆς αὐτῆς τοίμνης πρόθατα» !. ᾿Αλλὰ τοιοῦτος: 
ὦν, ἀπήρεσε βεδαίως. ὁ Μητροπολίτης εἰς τοὺς Βουλγαριστάς, δαίνοντας 
ἐπὶ ὅλως ἀντιθέτου προγράμινατος, τῆς διακρίσεως κατὰ φυλὴν καὶ. 
γλῶσσαν τοῦ ὀρθοδόξου πληρώματος χαὶ τῆς ἐθνικῆς αὐτῶν ὑπερισχύ-. 
σεως ἐπὶ δικαιωμάτων ἀναμφισθητήτων τοῦ. ἑλληνοχριστιανικοῦ τλη-- 
θυσμοῦ. 

Τοῦ προγράμματος ἀκριδῶς τούτου ἡ ἐγαρμογὴ ἐπέφερε παρο-- 
μοίας μεταξὺ τῶν χριστιανῶν προστριδὰς καὶ ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ Σόφιας.. 
ὅπου, ὡς ἧτο ἑπόμενον, ὃ Μητροπολίτης, ἀρνούμενος νὰ παρεχχλίνῃ 
ἀπὸ τῆς καθεστηκυίας τῶν πραγμάτων τάξεως, δὲν συγκατετίθετο εἰς 
τὰς ἐθνικιστικὰς φιλοτιμίας τῶν Βουλγαριστῶν. ᾿Εντεῦθεν ἐφηρμόσθη, 
καὶ χατ᾽ αὐτοῦ ἡ μέθοδος τῆς συχοφαντίας ὡς ἀργυρολογοῦντος χαὶ διώ- 
χοντος τὴν Βουλγαρικὴν ἐθνότητα. 'Η δὲ ἐν Κωνσταντινουπόλει ἐχδι-- 
δομένη βουλγαρ::ὴ ἐφημερὶς «Τσαριγράδσκι Βέστνικ» (Ἴλγγελος τῆς: 
Βασιλευούσης) διέθετε τὰς στήλας αὐτῆς εἰς συκοφαντικὰς ἀντατοκρί- 
σεις χαὶ κατὰ τοῦ ἐν λόγῳ Μητροπολίτου. Οὕτως, ἡ ἐγημερὶς αὕτη, 
Ἰγέφερε, διὰ ῥητῶν ὀνομάτων, ὅτι ἕξ χάτοιιοι τῆς ἐπαρχίας Σόφιας 
ἀφωρίσθησαν ὑπὸ τοῦ ἀρχιερέως ἄνευ λόγου καὶ ὅτι, ἵνα γένηται συγ-. 
χώρησις αὐτῶν ἐδέησεν ὅπως λάδῃ ὁ ἀρχιερεὺς παρ᾽ αὐτῶν σημαντικὰς 
ποσότητας. ᾿Η συκοφαντία ὅμως αὕτη ἀπεδείχθη, ὅτε, μετά τινας ἡβμέ-. 
ρας, οἵ τε πρόκριτοι Νέόφιας καὶ τὰ ἕξ᾽ ὡς ἀφορισθέντα ἀναφερόμενα 
ἄτομα, δι᾽ ἐντύπου καὶ ἐνυπογράφου ἐπιστολῆς αὐτῶν ὑπὸ χρονολογίαν 14 
;Απριλίου 1861 διέψευσαν χαθ᾽ ὁλοκληρίαν τοὺς λόγους τῆς ἐφημερίδος 3.. 


᾿Αλλὰ δὲν ἦσαν ταῦτα μεμονωμένα γεγονότα. Άπ᾽ ἄνρου εἲς ἄχρον- 
ι. Γεδεών, Β΄. 7-3. Πρβλ. Ἡ βουλγαροσλαυϊκὴ συμμορία, κτλ. 48,49 καὶ: 


71-74, 81.82. 
α. Γεδεών, Β΄. 8. 
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τῆς Βουλγαρίας ἠγέρθη ἀνταρτικὸς κατὰ τῶν τέως κρατούντων ἐλκλησια- 
“στικῶν καθεστώτων ἄνεμος. Οἱ νεωτερισταὶ Βούλγαροι, παντοίας προ- 
στασίας τυγχάνοντες, ἠδύναντο ἀσυστόλως νὰ Σιαδίδωσι τὰς ἀνταρτικὰς 
αὐτῶν ἰδέας καί, πίπτοντες θύματα εἰς πονηρὰς εἰσηγήσεις, πανσλαυι- 
στιχῶν καὶ θρησλευτικῶν προπαγανδῶν, ἐνεσφήνωσαν ἐν τῇ συνειδήσει 
αὐτῶν ὧς πρόγραμμα ἀμεσώτερον τὴν ἐγκατάστασιν ἀνὰ τὰς βουλγαρι- 
κὰς ἐπαργίας ἐπισκόπων καὶ Μητροπολιτῶν θουλγαρικῆς ἀποκλειστικῶς 
καταγωγῆς. ᾿Ανεύθυνοι αὐτοί, δὲν ἐλεπτολόγουν περὶ οὐδὲν ἄλλο. ᾿Ετέθη 
«εἰς αὐτοὺς ὡς πρῶτος στόχος ἡ δημιουργία σώματος ἐθνικοῦ βουλγαρι- 
-κοῦ ἀνωτέρου χλῆρου, καὶ τοῦτο ἐπεδίωκον, χαταδιώχοντες τοὺς ἄλλης 
Ἐθνικότητος ἐπισχόπους, ἀλλὰ δὲν ἐνδιεφέροντο νὰ λάξωσιν ὑπ᾽ ὄψιν 
εἰς ποίαν σχέσιν εὑρίσχεται τοιαύτη φυλετιστικὴ αὐτῶν τακτικὴ ἀπέναντι 
τοῦ τε δογματικοῦ καὶ τοῦ διουκητικοῦ συστήματος τῆς ᾿Ορθοδόξου Ἔκ- 
χλησίας, ἧς τὸ πνεῦμα οὐδέποτε διέκρινεν ἔν τε τῇ διδασκαλίᾳ καὶ τῇ, 
'διοικήσει οὔτε τὸν λαόν, οὔτε τὸν χλῆρον, θεωροῦν αὐτοὺς ἅπαντας ἕν 
σῶμα Χριστοῦ». Τὺ πολιτικὸν συμφέρον εἶχεν ἀμβλύνει δυστυχῶς 
“ἐπὶ τοσοῦτον τὰς θρησχευτικὰς τῶν Βουλγαριστῶν συνειδήσεις, ὥστε 
ἐχτὸς αὐτοῦ οὐδὲν ἄλλο οὔτε αὐτοὶ ἔήλεπον, οὔτε ἤθελον νὰ ἐννοήσωσιν, 
“ὁσάκις ἄλλοι ἤθελον νὰ. διαφωτίσωσιν αὐτούς. ᾿Εντεῦθεν δὲ ὁ πρὸς πᾶν 
«ἄτοπον καὶ ἀθέμιτον κατήφορος αὐτῶν. :ῃ 1ῃ Ιανουαρίου τοῦ αὐτοῦ ἔτους 
1857 ἐτοιγοχολλήθησαν εἰς διάφορα μέρη τῆς πόλεως ᾿υρνόδου προ- 
κηρύξεις, διὰ τῶν ὁποίων ὁ βουλγαρικὸς λαὸς προσεκαλεῖτο χατὰ τοῦ 
κλῆρου τῆς ᾿Εκκλησίας τοῦ Φαναρίου χαὶ κατὰ τῆς ἑλληνυκῆς γλώσσης᾽ 
-ἠπείλουν δὲ οἱ προκηρύττοντες νεωτερισταὶ τὸν ἀμαθῆ Βουλγαρικὸν λαὸν 
τι ἐν ᾖ περιπτώσει ἤθελε παραχούσει τις θὰ ἐπεκαλοῦντο τοὺς ὗπα- 
-κούοντας αὐτοῖς διαθόλους, ἵνα ἁρπάσωσι τὴν ψυχὴν αὐτοῦ καὶ 
ρίψωσιν εἰς τὸ αἰώνιον πῦρ τῆς κολάσεως '.--- ᾿Εν Καρλόξῳ, χωμοπόλει 
τῆς Φιλιππουπόλεως, ἐπέθαλον πρόστιμον ἐκ. πεντήκοντα γροσίων εἰς ἐχεῖ- 
"ον τὸν Βούλγαρον, ὅστις θὰ ἐφωρᾶτο ὁμιλῶν τὴν ἑλληνικὴν γλῶσσαν 
---Εἰς διάφορα ἄλλα µέρη, καὶ δὴ εἰς κωμοπόλεις χαὶ χωρία τῆς ἐπαρ- 
-χίας Φιλιππουπόλεως, δὲν ἐδίσταζον οἱ ἑτεροχίνητοι ἀσεθεῖς Βουλγαρισ ταὶ - 
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νὰ ἐκτοξεύωσι κατὰ τοῦ Πατριαρχείου μύδρους συχοφαντιῶν καὶ ὕδρεων- 
ἀπ᾽ αὐτοῦ τοῦ ἱεροῦ ἄμθωνος, καίτοι ἀτεδοχιμάζοντο πολλάκις διὰ τοῦτο 
ὑπὸ τοῦ βουλγαρικοῦ λαοῦ Ἰ.--- Κατ᾽ ᾿Απρίλιον τοῦ 1867 οἱ κάτοικοι 
τῆς ἐπαρχίας Λρύστρας, ἀπηύθυνεν ἀναφορὰς καὶ πρὸς τὴν Κυθέρ- 
νησιν, δι᾽ ὧν κατεφέροντο κατὰ τοῦ Μητροπολίτου αὐτῶν Διονυ- 
σίου, ὡς καταγραστοῦ καὶ αὐτοῦ καὶ διώχτου τῆς δουλγαρυεῆς γλώσσης. 
Καὶ ἧτο τοιαύτη ἡ ἐξέγερσις, ὥστε χαὶ τὸ Πατριαργεῖον ἔσπευσε νὰ 
ἀποστείλῃ εἰς τὴν ἐπαρχίαν ταύτην Ἔξαργον, ἐπίσης δὲ καὶ ἢ Κυθέρ- 
νησις ἀναχριτήν, ὅστις ἐρευνήσας ἐπιμελῶς ἀπεφάνθη ὅτι δὲν ὑπῆρχον 
παράτονα κατὰ τοῦ Μητροπολίτου 3, 


Ἐῑς οὐδὲν ὅμως συνετέλουν τὰ πορίσματα τῶν τοιούτων ἀναχρίσεων;. 
αἱ δὲ ἀθωώσεις δὲν ἀφώπλιζον τοὺς Βουλγαριστάς. “Ως ἤδη ἐλέχθη οἱ 
Βούλγαροι ἔδει νὰ. ἐπιτύχωσι ταρὰ τοῦ Πατριαρχείου ἐγκαθίδρυσιν 
ἱεραρχῶν ἀποχκλειστικῶς Βουλγάρων καὶ ἀνεξαρτῆτων ἀπὸ τοῦ ΙΙατριαρ- 
χείου. ᾿Ενόμιζον δὲ ὅτι δ. καλύτερος τρόπος πρὸς ἐπιτυχίαν τούτου ἧτο ἡ. 
ἀνταρσία, ἡ συκοφαντία καὶ ἢ πολιτικὴ ἐχβίασις. Οὐγὶ ἡ τακτικὴ τῆς: 
συζητήσεως, τῆς ταπεινῆς αἰτήσεως χαὶ τῆς υΐζκῆς συνεννοήσεως. ᾿Αλλ᾽' 
ἧτο δυνατὸν ἢ Σύνοδος τοῦ Οἰκουμενικοῦ Θρόνου νὰ ἐγχρίνῃ τὰς Βουλ-- 
γαρικὰς ἀξιώσεις, αἵτινες ἐδιγοτόμουν φυλετιστιχῶς τὸν κλῆρον καὶ τὸ 
ποίμνιον αὐτῆς; !1οΐαι ὑπὸ τῶν χανόνων προβλεπόμενα’: συνθῆκαι ὑπῆρ-- 
χ0Υ͂, ὥστε οἱ Βούλγαροι νὰ χειραγετηθῶσιν αὐτὸ τοῦτο εἲς Αὐτοχκέφαλον- 
᾿Εκκλησίαν:; Αν ὡς μόνος λόγος τῶν δουλγαριστιχῶν κινημάτων ἧτο 
τῷ ὄντι ἢ δυσαρέσχεια κατὰ ἀρχιερέων τινῶν, οἱ Βούλγαροι ὤφειλον νὰ 
χαταπαύσωσιν τὴν ἀνταρσίαν αὐτῶν, διότι τὸ Πατριαρχεῖον ὄχι μόνον- 
ἐτιμώρει χαὶ μετέθετε τοὺς ἀρχιερεῖς τούτους, πολλάχις ὅλως ἀθῴθυς,. - 
ἀλλὰ χαὶ διώριξε ϑουλγάρους ἢ θουλγαρογλώσσους ἀργιερεῖς. συγκατᾶ- 
θαῖνον τρὸς τὰς ἀπαιτήσεις τῶν Βουλγαριστῶν, ἵνα ἐχκένῃ οὕτως, ὥς. 
ἤλτιξε, τὴν κυρίαν τῆς ἀνταρτικῆς αὐτῶν κινήσεως πρόφασιν. ᾿Λλλὰ: 
καὶ ἄν ἀκόμη πάντα ὅσα -ερὶ πιέσεων διέδιδον᾽ οἱ Βουλγαρισταὶ σαν 
ἀληθῆ, δὲν ἀπετέλουν ταῦ-α λόγον ὥστε νὰ ἀποτελέσωσιν οἱ Βούλγαροι. 


1. Αὐτόϑι. 
2, Ῥτεβδε 1"Οτιεπί, Μάϊος 22,1858.-- Γεδεών, Β΄, ο. 
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ἀνεξάρτητον ᾿Εκχλησίαν, ἥτις μόνον ὑπὸ ὥρισμένας κανονικὰς προῦπο- 
θέσεις δύναντα: νὰ ἵδρύωνται καὶ νὰ ὑπάρχωσιν. Αἱ διαδόσεις ὅμως αὗται 
ἀπεδεικνύοντο προσχήματα πάντοτε, δημιου γήματα ὡρισμένης σπεί- 
ρᾶάς ταραγοποιῶν, διότι καὶ ἢ Κυθέρνησις καὶ ἢ ᾿Εχκλησία εἶχον ἁπτὰ 
δείγματα σεθασμοῦ μεγάλης μερίδος τῶν ὀρθὰ φρονούντων καὶ εἰρηνι- 
χῶν δουλγάρων. 


Ἢ ἰδέα τῆς διακρίσεως καὶ ἱδρύσεως ἀποχλειστικῆς θουλγαρικῆς 
ἱεραρχίας ἐν ταῖς ὑπ᾽ Βουλγάρων κατοικουµέναις ἐπαρχίαις ὑπεστη- 
ρίζξετο οὐ μόνον ὑπὸ τῆς ἐν Κωνσταντινουπόλει γαλλυκῆς καὶ βουλγαρι- 
χῆς δημοσιογραφίας, ἀλλὰ καὶ διὰ τοῦ ἐν Ῥωσσίᾳ τύπου, οὗ προεξῆρ- 
χον ἢ «Ἡμέρα» («Ντέν»), ἢ ἐφημερὶς «Ῥῶσος Αγγελος» (Ρούσκιϊ 
Βέστνικ») καὶ ἡ «Ρωσικὴ Ὁμιλία» (Ῥούσκαγια Μπεσιέάα). Καὶ αἱ 
ἐφημερίδες αὗται συνεδύαζον τὴν ἀναγχκαιότητα τῆς ἱδρύσεως ἐθνικῆς 
βουλγαρικῆς ἱεραρχίας πρὸς τὴν δῆθεν καταδυνάστευσιν τοῦ βουλγαρι- 
κοῦ λαοῦ ὑπὸ τῆς πχνελληνιζούσης ᾿Εκκλησίας Κωνσταντινουπόλεως. 
ἜἘνετάθη δὲ ἰδίχ ἐπὶ τῶν ἀρχῶν τούτων δαίνουσα ἢ δημοσιογραφικὴ 
αὕτη δρᾶσις ἀπὸ τοῦ ᾿Απριλίου τοῦ 18657, ὅτε ἡ Τουρκικὴ Κυβέρνησις 
εἶχεν ἀποστείλει ἐγγράφους “Οδηγίας περὶ συγκροτήσεως -ῆς ὑπὸ τοῦ 
Χάττι Χουμαγιοῦν προθλεπομένης ᾿Εθνοσυνελεύσεως. Ἀ[έγιστα' χατε- 
βλήθηταν προσπάθειχι, ὥστε νὰ παρασταθῇ ὁ κλῆρος τοῦ Οἰκουμενικοῦ 
Θρόνο) ὄχι μόνον ὥς διώκτης τῶν Βουλγάρων καὶ ἀπολλειστικός, ἁπο- 
Χλείοντος δῆθεν τοῦ Πατριαρχείου τοὺς ἄλλης παρὰ τοὺς ἑλληνικῆς ἐθν:- 
Χότητος κληρικοὺς νὰ προχγθῶσιν εἰς ᾿Επισκόπους, ὄχι μόνον ὥς πλεςο- 
γέχτη-, ἀλλὰ καὶ ὧς ἀνεπίδεχτος δ:ορθύσεω:, τοῦθ᾽ ὅπερ κατὰ τοὺς 
βουλγαριστικοὺς συμπερχσμοὺς παρεῖχεν αὐτοῖς τὴν νόμιμον ἄδειαν 
πρὸς ἐπιτηχίαν τῶν σκοπῶ; αὐτῶν διὰ παντὸς τρότου ’. 


᾽ 
η 


. Τ»βουλγαρικὸν κίνημα παρεθάρρυνεν ἐμμέσως ἀπὸ τοῦ Κριμαϊλοῦ 
πολέμου καὶ ἐντεῦθεν καὶ αὐτὴ ἢ ἐπίσημος Ρωσικὴ πολιτικῇ. Οὐδεὶς 
δύναται νὰ ἀρνηθῇ ὅτι μέχρι τοῦ πέρατος τοῦ Κριμαϊκον πολέμου ἡ 


. 


Ρωσία, μνήμων τῶν πρὸς αὐτὴν εὐεργεσιῶν τοῦ τε ἑλληνισμοῦ καὶ τῆς 


᾿, Πρβλ. Γεδεών, Β΄. το.168. 
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ἐχχλησία: Κωνσταντινουτόλεως, ἠκ»λούθει φιλελληνικὴν καὶ φιλοτα- 
τριαρχικὴν πολιτ:κήν, πρὸς ἦν ἐγνώριζε πάντοτε νὰ ουνταυτίζῃ τὰ ἴδια 
αὐτῆς σ»μφέροντα. Ι1αρχ τὴν ἐπικραχτοῦσαν δὲ παρὰ τοῖς “Ελλησιν ἰδέαν, 
ὅτι ἣ Ρωσία ὑπεκίνησεν αὐτὴ πρώτη ἤδη ἀπὸ τοῦ 1850 τοὺς Βουλ- 
γάρους κατὰ τῶν “Ἑλλήνων καὶ τοῦ Πατριαρχείου, ἵνα ὑποσκάφῃ τὴν 
δύναμιν αὐτῶν καὶ νχ χρησιμοποιήσῃ ὡς ὄργανα αὐτῆς ἐν τῇ Βαλκανικῇ 
αὐτῆς πολιτ:κῇι τὸ ἀληθὲς εἶνε ὅτι ἡ Ρωσία ὄχι μόνον δὲν ἔδωκεν αὐτὴ 
τὴν πρώτην ὤθησιν,, ἀλλὰ καὶ προσεπάθει νὰ ἐπενεργήσῃ χατευναστι- 
χῶς. Ο35᾽ ἔχομεν δεδομέ»α, καὶ ἔτη ἀκόμη μάλιστά τινα μετὰ τὸν Κρι- 
μαϊκὸν πόλεμον ὅτι ἢ Ρωσικὴ πολιτικὴ ἀπέβλεψεν εἰς διάσπα- 
σιν Ῥωτισμοῦ καὶ 'Βλληνισμοῦ, ὡς πρὸς τὸ ΙΙατριαρχεῖον δὲ Ιζωνσταν- 
τιν"υπόλεως ἢ Ρωσία μᾶλλον εἶχε συμφέρον νὰ πρὀσκηται αὐτῷ 
ἵνα ἐν τῷ συνδέσμῳ τούτῳ εῦρῃ ἐν τῇ καταλλήλῳ περιστάσει ἀφορμὴν ᾿ 
ἄναμίξεως ἐν Τουρκίᾳ πρὸς ἀνάληφψ:ν τοῦ ἀτολεσθέντος διὰ τοῦ Κριμαῖ- 
χοῦ πολέμ-υ γοήτρου αὐτῆς. ᾿Αλλ᾽ ἐνῷ μέχφ: τοῦ Κριμαχϊκοῦ πολέμου ἢ 
Ρωσικὴ Κυβέρνησις δὲν παρουσιάζεται μεσολαθοῦσα περὶ τοῦ βουλ- 
ναρ!λοῦ ζητήματος παρχ τῷ Πατριαρχείῳ, ἀπὸ τῆς λήξεως τοῦ πολέ- 
μου τούτο) χαὶ ἐντεῦθεν, ἀρχίζει νὰ ὑφίσταται τὴν ἐπίδρασιν τοῦ παν!- 
σχύρου νῦν ἀνὰ τὴν Ρωσίαν καταστάντος πανσλαυϊστικοῦ κόμματος. Καὶ 
δὲν ἐχραίνεται μὲν ἁμέσως ἀνθελληνικὴ καὶ ἀντιπατριαρχικὴ πολιτική, 
ἀλλ᾽ εἶναι προφανὴς ἢ πρὸς τοὺς δουλγαρ:κοὺς τόθους συμπάθεια, τρὸς 
τῶν ὁποίων τὴν ἱκανοποίησιν ἀπέβλεψεν Ὦ Ρωσία οὐχὶ ἵνα δπλίσῃ τοὺς 
Βουλγάρους κατὰ τῆς ᾿Εκκλησίας Κωνσταντινουπόλεως ἀλλ᾽ ἵνα προ- 
λάθῃ ἀκριθῶς τὴν τόσον ραγδαίως ἐπελθοῦσαν μετὰ ταῦτα ἀνταρτικὴν 
κατάστασιν χαὶ διατηρήσῃ τὴν ἑνότητα χαὶ τὸ γόητρον τῆς ἐν Ἰουρχίᾳ 
᾿ὈΟρθοδόξου ᾿Εκκλησίας. ᾿Αλλ᾽ αἱ πρῶται ἁγναὶ αὗται Ρωσικαὶ προσ- 
πάθειαι δὲν ἠδυνήθησαν νὰ ἐπιδράσωσι πρὸς ἄρσιν τῶν δουλγαριστικῶν ᾿ 
προστριθῶν. Καὶ εἶναι τοῦτο, ἴσως, ἀπόδειξις τρανὴ ἕ-. τὸ βουλγαρικὸν 
κίνημα χατὰ τοῦ Ι]χτριαρχείου χαὶ τοῦ ἐξ Ἑλλήνων κλήρου αὐτοῦ δὲν 
ἦτο ὑπὸ τὰ νεύματα τῆς ἐπισήμου Ρωσίας, κατὰ τὴν περίοδον ταύτην 
τοὐλάχιστον. ᾿Αναμφιβόλως ἐν ζητήματι ἀφορῶντι τὴν ὀρθοδοξίαν ἐν 
Ἰουρκίᾳ, ἓν διαφορᾷ μερίδος τοῦ Β»υλγαρικοῦ ὀρθοδόξου λαοῦ πρὸς τὴν 
ἀνωτάτην αὐτοῦ ᾿Βκκλησιαστικὴν ᾿Αρχήν, δὲν ἧτο δυνατὸν νὰ μένωσι 
ἀπαθεῖς αἲ Ρωσικαὶ ἐν Γουρχίᾳ ἀντιπροσωπεῖα', ὦν μάλιστα πολλαί, 


« 


Τὸ Βουλγαρικὸν Σχίσιια 911 


προξενικαί, ἀνήκων εἰς μέλη τοῦ πανολανϊστικοῦ κόμματος καὶ ὑπή- 
-κουον, ὣς ἐκ τούτου εἰς τὰς ἀνεπισήμους πανσλαυϊστικὰς διακελεύσεις 
-καὶ ὄχι εἲς τὴν ὑπεύθυνον Χεντρικὴν διεύθυνσιν τοῦ ἐπὶ τῶν ᾿Εξωτερικῶν 
Ὑτουργείου τῆς Ρωσίας. ᾿Αλλ᾽ οἱ Βούλγαροι παρεξήγουν καὶ τᾶσαν 
ἁγνὴν διάθεσιν τῶν ἐν 'Πουρχίᾳ Ρώσων πρακτόρων, ἐνῷ ἐξ ἄλλου οἱ ἡμέ- 
τερο: ἐθεώρουν πᾶσαν ῬΡωσικὴν ἀνάμιξιν ὥς ὑποκίνησιν. Δλλως τε καὶ αἱ 
-Δυτικαὶ τῆς Εὐρώπης Δυνάμεις καὶ ὃ ᾿]απισμὸς καὶ ἡ Ἰουρχικὴ Κυδέρ- 
νησις εἶχην συμγέρον νὰ ἐνισχύσωσι τὴν ἰδέαν ταύτην πρὸς διάστασιν 
ιΡωσ:σμοῦ καὶ ἑλληνισμοῦ, πολιτικῶς χαὶ ἐχκλησιαστικῶς. 


Κατὰ τὸ 1851 ὃ ἐν ᾿Α5ριανουπόλει πρόξενος τῆς Ρωσίας Στουπήν, 
ἄχρος ὕπεραττ:στὴς τῶν Βουλγαριστικῶν ἀξιώσεων, παρέπεισε τὸν Μη- 
τροτολίτην Κύριλλον νὰ τελέσῃ σλαυωνιστὶ τὴν θείαν λειτουργίαν. ᾿Αλλ᾽ 
εὐθὺς ἀμέσως οἱ Βούλγαροι ἠξίουν ἔπειτα νὰ τελῆται πάντοτε σλαυωνι- 
-στὶ ἡ θεία λειτουργία, τρᾶγμα τὸ ὁποῖον δὲν ἐγένετο ἀνεκτὸν ὑπὸ τῶν 'Ελ- 
-λήνων χριστιανῶν, χαρχκτηριζόντων αὐτὸ ὡς καινοτομίαν ἐπιθλαβῆ. Τὸ 
«ἀποτέλεσμα ἧτο ὅτι ἐγεννήθησαν ἔριδες, ἀμφότεραι δὲ αἱ μερίδες ἀνε- 
-φέρθησαν εἰς τὰ [!χτρ!αργεῖα. Καὶ οἱ μὲν “Ελληνες ἐθόων κατὰ τῆς 
Μητροπολ'τικῆς καὶ βουλγαρυκῆς καινοτομίας, οἱ δὲ Βούλγαροι ἠξ΄ουν 
"νχ τελῆτα: ἡ λειτουργία σλαυωνιστὶ εἰς περισσοτέρους ναούς. Τὸ δὲ 
Πατρ:αρχεῖον τὸν μὲν Μητροπολίτην ἐπετίμησε, τὴν δὲ αἴτησιν τῶν 
Βουλγάρων ἀπέρριψεν '. “Ὁ αὐτὸς πρόξενος Στουπὴν ἀναφανδὸν προέ- 
τρεπε τοὺς χχτοίκους ᾿Αδριανουπόλεως καὶ περιχώρων, “Ελληνας καὶ 
.Βουλγάρους, νὰ εἰσαγάγωσι τὴν σλαυωνικὴν γλῶοσαν, ὡς ἀναγκαίαν 
δῆθεν, εἰς τοὺς ναούς, εἲς τὰ σγολεῖα: συνεργείᾳ δὲ αὐτοῦ ἱδρύθη ἐν 
᾿Αδριανουπόλει καὶ βουλγαρικὴ σχολή 7. Επίσης τῇ ἐνεργείᾳ αὐτοῦ 
ἱδρύθησαν βουλγαρικαὶ σγολαὶ εἴς τινα τῶν περιχώρων ᾿Αδρ:ανουπό- 
λεως 5, Εἲς τὸ περίγωρην Κηῖκ μάλιστα ἐγένοντο καὶ διατληκτισμοὶ 
μεταξὺ “Ελλήνων χαὶ Βουλγάρων, ἐπὶ τέλους δὲ ὁ ρωσόφρων Κύριλλος 
«εἰσήγαγε τὴν σλαυωνικὴν γλῶσσαν εἰς τὸν ἀριστερὸν χορόν ".---Ὁ ἐν 
'Β:δύνῃ πρόξενος Σοχολὼφ ἔγραφεν εἰς τὸν ἐν Κωνσταντινουπόλει Ρῶσον 
Πρεσθευτὴν Μπούτενες, ὅτι ὃ βουλγαρικὸς λαὸς εὑρίσκεται εἰς οἰκτρὰν 
κατάστασ'ν ἀπσιδευσίας, Ἶς, ὡς ἔλεγεν, αἴτιος ἧτο ὁ Μητροπολίτης, 
ἐντελῶ-: ἀγράμματος καὶ αὐτός. Διεδίδαζε δὲ παράπονα τοῦ βουλγαρι- 


1. Πετρώφ, σ. 17τ.ι75. 

-α, Θ. ᾿Ασκληπιάδου, Τὰ διὰ τῶν Βουλγάρων ἐν ᾿Ανατολῇ τεκταινόμενα. 
᾿»Ἐν "Αϑήναις. 1872. σελ. ὅ. 

3 Αὐτόϑι. 

.4."Ενϑ. ἀν. [1ρ81.. Γ. Τσουκαλᾶ, Ἡ Βουλγαροσλαυϊκὴ συμμορία καὶ ἡ 
ἹΤριανδρία αὐτῆς. "Εν Κωνσταντινουπόλει. 1850. σελ. 55. 
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κοῦ λαοῦ τρὲς τὶν ΠΠρεσθιυτὴν διὰ τὴν κατάστασιν ταύτην χαὶ Σιεθεθαίου: 
ὅτι ὁ 'Βλληνικὲς κλῆρος εὐδόλως συμπαθεῖ τὸν βουλγαρικὲν λαόν '. 
Καὶ ἄλλοι δὲ Πρόξενοι εἰργάζοντο κατὰ τὺν τρότιον τοῦτον, ἀλλ᾽ ὅπε- 
ρέδαλλε πάντας ἐπὶ ραδιουργίᾳ ὃ ἐν Φιλιτπουπόλε: Νάϊδεν Γχέρωφ.. 
Προσετάθουν νὰ ἱδρύωσι σχολὰς βουλγαρικὰς καὶ νὰ πορφώνηται βουλ- 
γαριιὸς κλῆρος: αὐτὴ ἧτο ἡ θέλησις τοῦ Δὐτοχράτόρος Ί.--- Κατὰ Νεέμ- 
βριον τοῦ 1857 ὃ ἐν Κωνσταντινουπέλει πρεσέευτὴς Μπεύτενεφ ἐνεχεί-- 
ρισεν εἰς τὸν Οἰκουμενιχκὸν !]ατριάρχην ἔγγραφον, δι᾽ οὗ πρὲς ἀπονατά- 
στασιν τῆς εἰρήνης συνίστα τὴν ἵδρυσιν δύο ἀνωτέρων 2ευλγαρικῶν σχο-: 
λῶν ἐν Βουλγαρίᾳ καὶ ὑπεστήρ:ζεν ἵνα τὸ !]ατρ!αργεῖον ἱκανοποιήσῃ. 
τοὺς πόθους τῶν Βουλγάρων 5, Προέθη δὲ καὶ μετὰ ταῦτα ἐπανειλήημ- 
μένως εἰς ἀνάλογα διαθήματα χατ᾽ ἐντολὴν τοῦ Αὐτοκράτορος χαὶ τεῦ 
ἐπὶ τῶν ᾿Εξωτερικῶν ὑπουργοῦ Γορτσαχώφ, Τὰ τροτεινόμενα μέσα 
ἦσαν : ἡ εἰσαγωγὴ τῆς σλανικῆς γλώσσης ἐν τῇ θεἰα λατρείᾳ, ἡ ἐγκα- 
θίδρυσις ἱερέων καὶ ἀργιερέων Βουλγάρων καὶ ἡ ἵδρυσις ἀνωτέρων βουλ- 
γαριιῶν σχολῶν ὑπὸ τὴν προστασίαν τῆς Ρωσικῆς Κυδερνήσεως "'.--- 
Ὁ Πατριάρχης, ἀπαντῶν πρὲς τὰ διαβήματα ταῦτα, ἔγραφε, τελευτῶν- 
τος τοῦ 1857, πρὸς τὸν []ρέσθυν ὅτι: ἐν Βουλγαρίᾳ ὅλος ἐν γένει ὃ 
χλῆρος εἶναι βουλγαρικῆς καταγωγῆς: ἢ σλαυ!κὴ γλῶσσα ὑπάργει ἐξ 
δλοχλῆρου εἰς τὴν θείαν λατρείαν ἐν τοῖς γωρίοις, ἐν δὲ ταῖς πόλεσι 
χατὰ τὸ ἥμισυ’ οἱ εἰς βουλγαρικὰς ἐπαρχίας ἀτοστελλόμενοι ἀρχιερεῖς 
καλῶς γνωρίζουσι τὴν βουλγαρ:κὴν γλῶσσαν: ὅτι πρὸ τῆς ἐνεστώοης 
ἀπαιδευσίας τοῦ λαοῦ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀναμένη τις πλήρως συγχε- 
κροτημένον χλῆρον' τὰ προσαχθέντα παραδείγματα τῶν ἀταξιῶν ἐπι- 
σχόπων τινων διαμρισδητοῦνται τὴν δὲ αἰτίαν τῆς ὑπαρχούσης ἐκρύθ- 
μου καταστάσεως ἀτέδιδεν ὁ []ατριάρχης εἰς τὴν Ι[ύλην καὶ εἰς ριλοτα- 
ράχους τινὰς Βουλγάρους, ζητοῦντας χωρισμὸν ἀπὸ τῆς ᾿Εχκλησίας,. 
ἐπίσης δὲ καὶ εἰς Γούρχους τινάς, θέλοντας νὰ ἐξασθενίσωσι τὸν σύνδε- 
σμον τῆς ἀγάπης μεταξὺ ποιμένων χαὶ ποιμνίων χαὶ νὰ χφατῶσι τὲν 
ἀνώτερον κλῆρον ἐν εὐτελεῖ καταστάσει καὶ ἐξαρτήσει ἀπὸ τῆς Ι]ύλης ". 
Αἱ δηλώσεις αὗται τοῦ Τ]ατριάργου, αἵτινες ἐνεῖχον παθεῖαν ἔννοιαν ὑπὲρ 
τοῦ συμφέροντος τοῦ ὀρθοδόξου ἐν Τουρχίᾳ λαοῦ χαὶ τῆς ὀρθοδόξου: 
πίστεως, διεθιθάσθησαν ὑπὸ τοῦ Μὀτπούτενερ πρὸς τὸν Δὐτ»κράτορα ᾿Αλέ- 
ξχνδρον, ὅστις ὅμως δι᾽ ἐπιστολῆς αὐτοῦ πρὸς τὸν Ι]ρεσθευτὴν ἀπήντα. 
ὅτι εἶναι ἥκιστα ἱκανοτοιητικὴ ἢ ἀπάντησ'ς αὕτη τοῦ Πατριάργου ". 
(δπετοι συνέχεια) 

ι, ΠΙετρώφῳ, 183, 

2. Αὐτόϑι, τ7ο. 

3, ”Ενϑ. ἀν. τα. 

4. Ἔνϑ. ἀν. 105-194. Ο. Πετρώφ, 104. 0, Δύτόϑι. 
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τ) Μετάφρασις τοῦ Φιρμανίου--ἡμερομηνίας λει}- 
καδὲ 1350 (1885) τοῦ Σουλτάνου Μαγμοὺδ τοῦ Β΄. 
«᾿Αναχεφαλαιοῖ τὰ φιρμάνια τοῦ Ὥμαρ, -οῦ Σουλτάνου Σελίμ.. 
Μουσταφᾶ, τοῦ Μουρὰτ καὶ ἐν γένε: ὅλων τῶν προκατόχων του καὶ. 
ποιεῖται μνείαν περὶτοῦ Καμαμέ, Ἐκκλησιῶν, Μοναστη- 
ρίων, κήπων, τάφων, Ρακουφἰων, (--εὐθεδεῖς δωρεαὶ) ἅτινα 
ἀνῆκον τοῖς Γεωργιανοῖς, τοῖς ᾿Αθδησσυνοῖς, τοῖς Κόπταις καὶ 
τοῖς ᾿Αραψιν, ὧν αἱ Κοινότητες ἦσαν ἐξηρτημέναι ὑπὸ τοῦ Γραικικοῦ- 
Λαοῦ 1! Λέγει δ᾽ ὅτι: ἐδόθησαν τούτοις διατάγιατα ἐπιβεθαιοῦντα τὴν 


Ἓ,. Συνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου τεύχους σελ. τ65. 

1. Εἶναι βέβαιον . ὅτι κατὰ τὸ 1835 ἐδόϑη τοῖς ἡμετέροις τὸ δικαίωμα 
ἐπισκευῆς τοῦ Ναοῦ τῆς '᾿Αγ. Βηϑλεέμ. [Ἴστ. ἐχκλ. ἴερ. σέλ. 083] ᾿Αγνοοῦ- 
μεν ὅμως τὸ ἄνω φιρμάνιον τοῦ 1250 [1885] ἵνα ἐξελέγξωμεν τὰ τῆς ἐν-᾽ 
ταῦϑα παρεχομένης συνόψεως αὐτοῦ Φαίνεται δ᾽ ὅμος ὅτι ἐν τῷ χαταλόγῳ 
τῶν ἀναγραφομένων «ἐγγράφων» δὲν ἐτηρήϑη ἢ χρονολογικὴ κατάταξις αὖ- 
τῶν, ὅπως δείκνυται καὶ ἐκ τῆς ἀναγραφῆς τοῦ ὑπ᾽ ἀριϑμιὸν ἑ φιρμανίου, 
ὅπερ χοονολογικῶς ἔπρεπε νὰ ἕπηται καὶ νὰ προηγῶνται τὰ ὑπ᾽ ἀριϑμὸν δ 
καὶ ϐ τοιαῦτα, τὰ κατὰ τὴν Πατριαρχείαν τοῦ Θεοφάνους ἐκδοϑέντα. Δὲν 
ὑποϑέτομεν ὃ᾽ ὅτι πρόχειται περὶ ὁρισμοῦ δοϑέντος τῷ 1281 περὶ τὰ τέλη 
τοῦ Ζιλκαδὲ [πρ6λ. “Η ἐκκλ. 'Ιερ κατὰ τὰς 4 τελευτ. αἰῶνας σελ. 416-428] 
διότι τὸ περιεχόμενον αὐτοῦ οὐδεμίαν μνείαν ποιεῖται τῶν ἐν τῇ ἀνωτέρῳ 
συνόψει διαλαμβανομένων. Δυστυχῶς δὲν ἔχομεν εἰμὴ ἐν περιλήψει μόνον 
τὸν μνημονευϑέντα ὁρισμὸν τοῦ ἔτους 1981-εϊ. ὁϑ. 1252 περὶ ἐπισκευῆς ὑπὸ 
τοῦ ἡμετέρου Γένους τῶν ὑπὸ τοῦ σεισμοῦ παϑόντων “ΓΙερῶν Προσκυνημάτων. 
[ποβλ. αὐτόϑι σελ. 432 καὶ "Ιστ. ἐκκλ. “Ιεροσολ. σελ. 685]. Τούτου ἕνεκά πα- 
ραπέμπομεν τοὺς δυναμένους νὰ ἐπωφεληϑῶσι τὰ σχετικὰ τῆς ἐποχῆς ταύτης 
φιρμάνια, καϑ᾽ ὅσον ἀμφιβάλλομεν ἄν ἐν τῷ τοῦ σημειουμένου ἀπὸ τοῦ 

250 [1881] γίνεται λόγος περὶ «Γραιχικοῦ Λαοῦ» καὶ οὐχὶ τοῦ «ἔϑνους τῶν 
Ῥωμαίων.» Καὶ περὶ ᾿Αράβων δὲ προκειμένου [λέγε ᾿Αραβοφώνων] τῆς ἐπο- 
χῆς ταύτης γνωρίζομεν ἁπλῶς ὅτι, τοιοῦτοι «Ρωμαῖοι "Αραβες» κατὰ διαδι- 
κασίαν περὶ τῆς ἐκκλησίας τῶν «Ποιμένων» μετὰ τῶν περὶ αὐτὴν κτημάτων, 
κατεῖχον Χοτζέτιον ὅπερ ϑεωρεῖται «χωρικῶν ἔγγραφον ἀγροίκων» διαλαμ- 
βάνον ἁπλῶς ὅτι, τῶν περὶ τὴν ᾿Εκκλησίαν δένδρων καὶ τοῦ σπηλαίου τὰ 
ἡμίση ἠγοράσϑησαν παρὰ τῶν Φραγχοκαλογήρων, τὰ δὲ ἄλλα ἡμίση ἔμει- 
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κατοχὴν τῶν ἀνηχόντω» αὐτοῖς ἤδη ἀπὸ τῆς ἀργαιότητος. 

Τὸ φιρμάνιον τοῦτο ἀνακεφαλαιοῖ περίπτωσιν πρὸς τοιαύτας λαδού- 
-σας χώραν προγενεστίρως χαὶ ποιεῖται λόγον ὀνομαστὶ περὶ τῶν Ας η σ- 
συνῶν.» σελίδες ὑπουργικαί.(5) ᾿ 

8) «᾿Απόφασις περὶ τῆς ἀναφυείσης ἀπαιτήσεως τῶν Αθιότων ὅτι, 
ἓν παράθυρον δίδον ἐπὶ τοῦ 1)6ι’ [1] ϑοαἰύαη, ἧτο προσφάτου οἶκο- 
δομῆς. (Τὸ δικαστήριον μελετᾷ τοὺς τίτλους ἰδιοκτησίας τῶν Αἰϑιό- 
-πεογ.) ᾿Αναφέρεται δ' ὅτι ὁ ἀντιπρόσωπος τῆς Κοπτικῆς Κοινότητος 
κατήντησε ν᾿ ἀναγνωρίσῃ ὅτι ἢ ἁπαίτησίς του δὲν ἐδασίζετο ἐπ᾽ οὐδε- 
νὸς ἐγγράφου οὔτε ἐπὶ ἀποδείξεων». 

“Ἡμερομηνία 1 Δλεματξὶ οὔὐλ-᾽Εδὲλ 1904 τῆς ᾿Εγήρας. σελίδες 
-ὑπουργικαί (2) 

9) «᾿Απόφασ:ς προηγηθεῖσα τῆς πρώτης, ὑπὸ ἡμερομηνίαν μηνὸς 
ἰῬαμαζὰν 1261 τῆ: ᾿Εγήρας, διαπρχγμαχτεὐομένη τὸ αὐτὸ ζήτημα.» 

10) ᾿Ατόφασις τοῦ μηνὸς Ζιλκαδὲ 1065 1, «Διαπραγματεύεται τὰ 
δικαιώματα τῆς προτεραιότητος τῶν Γραιχῶν. []χραθέσεις ἐνδιαφρέρου- 
-σαχι τοὺς Αθίοπας: ΟΙ ΕΛΛΗΝΕΣ ΠΡΟΣΘΕΤΟΥΝ ΑΚΟΜΗ ΟἹ ΤΑ 
ΤΗΜΑΤΑ ΤῸΝ ΒΑΚΟΥΦΙΩΝ ΓΡΡΔΖΙ ΚΑΙ ΑΒΗΣΣΙΝΩ͂Ν 
ΑΤΙΝΑ ΕΞΑΡΤΩΝΤΑΙ ἐκ τῆς ᾿Εκκλησίας των τῆς ἐν “Ἱεροσολύμοις, 
ἀνήκουσιν αὐτοῖς ἀπ» τῶν χρόνων τοῦ Χαλίφου Ὥμαο, ὡς ἄλλως τε ἁπο- 
“δεικνύεται ἐκ τῶν τίτλων χαὶ.ἐγγράφων οὓς ἔχουσιν εἰς τὰς ἑαυτῶν χεῖ- 
-ρᾶς. Οἱ Γραικοὶ Πατριάρχα: οἵτινες διεδέχθησαν ἀλλήλους ἐν '"Ιεροσο- 
-λύμοις, εἶχον πάντοτε τὴν διεύθυνσιν καὶ τὴν διοίκησιν τῶν Βαχουφίων 
τούτων, χωρὶς οὐδεμία ἄλλη Κοινότης θρησχευτικὴ Χριστιανικὴ νὰ δυ- 
νηθῇ ν᾽ ἀναμιγθή, 5. 


'Ὕαν εἰς χεῖρας τῶν Ρωμαίων τούτων ᾿Δράβων, οἵτινες δυστυχῶς ἦσαν καὶ 
οἱ πρῶτοι πωληταὶ πρὸς τοὺς Δατίνους τῶν μνηιιονευομένων μερῶν περὶ τὴν 
-"Εκκλησίαν τῶν «Ιοιμένων». [πρβλ. “Η ἐχχλησία “Ἱεροσολύμων κατὰ τοὺς 
4.....σελ.. 480]. 

1. Καταφαίνεται ἢ σύγχυσις περὶ τὴν χρονολογικὴν κατάταξιν. 

3. Πρόχειται περὶ τῶν Γεωργιανῶν, ᾿Ιβήρων, Γκϊουρτζήδων τῶν ὁποίων 
ἢ ἰδυαιτέρα μνεία ἐν τοῖς ἐγγράφοις εἶναι πάντως σκόπιμος καὶ ὑποσημαί- 
νει ὑπολανϑάνοντά τινα τῆς Ῥωσσικῆς Γολιτικῆς σκοπόν. 

8. Διὰ τῶν ἐπεξηγηματικῶν τούτων παρατηρήσεων σπουδαιότατον ϑίγε- 
ται ζήτημα τὸ περὶ Βακουφικῶν χτημάτων. ᾿Ανηϑίκως δ᾽ ὑποδεικνύεται ὅτι, 


Προσκυνηματικαὶ ὑποϑέσεις ἐν ᾿Αβυσσηνίᾳ 294" 


᾿Απεφασίσθη δ᾽ ἔτι νὰ διαταχθῇ ἢ ᾿Αρμενικὴ Κοινότης νὰ μὴ, 


. 


οἵ ἡμέτεροι ΙΓατριάρχαι διευϑύναντες καὶ διοικήσαντες ταῦτα χατεχοάσϑη-. 
σαν χτήματα καὶ Προσκυνηματικοὺς Τόπους ἄλλων ἐϑνικοτήτων. “Ενὶ λόγῳ. 


οἱ ἀγαϑοὶ ῬΡῶσσοι ϑέλουσι νὰ διδάξωσιν ὅτι, τὰ εἰς χεῖρας καὶ τὰ ὑπὸ τὴν - 


Ἀυριότητα τοῦ "Ελληνικοῦ Γένους Πανάγια προσκυνήματα, περιλαμβάνουσι 


καὶ προσκυνήιιατα χαὶ ἄλλων χριστιανικῶν ἀποχοώσεων οἰκειοποιηϑέντα. 


ἀπὸ τῆς ἐπαλλήλου διαδοχῆς τῶν “Ελλήνων Πατριαοχῶν ! 


Καὶ περὶ μὲν τῆς “Ελληνικότητος τῶν Προσκυνημάτων παραπέμπομεν 


τὸν ἀναγνώστην εἰς τὴν μελέτην τῆ- ἱστορίας τῆς ᾿Εκκλησίας “Ἱεροσολύμων, 
ἐξ ἧς καταδείκνυται οὐ μόνον τοῦ Γένους ἢ κυριαρχία ἐπ᾽ αὐτῶν ἀλλὰ καὶ 
τὸ κτητοοριχὸν αὐτοῦ δίκαιον ἐφ᾽ ἁπάντων τῶν Αγίων Τόπων. Περὶ δὲ τῶν 
κατὰ Τουρκο-άἀραβικὴν ἔκφρασιν λεγομένων Βαχουφίων (-- χτημάτων ἆφιε- 
ρωμένων) παρατηοροῦμεν ὅτι, ταῦτά εἶσι κτήματα ἀφιερωϑέντα ὑπὸ εὐσεβῶν 
χοιστιανῶν, συνδεομένων οὐ μόνον μετὰ τῶν “Αγίων Τόπων ἀλλὰ πρὸ παν- 
τὸς καὶ πρὸς τὸ Γένος τὸ ᾿Ελληνικόν. Σπανίζουσι πολὺ οἵ μὴ, “Ελληνες 
ἀφιερωταί. Ὡς δὲ καταδείκνυται ἐκ τῶν ἀφυερωτηρίων αὐτῶν ἐγγοάφων; τὰ 
κτήματα ταῦτα ἀφιερώϑησαν ἀποκλειστιχῶς διὰ τὴν ἀξιοπρεπῆ συντήϑησυν 


τῶν Προσχυνημάτων. Ἤδη ἀπὸ τοῦ 1598 ὃ ἐκ Κύπρου Φίλιππος Φλάτρος : 


διαϑέτων τὸ χωρίον Τάλα, ἐσημείου ἐν τῇ διαϑήκῃ αὐτοῦ ὅπως μβτὰ τὴν 
ἀποβίωσιν τοῦ υἱοῦ του Λογίζου καὶ ἐν περιπτώσει μὴ ἀποκτήσεως. ὑπὸ 


τούτου γνησίου τέκνου, «νὰ κατεβαίνῃ..τὸ αὐτὸ χωρίον,.ἢ Τάλα, εἰς τὰ - 


“Γεροσόλυμα εἰς τὸν “Αγιον Τάφον τοῦ κυρίου ἡμῶν ᾿]ησοῦ Χριστοῦ κα. 


Θεοῦ ἡμῶν, εἰς τὸν ὅρδυνον τῶν Ῥωμαίων» ὃς ἰδιοκτησία. (πρβλ..᾽Ανάλεκταὶ 
Ίεο. Στοιχ. Τομ. Β΄. σελ. 259 - 2900). "Αν δέ ποτε διετέθησαν καὶ χρήματα 
χαὶ δι᾽ ἄλλους σκοποὺς καὶ δὴ καὶ ἐκπαιδευτικούς, τὰ ποσὰ ταῦτα ὡρίσϑη 
ὅπως διαϑέτη ἢ ᾿Αδελφότης διὰ τοῦ Πατριάρχου καὶ “Ηγουμένου αὐτῆς: 
ἔποεπε δὲ καὶ εἰς παιδιὰ κοσιιυχῶν νὰ διδάσχωνται οὐχὶ μόνον ἀράπικα ἀλλὰ 
καὶ Ῥωμαίϊκα. (πρβλ. αὐτόϑι σελ. 801--309.) 

᾿Ιδιαιτέρα μελέτη τῶν ἀφιερωτηρίων ἐγγράφων πείϑει ἐν τοιαύτῃ 'περιπτώ- 
σει ὅτι: 1] διαχειρισταὶ εἶναι τὰ διὰ τῶν καταστατικῶν ἀφιερωτηοίων 
ἐγγράφων, ὁριζόμενα πρόσωπα, καὶ 2) ὅτι ἢ κυριότης ἀνήκει τῷ Θεῷ,. ἢ δὲ 
διαχείρισις τῷ ἐπιτρόπῳ (μουτεβελλῇ κατὰ τὴν ἔχφρασιν τοῦ Μωαμεϑανικοῦ 
“Ἱερονομικοῦ κληρονομικοῦ Δικαίου), τῷ ὁριζομένῳ, ἐν τῇ διαϑήκῃ ἢ τῷ 
ἀφιερωτηοίῳ ἐγγοάφῳ. (πρβλ. 'Ἱερονομικὸν Κληρονομικὸν τῶν Μοαμεθα- 
νῶν δίκαιον Φεραΐξ, ᾿Αϑῆναι 1915 ὑπὸ Α. Ν. Δημητριάδου Ληομητόγλου 
σελ. 162). Τῶν τοιούτων δὲ κτημάτων καὶ ἀφιερωμάτων ἢ κυριότηᾳ δὸν 'μετα- 


βιβάζεται κατὰ βούλησιν ἢ διὰ διαϑήκης τοῦ νέου χυριάρχου, ἀλλὰ μεταβθι; : 
βάζεται διὰ τῆς ἐξ ἀδιαϑέτου διαδοχῆς εἰς ἕτερον δι᾽ ἐπαλληλίας μετὰ τὸν ᾿ 


ϑάνατον τοῦ πρώτου χυριάρχου: (πρβλ. ἕν. ἄν. σελ. 8. 9). 


Τὰ χτήματα δὲ ταῦτα εἶνε ἀφιερώματα πρὸς΄ ᾿Εχκλησίας Μοναστηριακοῦ - 


ὅλως χαοακτῆρος, ἐνέχοντος μάλιστα εὐρυτέραν ἔννοιαν:τοῦ 'χαραχτῆφος ἆἄλ- 


λων Μοναστηρίων ὑφισταμένων ἀλλαχοῦ. Ὡς τοιαῦτα. δὲ εἶνε πράγματα ἐ-.- 


-»99 ᾿Άοχιμ. ᾿Αοσενίον Κακογιάννη 


. 


ἐνοχλῇ πλέον τοὺς ΑἸθίοπας, οὔτε ν ἀναμιγνύετα: εἰς τὸ βακουφ:χὸν 


ξουσιαζόμενα κατὰ πλήρη κυριότητα (ὧς καὶ τὰ παρὰ Μοαμεϑανοῖς ᾿Εμλάκι 

-σηρφὲ) ὑπὸ τῆς “Αγνοταφιχῆς ᾿Αδελφότητος, τῆς κυριάρχου τῶν προσκυνη- 
μάτων Χτητορικῶς τε καὶ κληρονομυκῶς, φύλαχος δὲ τέλος τούτων ἀπό τε τῶν 
«ἱδρυτῶν αὐτῆς καὶ ἀπὸ τοῦ ἐντολέως "Ἓϑνους. 

᾿Εντεῦϑεν δὲ χαὶ ὅτε ἕνεχα τῶν δυσχειμέρων λαιρῶν καὶ “ἱστορικῶν λό- 
γων ἢ ᾿Αδελφότης διεῖδε τὴν ἀνάγκην ὅπως ὁ ἑχάστοτε Πατριάρχης ϑεω- 
-ρηϑῇ καὶ Ηγούμενος Αὐτῆς, οὐ μόνον ἢ ἰδία ἀνέλαβε τὴν ἐκλογὴν αὐτοῦ 
«ἀπολύτως διὰ τῶν ἀντιπροσώπων αὐτῆς, συμμετεχόντων καὶ τῶν λογάδων 
τοῦ ἔϑνους τοῦ “Ελληνικοῦ ὁσάκις ἢ ἐκλογὴ ἐγένετο ἐν τῇ. Βασιλευούσῃ καὶ 
τοῦτο ἵνα προφυλάξῃ χυρίως τὸν ἴδιον αὐτῆς ἐθνικὸν χαρακτῆρα, ἀλλὰ καὶ 
-οἳ ἀντιποόσωποι. Αὐτῆς συμμετέσχον πάντοτε ἐν τῇ δισχειρίσει τοῦ τῆς ᾿Α- 
:δελφότητος. καὶ τῶν Προσκυνηματυκῶν ὑποθέσεων. ᾿Εντεῦϑεν δὲ συνέβη 

«ὥστε καὶ χαϑ᾽ ὅν χρόνον δὲν ὑφίστατο τυχόν ποτε σύνοδος ἐν τῇ χυρίᾳ ση- 

μασίᾳ. ἥν ϑέλει ἢ ᾿Επκλησυαστιχὴ ἄποψις, οἳ ἀντιπρόσωποι τῆς ᾿Αδελφότη- 
πος εἴτε ὡς Σκευοφύλακες, εἴτε ὡς Γέροντες, εἴτε ὡς Δραγουμάνοι, εἴτε καὶ 
ὃς ἁπλοῖ κληοικοὶ καὶ ἔτι ιοναχοί, ἀπετέλεσαν πάντοτε τὸ Διοικητικὸν Αὐτῆς 
Συμβούλιον, ὅπερ μάλιστα ὤφειλε νὰ ἢ ὑπόλογον καὶ ἐνώπιον τῆς «Συνάξεως» 
τῆς «᾿Αδελφότητος». ᾿Επειδὴ δ᾽ὁ “Ηγούμενος Αὐτῆς ἦν καὶ Πατριάρχης συγ- 
.Χρόνως οἱ ἀντιπρόσωποι ᾿Εχεῖνοι συμιετέσχον καὶ τῆς διαχειρίσεως τῶν ἀφιε- 
-ρωμάτων καίτοι βεβαίως κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐχείνην οἱ Πατριάρχαι καὶ '᾿Ηγού- 
'μενοι αὐτεϑυσιάζοντο πρὸς αὔξησιν τῆ: Μοναστηριακῆς περιουσίας τῆς ᾿Α- 
-δελφότητος. ν 

"Όπως δήποτε ὅμως διὰ πᾶν ἐνδεχόμενον καὶ ἐπὶ περιφρουρήσει τῶν ἄνε- 
ξαρτήτων τοῦ Πατριαρχείου Μοναστηριακῶν Αὐτῆς: δικαιωιάτων, διοιχητικῶν 
καὶ διαχειριστικῶν, διετήρησε πίντοτε᾽ τοὺ- ἰδίους ἀντιπροσώπους παρὰ τῷ 
Πατριάρχῃ ἢ καὶ τοὺς "Επιτρόπους αὐτοῦ, ᾧῷ τρύπῳ ὃ Πατριάρχης ἐδιχαι- 

-οῦτο νὰ συμιιετέχῃ τῆς διαχειρίσεως--δι᾽ ἀντιπροσώπου κληοικοῦ πάντοτε--- 
" καὶ αὐτοπροσώπω- ὡς Πρόεδρος, τῆ: ἄλλης τυχὸν ἰδιοκτησίας εὐαγῶν 
-καὶ φιλανϑρωπικῶν. καταστημάτων καϑαρῶς Κοινοτικοῦ χαρακτῆρος. Τοι- 
αὗτα καταστήματα ὑπῆφξαν χαὶ ᾿Εκκλησίαι ἰδιωτικαὶ πολλάκις ἐξελιχϑεῖσαι 
'βιϑμηδὸν χαὶ εἰς Κοιγοτϊκὰς ὅπως ὑπῆρξαν . χαὶ. ᾿Εκκλησίαι ἱἵδρυϑεῖσαι ἐκ 
τῆς εἰσφρρᾶ; ἐπιτοπίου τινὸς Κοινότητος ἐχούσης. ἐν ἀρχαιοτέροις χρόνοις 
τὴν ἔννοιαν τῆς Παροιλίας. 

Εἶναι ὅμως προφανὴς ἢ μεταξὺ τῶν Κοινοτικῶν κτημάτων καὶ τῶν τῆς 
᾿Αδελφότητος διαφορά. Διότι τι μὲν τῶν Κοινοτήτων ἐκτήϑησαν ὑπ᾽ αὐτῶν 
ὣς νομικῶν προσώπων, ἵν’ ἀποτελέσωσι τὴν ἰδιοκτησίαν τῶν εὐαγῶν καὶ 
φιλανϑρωπικῶν αὐτῶν χαταστημάτων. 

Τὰ δὲ τῆς ᾿Αδελφότητος τοιαῦτα ἐκχτήϑησαν ὑπ᾽ αὐτῆς δ᾽ ἕνα ἐξιδιαστι- 
κὸν σκοπόν, ξένον ὅλως τοῦ Κοινοτικοῦ χαρακτῆρος. "Αλλα δ᾽ ἀφιερώϑησαν 
"ὑπὸρ ὡρισμένου τινὸς Προσκυνηματικοῦ σλοποῦ, ὅστις ἀποτελεῖ συγχοόνως 
καὶ τὴν βάσιν τῆς τε συστάσεως καὶ τῆς ὑπάρξεως τῆς ᾿Αδελφότητος. ᾿Αρ- 
χαιότατα ἄλλως τε οὐδεμία σχέσις ἐξαρτήσεως σημειοῦται που τῆς ᾿Αδελφό- 
"τητος ἀπὸ ταύτης ἢ .ἐλείνῃς τῇ: Κοινότητός. ᾿Αλλ᾽ οὔτε καὶ ἐπέμβασις Κοι- 


Προσκυνηιιατικαὶ: ὑποθέσεις ἐν “Αβυσσηνίᾳ 228 


-.) --ᾳ- 7 } Νὶ [1 } . 5.» Σ -. 
κ-γμα των, καὶ νὰ ἐπιστρέγῃ τούτοις τ; χατασχεθὲν ὑπ᾽ αὐτῆς χ-ῆμα 


᾿νοτικὴ ὑπῆρξεν εἰς τὰ τῆ- ᾿Αδελφότητος ἐν τῷ μακραίωνι Αὐτῆς βίῳ. Διε- 
τέλεσε μάλιστα αὕτη ἀνεξάρτητος πάντοτε καὶ ἀπ᾽ αὐτοῦ τοῦ Πατριαρχείου 
ἐν τῷ ζητήματι τῆς ἰϑιοκτησίας Αὐτῆς. Εἶναι δὲ σημαντικαὶ ἀπὸ τῆς ἀπό- 
ψεως ταῦτης «αἱ ἀφιερώσεις εἰς τὸν “Αγιον Τάφον ὑπὸ τῆς ἐν Χαλδίᾳ τῶν 
Σαρασιτῶν οἰκογενείας» δι’ ἃς μνηιυονεύεται ἐν τῷ ἀφιερωτηρίῳ ἐγγράφῳ «νὰ 
πιὴν ἀνακατώνωνται οὔτε οἳ κατὰ καιρὸν Πατριάρχαι καὶ Πρωτοσύγπελλοι τοῦ 
Παναγίου Τάφου» ἀλλὰ ὅ ἐπιστύτης πάντως καὶ μόνον τοῦ “Αγ. Τάφου--δ 
Σκευοφύλαξ, (πρβλ. ᾿Ανάλεχτα 1. Σ. Τομ. Β΄. σελ. 403). 

Εἶναι δὲ βέβαιον ὅτι εἰς τὰ τῆς ᾿Αδελφότητος δὲν ὑπάρχει διαϑέτης 
ἵμουάσση) ἀπόλυτος, ἀλλ᾽ ὑφίσταται ἢ λεγομένη ἐπάλληλος διαδοχὴ (µουνα- 
σαχὰ) παρὰ Μουσουλμόνοις. Διὸ καὶ τὸ περὶ βακουφίων Λὐτῆς, τὸ ἀποτε- 
λοῦν τὴν Λυδίαν λίϑον τῶν φυλετικῶν τῶν ᾿Αραβοφώνων τάσεων, ἀνάγκη 
νὰ ἐξετασϑῇ ἐπὶ τῶν ιενημονευϑεισῶν δύο βάσεων τῶν ὑφισταμένων ἐν τοῖς 
ἀφιερωτηρίοις ἐγγράφοις τῶν ἰδίων Αὐτῆς κτημάτων. Ἐν τῷ καϑορισμῷ δὲ 
τῶν βάσεων πρὸς ἐπίλυσιν δριστικὴν τῆς ὑποϑαλπομένης ταύτης διαφορᾶς 
μεταξὺ τοῦ ὀρθοδόξου Πσλαιστινοῦ λαοῦ καὶ τῆς ᾿Αδελφότητος, ἃς διευκρι- 
νισϑῇ ἐπιστηιιονιλῶς ὅτι : ὁ χαοακτὴρ τοῦ φυλετικοῦ ἐν Παλαιστίνῃ ξητή- 
ματος δὲν δύναται νὰ ἔχῃ τὰς αὐτὰς -οἵας καὶ ἐν ᾿Αντιοχείᾳ βάσεις.-Διότι 
ἐν ᾿Αντιοχείᾳ ὑφίστατο οὐ μόνον ὁ δημογραφικὸς χαρακτὴρ τοῦ ϑρόνου 
ἐκείνου, ἀλλ᾽ ἀπέλιπεν ἀπὸ τούτου καὶ ὃ καϑαρὸς Μοναστηριαχὸς τοιοῦτος 
καὶ Προσκυνηματιχός. ᾿Απὸ τοὐναντίου ἢ ᾿Εκχλησία “Ιεροσολύμων καὶ ἐξαι- 
ρετικῶς ἢ ᾿Αδελφύτης ἢ ᾿Αγιοταφική, κατά τε τὴν γένεσιν καὶ Κατὰ τὴν 
"ἹΙστορικὴν αὑτῆς ἐξέλιξον ὡς λόγον ὑπάρξεως εἶχε καὶ ἔχει πάντοτε τὰ 
Ποοσκυνήματα καὶ οὐχὶ τὸν πληϑυσμόν. ᾿Γρόχειρος ἀπόδειξις ὅτι ἡ ᾿Εκκλη- 
σία αὕτη ὧς ὅριον δρόσεως. ἔσχεν ἐν ἀρχῇ τὴν ἐντεῦθεν ΙΤαλαιστίνην, τὴν 
ἀποτελοῦσαν καὶ τὴν “ΓΕστοοιλὴν Παλαιστίνην τῆς Ν. Διαϑήκης, ἐν ἢ περιῶ- 
ρίσϑη χυρίως καὶ ἢ ἐπὶ γῆς δρῶσις τοῦ Κυρίου ἡιιῶν Ἰ. Χριστοῦ. “Ενεκα 
δὲ τούτου ὅ μὲν Πατριάοχης: ἐξήσκησε τὰ ποιμαντορικὰ αὐτοῦ καϑήκοντα 
καὶ δικαιώματα διὰ σχετικῆς ἁομοδιότητος καὶ ἐλευθερίας, ὅσον ἀφορᾷ δὲ 
τὴν Προσκυνηιιατικὴν δρᾶσιν ἐνῄργησεν ὡς 'Ηγούμενος τῆς ᾿Αδελφότητος, 
ἥτις δι᾽ ἑνὸς ἀνταξίου Πατριάρχου δύναται νὰ περιορισϑῇ εἰ- τὰ ἀχώριστα 
μετ᾽ αὐτῆ: Προσκυνήματα, ἀφροντιστοῦσα περὶ τοῦ ᾿Εϑνολογικοῦ τύπου τῆς 
"Εχκλησίας “Ἱεροσολύμων ἐπὲ ἐδάφους Ποιμαντορικοῦ. 

Ἐν τοιαύτῃ δὲ περιπτώσει καὶ πορὶ τῶν κτημάτων Λύτῆς προλειμένου 
ϑὰ ἐχρησιμοποιεῖτο οὗ μόνον τὸ Ῥωμαϊκὸν Δίκαιον ἀλλὰ κυρίως τὸ Διεϑνὲς 
καὶ αὐτὸ τὸ Μωαμεϑανιλόν, οὔτινος σπουδαιοτάτην ἀπήχησιν ἀνευρίσκομεν 
ἐν τῷ χαρακτῆρι τοῦ περιεχομένου τῶν ἀφιερωτηρίων ἐγγράφων. 

᾿Ενϑυμούμεϑα δ᾽ ὅτι καὶ ἢ ᾿Οϑωμανικὴ Κυβέρνησις τῆς Ιἰων)πόλεως μετὰ 
τὴν Πατριαρχικὴν κρίσιν τοῦ 1908--1909, καίτοι ϑφισταμένη τὴν ἐπιρροὴν 
τοῦ Κομιτάτου «“Έγνωσις-- Πρόοδος» δὲν ἠθέλησεν ὂν τοσούτῳ νὰ καταργήσγῃ 
καϑεστὼς νομίμως ἐξελισσόμενον ἐπὶ τοῦ ζητήματος τῶν Βαχουφίων. 
᾿Απαντῶσα δὲ βραδύτερον εἰς τὴν Ε΄. ἀξίωσιν τῶν ἀντιπροσώπων τῶν κατοί- 
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κων κυρίως τῶν “Ἱεροσολύιων ἢ τῆς Παλαιστίνης «περὶ καταγραφῆς τῶν᾽ 
Βακουφίων ἐπ᾽ ὀνόματι τῆς Κοινότητος» ἀπεφαίνετο ὅτι : Τὸ τοιοῦτον ἐξαρ- 
τᾶται ἀπὸ τῆς μεταρρυϑμίσεως τῶν ἐν ἰσχύϊ Κανονισμῶν, τῶν ἀφορώντων 
τὴν κατοχὴν τῶν κτημάτων.» Ἥ ἄποψις αὕτη ὀφείλει νὰ μελετηϑῇ ὑπὸ τῆς 
᾿;Αδελφότητος ἐν ὁμοφροσύνῃ καὶ εἰλυκρινείᾳ μετά τινος Πατριάρχου Αὐτῆς 
ἐγνωσμένης περιωπῆς. Μόνον δὲ μετὰ τὰς ἐπενεχϑησομένας μεταρουϑμίσεις ϑὰ 
εἶναι δυνατὸν «νὰ καταγραφῶσιν ἐπ᾽ ὀνόματι τῶν Κοινοτήτων» ἐκεῖνα μόνον 
ἐκ τῶν κτημάτων, τὰ ὁποῖα ϑὰ ἀπεδεικνύετο ὅτι εἶναι «προωοισμένα (;) εἷς 
ὠφέλειαν τῶν κατοίκων.» Καὶ πάλιν ὅμως ϑὰ ἐξηοτᾶτο τὸ τοιοῦτον «καὶ ἀπὸ 
τῆς παραδοχῆς καὶ ἐκτελέσεως τοῦ τρόπου τῆς κατοχῆς :τῶν κτημάτων ἐπ’ 
ὀνόματι ἠϑικῶν προσώπων.» (Περίληψις τοῦ Πρακτικοῦ τοῦ Ὑπουργικοῦ: 
Συμβουλίου ἐπὶ τῶν ἀξιώσεων τῶν ἐντοπίων τῶν ᾿Ορϑοδόξων τῆς Ἵερουσα- 
λὴμ καὶ τῶν ζητηιιάτων χαὶ δι᾽ ἰσχυοισμῶν τοῦ Ρωμαϊκοῦ Πατοιαοχείου 

Κατὰ μετάφρ. ἐπισυνημμένην εἰς τὸ ὑπ᾽ ἀριϑμὸν 155 φύλλον τῆς ἐφημερί- 
δος «᾿Ἑλ. Κούδδς.» '"Ὑπενόει δ᾽ ἢ τότε Κυβέρνησις τὴν σύνταξιν νέων Καγνο- 
νισμῶν πάντος ἀντὶ τῶν ἀπὸ τοῦ 1810 ὑφισταμένων καὶ τοὺς ὁποίους 
καὶ κατὰ τὸ 1920 (συγέντευξις 81ης Δεκεμβρίου. Ἔκ τῶν ἡμετέρων ἆπο- 
υνημονευμάτων) ὃ διὰ τὴν ὑφισταιμένην τότε ιιεταξὺ “εοαρχίας καὶ Πα- 
τριάρχου διαφοράν, ἀφιχϑεὶς πρὸς ἐξέτασιν ταύτη-Ξ--ὑποδείξει καὶ ἄπο 

δοχῇ τοῦ Πατριάρχου Δαμιανοῦ, χ. Απίοϊπε Βετίτατ ᾿Αρχιδικαστὴς Ιζεύ- 
λάνης, ἐϑεώρει «ἔχοντας ἰσχὺν νόμου.» Ὃ κ. Α. Βετίταπι μάλιστα ὑπέδει- 
Έθν ὁμοίως (συνέντευξις Θης ᾿Γανουαρίου 1991) ὅπως συστήσω τῇ “Γεραοχίᾳ 
ὅπως συνδιαλλαγῇ μετὰ τοῦ ΓΓατοιάρχου, ἵνα δυνηϑῇ νὰ ἐπιβληϑῇ ἐπὶ τοῦ 
Π. Δαμιανοῦ πρὸς σύνταξιν νέων Κανονισμῶν, ἐν οἷς ϑὰ χαϑωρίζετο καὶ δ. 
τρόπο: τῆ- παύσεως τοῦ ἑκάστοτε Πατριάρχου.» “Ὁ ἀοίδιμος Μητοοπολίτης 
Ναζαρὲτ Γλυκέριος ἀντέτεινε τότε κυρίως φοβούμενος ἀλλοίωσιν τοῦ χαοα- 
κτῆρο: τῶν Μοναστηοριακῶν κτημάτων τῆς ᾿Αδελφότητος, ἧς τὸν ᾿Ιθϑνολογι- 
κὸν χαρακτῆρα οἳ μὲν Συνταγιιατικοὶ Τοῦρκοι ἠθέλησαν νὰ ἐξασϑενίσωσιν 
οὐχὶ δὲ καὶ νὰ ἀλλοιώσωσι τέλεον, ὅπως εἰργάσϑησαν οἱ Ρῶσσοι ἤδη ἀπὸ 
τοῦ 1846. Αἱ τάσεις τῆς Μ. Βρετταγίας ἐπὶ τοῦ ζητήματος τούτου δὲν ἦσαν 
ἔτι δεδηλωμέναι κατὰ τὸ 1920 19091, 

1. Μετὰ τὴν ἐκδίωξεν τῶν Σταυροφόρων ὑπὸ Σελάχ-ἐδ-Δίν, τὰ “[Γερὰ 
Προσκυνήματα ἀπεδόθησαν ἐπεμβάσει τοῦ Βασιλέως ᾿Ισααχίου ᾿Αγγέλου 
καὶ πάλιν τοῖς Χτήτορσιν αὐτῶν ἕλλησιν. 'Οἱ Κόπται καὶ '᾿Αβησσυνοὶ εἰσε- 
χώρησαν καὶ τότε εἰς τὸν Ναὸν τῆς ᾿Αναστάσεως, καταλαβόντες τὰς δύο 
ἀψίδας ὑπὸ τὰ κατηχούμενα πρὸς τὸ ΝΔ μέρος τοῦ Τάφου τοῦ Σωτῆρος. Οἱ 
“Αβησσυνοὶ μάλιστα κατέλαβον καὶ τὴν παρὰ τὴν Β. πύλην τοῦ ἁγίου Σπη- 
λαίου τῆς Βηϑλεὲμ μικρὰν γωνίαν, ἀνεγείραντες χαί τινα χελλία ἐν τῷ κρη- 
μνισϑέντι Νάρϑηχι τοῦ ἐκεῖ Ναοῦ. ᾿Επίσης παρ Ό καὶ τὸν Ναὸν τῆς Εὖ- 
ρέσεος: τοῦ Τιμίου Σταυροῦ. 

". "Άπαντα τὰ µέρη ταῦτα τῶν “Αβησσυνῶν κατέχουσι σήμεοον οἱ Αρμένιοι 
ἐκτὸς τῶν ἀφανισθέντων χελλίων μετὰ τὴν οἰκοδομὴν τοῦ Νάρϑηκος τῆς 


Η 


Προσχυνηματικαὶ ὑποθέσεις ἐν “Αβυσσηνίᾳ 995 
ὤνσχέσεις, Ὃ δικαστὴς διέταξε τοὺς Ἀρμενίους νὰ παραξώσωσι 
τοῖς ΑἸθίοψ:, τοὺς ἀνήκοντας αὐτοῖς τόπους ἔνδον. τῆς ᾿Εχχλησίας Κα- 
έ, τὰς λυχνίας, τὸν τόπον ἔνθα᾽ (5 τάφος τεῦ ᾿Ῥησοῦ Χριστοῦ;) τοὺς 
τόπους τοὺς εὑρισχκομένους δεξιὰ χαὶ ἔππροσθεν τοῦ Οἴκου τοῦ Φωτὲς. 
(Μπέϊτ οὐλ- Νάρ, ἅπαντα τὰ δοχεῖα, εἰκένας, ἅγια σχεύη καὶ τοὺς τέ- 


πους τῆς ἰ]ροσχυνήσεως οἵτινες περιλαμθάνονται ἐν τῇ περιοχῇ τῆς 


προρρηθείσης ᾿Εκκλησίας. φμἋ, τῶν ἀριθμηθέντων ἄνω, λέγει, 
νὰ δοθοῦν ἔτι τοῖς Αἰθίοψιν οἱ Ἰδιαίτεροι αὐτῶν τέποι οἱ χεἰµενοι ἐκτὸς 
τῆς ᾿Εκκλησίας, ὣς χαὶ ὅλον τὸ περ:εχόμεν-ν τῶν τόπων τούτων 1).» 

Φωτογραφία καὶ Γαλλικὴ μετάφρασις, 4 οελίδες ὑπουργικαί. 

11) ᾿Απόφασις ἡμερομ. λιλκαδὲ τοῦ 1309, «Πραγματι- 
καὶ τῶν τὰς περὶ τῆς μεταξὺ ΑἰἸθιοτῶν καὶ Γραικῶν Κοπτῶν ἀναφυεί- 
σης διαφορᾶς. Επεισέρχεται εἰς τὸ ζήτημα τῆς κατογῆς τοῦ τάφου τοῦ 
λεγομένου Μαγγάτα 7).» 

Σπουδαῖον. (3 σελίδες ὕπουργικαή). Μετάφρασις Γαλλιστί. Φω- 


τογραγρία. 
12) «Υπόμνημα ἐπὶ τῶν ἁπαιτήσεων τῶν Α6 ΑΝ ἐν Ι]αλα’- 


στίνῃ καὶ ἐπὶτῆς Κοπτο-᾿Αθησσινιακῆς διαφορᾶς, ἐξ ἐπι- 
σήμων ἐγγράφων, πληροφοριῶν ληφθεισῶν ἐκ τῶν ἀρίστων. Γκ καὶ 


᾿Εκκλησίας ἐν Βηϑλεέμ. (ἴστορ. ᾿Εχαλ. “Ἱεροσολύμων σελ. 4οὔ--106. πρβ Α.. 
Π. Κεραμέως, ᾿Ανάλεκτα τομ. Β΄. σελ.. 409. 119--4320.. Εῖναι δὲ ἄξιον ση- 
μειώσεως ὅτι κατ’ ἀρχὰς οἱ ᾿Αρμένιοι ἔλαβον ἄδειαν παρὰ τῶν “Αβησσι- 
νῶν ὅπως μόνον λειτουργῶσι δελεάσαντες διὰ δώρων καὶ εἶτα κατέσχον ταύ- 
την. (ἐν ἄν. τομ. Β΄. σελ. 416. 

τ.Εἰς τὰ παρ᾽ ἡμῖν βοηϑήματα δὲν εὑρίσκεται φιρμάνιον τοῦ 1065.Πάντος 
πρόκειται περὶ φιρμανίου ἐκ τῶν δοϑέντων τῷ Πατριάρχῃ Παϊσίῳ. ᾿Αλλὰ 
ποοφανῶς διαστρεβλοῦται τὸ κείμενον ὑπὸ τῶν Ῥώσσων ἐνταῦϑα δι᾽ εὐγοή» 
τους λόγους χάριν τῶν “Αβησσινῶν καὶ τῶν ᾿Ιβήρων. Εἶνε δὲ βέβαιον ὅτι οἱ 
"Ἴβηρες μόλις ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τῶν Μαμελούκων (μετὰ τὸ 13200 μ. Χ.) ἀναφέ- 
ρονται ἐπὶ Προσκυνηματικοῦ ἐδάφους καὶ πάλιν χάρις εἰς τὸ ὁμόϑρησκον 
καὶ τὴν χριστιανικότητα τῶν ἡμετέρων. Προχειμένου ὅμως περὶ τῶν Σέρβων 
οὕς σκοπίμως ἀναφέρουσί που οἱ οὕτως εἰπεῖν ὑπομνηματογράφοι τῶν ἆνω- 
- πέρω «ἐγγράφων» οὗτοι μόλις σημειοῦνται ἐρχόμενοι εἷς προσκύνησιν τῶν 
«Αγ. Τόπων περὶ τὰ τέλη τοῦ ΙΔ΄. αἰῶνος. (πρβλ. ᾿Ανάλεκτα Τόμ. Β΄. σελ. 
410--411 χαὶ ὑποσημ. 1. ἐν σελ. 411.) 

3. ᾿Αγνοοῦμεν περὶ τίνος Τάφου πρόκειται. Τὴν λέξιν Μαγγάτα οὕτως 
ἠδυνήϑημεν ν᾽ἀναγνώσωμεν καὶ σημαίνει αὕτη ᾿Αβησσυνιαστὶ «τὴν ὁδόν», 
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μιᾶς ἐπισχέψεως τῶν ᾿Αγίων Τόπων.» 1} (16 σελίδες ὑπουργι«αί). 

18) «Ὑπόμνημα τῆς '᾿Αδησσινιαχῆς ἀποστολῆς τῆς 
Α.Α, Μ. τοῦ Αὐτοκράτορος Μενελὶκ τοῦ Β΄. πρὸς τὴν Α. Α. Ν. τὸν 
Ξουλτᾶνον ᾿Δ5δοὺλ Χαυὶτ-Χὰλν τὸν Β΄. καὶ ἀπαντητικὸν εἰς τὴν ἔχθεσιν 
πῆς Ὑψηλῆς Πύλης τῆς ὑπ» ἡμεροι. 19 Δεκεμθρίου 1339 (--1907).» 

Ἡμερομ. ϐ ᾿Ιχνουαρίου 1908 (14 σελίδες ὑπουργικαί). 

14) «Ὑπόμνημα ἐμπιστευτικὸν ἐπὶ τῶν ᾿Αδησσινιακῶν 
ἘΝ -ὰ τῶν ᾿Δγίων Τόπων 3) »---9 σελίδ. ὑπουργικαί. 

15) «Μετάφρασις Γαλλιστὶ ὑπομνήματος Τουρκιστὶ ἀἄνα- 
κοινωθέντος - τοῦ αὐτοῦ ζητήινατος εἷς τὸ Πχλάτιον τοῦ Γιλδίς.» (8 
σελίδες ὑπουργιχκαί). 

16) «Ὑπόμνημα ἐπὶ τῆς τελευταίας φάσεως τῆς 
ἁπαιτήσεωςτῶν ᾿Αθησσινῶν εἰς τὴν μετὰ τῶν Κοπτῶν διαφο- 
ρὰν διὰ τὸ ζήτημα τῶν ᾿Αγίων Τότων.» (510). 

“"Ἡμερομ. 31 Μαρτίου 1908 (5 σελίδ. ὑπουργικαί). 

17) «Σημεῖαλύὐσεωςτῆς διαφορᾶς τεθέντα ὑπὸ Συμῥούλων 
τῆς ᾿Αδυσσινιακῆς ἀποστολῆς».---(1 σελὶς ὑπουργική). 

18)«᾿“Ἐχθεσιςἐμπιστευτικὴτῶν Κοπτῶνἀντιπροσώ- 
πων ἐπὶ τῶν κτημάτων τῆς Κοινότητος ἐν Παλαιστίνῃ. Ὑπόθεσις 
τοῦ «Όον Βἰ-ονου]τ8» καὶ τὰ κτήματα τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς 
οηες (510). Πολὺ σπουδαῖον.» (13 σελ. ὑπουργικαί). 

19) «Ὑτόμνημαπερὶτῶν ᾿Αθδησσιανιακῶν ἁπαιτή- 
σεων, αὐτόγραφον τοῦ 8! 'ἩῈν ὀὐἓν Ρίδς, νομικοῦ 
Συμθούλου τῆς ᾿Αγγλικῆς Πρεσδείας ἐν Κων)λει. ὑπὸ 
Ἵερομ. 24 Μαρτίου 1908» (σπουδαιότατον 14 σελ. ὑπουργικαῖ). 

20) «Ἔκθεσις τῆς ᾿Γψηλῆς Ι]ήλης,. ἡμερομ. 19 Δεκεμβοίου 
19428 Ἶ,» 

Φωτογραφία καὶ Γαλλιστὶ μετάφρασις, 4 σελ. ὑπουργ. 

(Ακολουϑεῖ πὸ τέλος) ΑΡΧΙΜ. ΑΡΣΕΝΙΟΣ ΚΑΚΟΓΙΔΝΝΗΣ 


1. ᾿Αράγε νὰ πρόχειται περὶ ὑπομνήματός τινος τῆς ἐποχῆς τοῦ ἐν Α-. 
᾿Αμπέμπα Ῥώσσον Πρέσβεως κ. Ιγθϑίη: 

3.Πρόκειται περὶ τῆς ὑπὸ τῆς πρωτοβουλίας τοῦ ;.Γ. Ζερβουδάκη χαταρ- 
πισϑείσης ἀποστολῆς περὶ ἧς ἐμνημονεύσαμεν. 

8. Παρὰ τίνος καὶ πρὸς τίνα τὸ ὑπόμνημα ; 

4. Πρόλειτοι περὶ ἀπαντήσεως ΗΗΙΡΗ ΕΡΕ ΗΝ ὑπὸ τὴν αὐτὴν ἡμερομη- 
νίαν ; 


) 


’ 


ἘΒΔΟΜΗΚΟΝΤΟΛΟΓΙΚΑ ΜΕΛΕΤΗΜΑΤΑ 


Ἣ μετάφρασις τῶν Ο΄, οὖσα ἥ παλαιοτάτη τῶν τῆς Π. Δ. μεταφρά- 
.σεῶν, ἣ Βίβλος τῶν ἀποστόλων χαὶ τῆς παλαιοτάτης ἐκκλησίας, ἐφ᾽ ἧς 
ἐβασίσϑησαν κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ ἧττον αἳ πλεῖσται τῶν παλαιῶν µετα- 
-φράσεων ἐχείνης, οὖσα δ᾽ ἐπὶ τούτοις καὶ μνημεῖον πολύιιμον ἅμα μέν τῆς 
-εἰδολογικῆς ἐξελληνίσεως τοῦ σημιτικοῦ μονοϑεϊσμοῦ, ἅμα δὲ καὶ τῆς κοι- 
Ὑῆς ἑλληνιστικῆς τῶν πτολεμαϊκῶν χρόνων γλώσσης, ζωηφρότατον προκα- 
λεῖ ἐφ᾽ἑιυτῇ- κατὰ τοὺς νεωτέρους χοόνους τὸ διαφέρον παντοδαπῶν 
«λογίων, οὗ μόνον ϑεολόγων, ἀλλὰ καὶ ϑρησκειολόγων καὶ ἱστορικῶν καὶ 
-ριλολόγων καὶ γλωσσολόγων. Εν τῇ παμμερεῖ δὲ αὐτῆς ἐξερευνήσει 
ἔχουσι προκύψει τοσαῦτα προβλήματα καὶ ἔκει δημιουργηϑῆ τηλι- 
καύτη σχετικὴ ἐργασία, ὥστε ἄνευ ὑπεοβολῆς δύναταί τις εἰπεῖν, ὅτι 
εὑρισκόμεϑα Ίδη πρὸ νέας ἐπιστήμης περὶ τοὺς Ο΄, ἣν ἐπιτραπήτω 
ἡμῖν νὰ ὀνομάσωμεν ἑβδομηκοντολογίαν '. [1αρ᾽ ἡμῖν ὅμως, ἕνεκεν 
τῶν πολλαπλῶν δυσχερειῶν χαϑ᾽ ὧν ἔκπαλαι παλαίει ἢ νεωτέρα ἕλλη- 
νικὴ ϑεολογικὴ ἐπιστήμη, οὐδεμία δύναται νὰ ἐπιδειχϑῇ ἀξία λόγου 
«ἐπὶ τοῦ πεδίου τούτου ἐργασία ἐντὸς μιᾶ: ὅλης ὀγδοηκονταετίας, ἆφ᾽ ἧ- 
δηλ. ἐξεδόϑη ἢ μνημειώδης καὶ περισπούδαστος ἐκείνη τετράβιβλος τοῦ 
Κ. Οἰκονόμηυ «περὶ τῶν Ο΄ ἑρμηνευτῶν». ΚΚ. ὅμως εἶναι καιρὸς νὰ 
-ἀρχίσωμεν ἐνδιαφεφόμενοι ὑπὲρ τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄, ἥτι-, πρὸς 
τοῖς μνημονευϑεῖσυ γενικοῖς προτερήμασιν αὗτῆς, εἶναι ἢ εἰς ἑλληνικὰ 
«ἐνδύματα μετένδυσις τῆς ἔν τῇ Π. Δ. ϑείας ἀποκαλύψεως, ἐπὶ πλέον 
δὲ τυγχάνει ἥ ἐπίσημος Βίβλος τῆς ἡμετέρας ἐκκλησίας, ἣ Βίβλος ἐφ᾽ 
ἧς πλούσιος πρόκειται ἡμῖν ὃ τῶν "Ελλήνων πατέρων καὶ ἐκκλ. συγ- 
'γοαφέων ξομηνευτικὸςθησαυρός. Εἴϑε δὲ ἡ ἑπομένη σειρὰ τῶν ἕβδομη- 
κοντολογικῶν μελειημάτων, προϊὸν οὗσα ἰδίων σπουδῶν ἐν ταῖς πηγαῖς, 
«ἅμ δὲ καὶ μελέτη: τῶν κυριωτάτων καὶ τῶν τὰ μάλιστα προσφάτων 
βοηϑημάτων, νὰ συντελέσῃ, ἂν μὴ εἰς ἄλλο τι, τοὐλάχιστον εἷς τὴν καὶ 

1. ᾿Ελπίζομεν ὅτι ὃ ὅρος οὗτος δὲν ϑὰ ἐμφανισϑῇ ὡς ἧττον ἀνεκτὸς 
τῶν ἀλλογλώσσων Θϑερίπαζπία - Εοτοοπαης, ὅπερ ἤδη εὐχρηστεῖ παρὰ 
τοῖς Γεριιανοῖς ἢ ϑορίαασίπία - Μ᾿.ββεπβοπαῖι ἢ Θερίπαρ1πίο]ορ1ε, διὰ τοῦ 
ἑτέρου τῶν. ὁποίων λίαν προσεχῶς ϑὰ. ὀνομασϑῆ ἴσως ἢ περὶ τοὺς Ο: 
Επιστήμη. ᾿Επίσης ἐλπίζομεν ὅτι ὁ ὅρος ἐβομηκοντολογικὰ μελετήματα δὲν 
ϑὰ ϑεωρηϑῇ ὥς ἧττον ἀνεκτὸς τῶν γεομανικῶν ϑεριιασίπζα - ϑταάίεη ἢ τοῦ 
Θερίπαρίητίοπιιι5 ἢ τῶν γαλλικῶν ἰα Θερίαπίε κ.τ.τ. ἢ κἂν τοῦ ἑλληνικοῦ οἲ 
«9΄, δι᾽ οὗ χαρακτηρίζεται βραχυλογικῶς ἑλληνιστὶ ἢ ἡμετέρα μετάφρασις. 


2328 Παναγιώτου Ἰ. Μπροτσιώτου: 


- - ’ 5 Ν . ο 
παρ᾽ ἡμῖν ἀναζωπύρησιν τοῦ ὑπὲρ τῶν Ο’ διαφέροντος, ἔτι δὲ καὶ εἰς 
τὴν ἐμφάνισιν κρεισσύνων ἐπ᾽ αὐτῶν ἐργασιῶν. 


; 


Α. 
ΑΙ ΠΕΡΙ ΤΟΥΣ Ο΄. ΣΠΟΥΔΑΙ ΔΙΑ ΜΕΣΟΥ ΤΩΝ ΑΙΩΝΩΝ 


Τὴν ἱστορίαν τῶν περὶ τοὺς Ο΄ σπουδῶν ϑὰ ἠδυνάμεϑα νὰ διαιρέ- 
σωμεν εἷς τρεῖς περιόδους, ὧν ἢ πρώτη, διήκουσα μέχοι που τοῦ 1200 
μ Χ., εἶνε ἣ περίοδος τῶν κριτικῶν ᾿ναϑεωρήσεων τῆς μεταφράσεως 
τῶν Ὁ’, ἡ δὲ δευτέρα, ἀρχομένη ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ ιΞ΄ αἰῶνος, ὁπότε 
τὸ ἐν τελείῳ μαρασμῷ διατελοῦν ἐν τῇ Λύσει διαφέρον περὶ τὴν μετά- 
φρασιν ταύτην Ίρξατο ἀναϑάλλον τὸ μὲν διὰ τῆς τυπογραφικῆς διαδό- 
σεως αὐτῆς, τὸ δὲ ὑπὸ τὴν εὐεργετιχὴν τῆς ἀναγεννήσεως τῶν γραμμάτων 
πνοήν, καὶ διήκουσα μέχοι τῶν μέσων που τῆς παρελϑούσης ἕχκατοντα- 
ετηρίδος, εἶναι ἣ περίοδος τῆς διὰ τύπου διαδόσεως τοῦ κειμένου τού- 
του καὶ τῆς συλλογῆς τοῦ παντοδαποῦ ὑλικοῦ διὰ τὰς νέας κριτιχκὰς 
ξογασίας καὶ τέλος ἣ τρίτη, ἀρχομένη ἀπὸ τοῦ χρόνου ἐχείνοι', ὁπότε αἲ 
περὶ τὰς Ο΄ σπουδαί, ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τῆς ἀκμῆς τῶν ϑεολογικῶν 
καὶ τῶν φιλολθγικῶν καὶ ἱστορικῶν ἐρευνῶν καὶ διὰ τῶν ἐργασιῶν 
ἄλλων τε μάλιστα δὲ τοῦ διασήμου Γοττιγγιανοῦ σοᾳφοῦ Ιασατᾶο, 
εἰσέρχονται εἰς τὸ στάδιον σημαντικῆς ἐπιδόσεως, καὶ ἐξικνουμένη 
μέχοι σήμβρον, εἶναι περίοδος τῆς χριτικῆς ἐπεξεργασίας τοῦ συλλε- 
γέντος παντοδαποῦ ὑλιχοῦ. 

Τὸ πρῶτον ζήτημα, ὅπερ ϑὰ ἠδύνατο νὰ προχαλέσῃ τὴν προσο- 


ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ. Τὰ κυριώτατα βοηϑήματα εἶνε τὰ ἑξῆς. 

Ἐ.. Ν6βί]6, Νεν Πίεταίητε οὐ {πε ϑερίιϑρ]πί (Απιετίς, ]οατη. («{ Τμεοῖ. 
ΠΙ [1910] σ. 1 ἐξ.) 

Η. ϑυνθοῖε, Απ ]πἰτο]πούου το {π6 Ο. Τεβίαπιεπί ἱη Οτεοεῖς (β’ ἔκδοσις 
ἀνατεθεωρημένη ὑπὸ τοῦ Οἴ1εν. (ατηὈτίάρε 1914). 

Β. Οὐἴ19Υ, Α Παπήροοςῖϊ ἰο ἵπε ϑερπιαρἰπί (Γοποη το)Ώ). 

Βθάραί], ΊΠε ρτεβεπῖ ροβϊθοη οἳ {Πε βἰμᾶν οξ ἴδε Ιχχ (Απιετἰς, Τοπτη 
οἱ ἵπεοὶ ΥΙΙ σ. 19.) ., 

Εα. Ἑδτπ]ρ, Ρίο πειιεβίεη Ιἄπιρίε απ ἆεπ Νε! ἆετγ Ῥερίιαρίπία [Ἐν 
]656ο}υτπαπ, ἔτος ΧΙΙ, τεῦχος [1995] 10-19), 

",τι δέζκαὶ τὰ σχετικὰ ἄρϑρα περὶ τῆς μεταφράσεως τῶν Ο’ ἐν τοῖς 
ἑξῆς ἐγκυκλοπαιδιχοῖς καὶ βιβλιχοῖς λεξικοῖς (Επενεῖορ. Βτϊ[απῖσα, Επονεῖορ 
οἴΚε]ἰρίοη απᾶ Ειπἰς5 τοῦ Ἡαβῆγρο, Βεα]-Επενε]ορ. {τ Ῥτοίοοι, ΤΉεο] π.. 
Κίτοπε, καϑολ. ΚΊτεπεπ]εχῖζου, Α. Ῥίείίοππετν οἳ {Πο ΒίΌ]ε, Επενεῖορ. Βι- 
Ό]1σα, Ῥις!οππαίτε ᾖε 14 ΒίΡ]ε χλπ.) 
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χὴν τῶν ὁπωσδήποτε ἀσχολουμένων περὶ τὴν μετάφρασιν τῶν Ο’, 
ἧτο τὸ περὶ τῆς γενέσεως αὐτῆς. Καὶ ὄντως ἐπησχόλησε πως τοὺς λο- 
γίους τῆς α’΄ περιόδου τὸ ζήτημα τοῦτο, πλὴν οὐχὶ σοβαρῶς, πάντων 
ἐκλαμβανόντων ὥς ἱστορίαν πραγματικὴν τὸ περιεχόμεοον τῆς ψευ- 
δωνύμου ἐπιστολῆς σοῦ ᾿Αριστέου πρὸς Φιλοκράτην ', ἔνϑα στοιχεῖα 
ἀληϑινῆς παραδόσεως περὶ τῆς συστάσεως τῆς μεταφράσεως τῆς 
Πεντατεύχου συγκαταμείγνυνται μετὰ μυϑωδῶν λεπτομερειῶν ἐπὶ ἀγλαῖ- 
σμῷ τοῦ ἰσραηλιτικοῦ λαοῦ. Τὸ μόνον δὲ πρόβλημα, ὅπερ σοβαρῶς 
ἐπησχόλησε τοὺς περὶ τὴν ἑλληνικὴν Π., Δ. ἀσχολουμένους λογίους, 
ἧτο τὸ τῆς ἀποκαταστάσεως τοῦ μεταφραστικοῦ κειμένου εἰς τὴν 
πρωτόγονον αὐτοῦ καϑαρότητα καὶ τοῦτο προέκυψεν ὣς ἑξῆς. Η μετά- 
φρασις τῶν Ο΄, συμπληοουμένη βαϑμηδὸν καὶ κατ’ ὀλίγον καὶ συντε- 
τελεσμένη οὖσα περὶ τὰ τέλη τοῦ β΄ π. Χ. αἰῶνος, ’, ἤοξατο σὺν τῷ 
χοόνῳ οὗ μόνον ἐξερχομένη τῶν δρίων τῆς ᾿Αλεξανδρείας καὶ τῆς 
Αἰγύπτου, τ. ἔ. τῆς πατρίδος αὐτῆς, ἵνα καταχτήσῃ ὁλόκληρον τὴν 
ἑἙλληνόφωνον ἰουδαϊκὴν διασποράν, ἀλλὰ χαὶ ἁμιλλωμένη κατὰ τὸ 
κῦρος πρὸς τὸ πρωτότυπον. Ἤδη δὲ κατὰ τοὺς χρόνους τοῦ ἄποστό- 
λου Παύλου ἀπετέλει αὕτη τὴν ἐπίσημον Ἵ. Βίβλον τῆς ἐν λόγῳ δια- 
σπορᾶς, ὥσπερ λίαν ἐνωρὶς ἀπέβη καὶ διετηρήϑη ἐπὶ ἕνα καὶ πλέον 
αἰῶνα ὣς ἐπίσημος Βίβλος τῆς χοιστιανικῆς᾽ Εκκλησίας δλοκλήρου, ἀπὸ 
τῆς “Ἱερουσαλὴμ. τῆς Συρίας καὶ Αἰγύπτου μέχρι τῆς Ρώμης καὶ τῆς Γα- 
λατίας. ᾿Ακριβῶς δὲ τὸ κῦνος, ὅπερ ἢ μετάφρασις τῶν Ο΄ προσέλαβεν ἐν 
τῇ χοιστιανικῇ ᾿Εκκλησίᾳ, καὶ δὴ καὶ ἤ χοησιμοποίησις αὐτῆς ὑπὸ τῶν 
Χριστιανῶν ἐν ταῖς μετὰ τῶν ᾿[ουδαίων συζητήσεσιν αὐτῶν περὶ Μεσ- 
σίου, συνετέλεσε τὰ μέγιστα εἷς τὸ νὰ κλονισϑῇ τὸ ἀξίωμα αὐτῆς παρὰ 
τῷ ἰουδαϊκῷ κόσμῳ. Εἰς τοῦτο ὅμως: συνετέλεσεν οὖχ ἧττον τοῦ πο- 
λεμικοῦ λόγου καὶ' τοῦτο τὸ οὐσιαστικώτερον, ὅτι ἣ μετάφρασις τῶν Οἲ 
οὖ μόνον δὲν ἡ ολούϑει ταῖς ἆοχαῖς τῆς νεωτέρας ἰουδαϊ κῆς σχολυκῆς 
ἑομηνείας, ἀλλὰ καὶ διότι, β ισιζομένη ἐπὶ παλαιοτέρων πρωτοτύπων, 


1. Η ἐπιστολὴ αὕτη ἐκδοϑεῖσα κατ᾽ ἀρχὰς ἐν λατ. μεταφράσει τῷ 1411 
ἐΞεδόϑη ἑλληνιστὶ ἐν ἔτει 1561. Εὐρίσκεται δὲ καὶ παρὰ τῷ Κ. Οἰκονόμῳ : ἐν 
τῷ τέλει τῆ: «περὶ τῶν Ο΄ ἑρμηνευτῶν» τετραβίβλου αὐτοῦ. ᾿Αρίστη δὲ κρι- 
τικὴ ἔκδοσις εἴνε ἢ τοῦ ΝΤοπά]απὰ (1900) καὶ δὴ καὶ ἢ τοῦ Η. Τηβείκεταγ, ὡς 
παράρτημα τῆς «Εἰσαγωγῆς εἰς τὴν “Ελληνικὴν Π. Δ» τοῦ Η. Βπείε 

2, "Ὅρα καὶ ἡμετέραν πραγματείαν ἐν τῇ Θεολογίᾳ (Γ’ γ') ὑπὸ τὸν τίτλον, 
“Ὁ ἀπ. Παῦλος καὶ ἢ μετάφρασις τῶν Ο’ σελ. 191. 
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δὲν ἀνταπεκρίνετο πλέον πρὸς τὸ ὑπὸ τῶν Ἰουδαίων προσφάτως τότε: 
παραδεδεγμένον κείμενον!'. Ἔχ τοῦ κλονισμοῦ δὲ τοῦ χύρους τῆς με΄α- 
φράσεως ταύτης παρὰ τοῖς "Ιουδαίοις ἐξηγεῖται ἢ ἤδη κατὰ τὸν Β΄. μ. Χ. 
αἰῶνα ἐμφάνισις νέων ἑλληνικῶν μεταφράσεων, τῶν τοῦ ᾿Ακύλα, τοῦ 
Συμμάχου καὶ τοῦ Θεοδοτίωνος, βραδύτερον δὲ τῶν τριῶν ἀνωνύμων- 
τῶν λεγομένων Ε΄., ς΄. καὶ Ζ΄. ἘΞ ἄλλου εἰς τὸ κείμενον τῶν Ο΄, ἕνεκεν: 
τῆς καταπλησσούσης διαδόσεως αὐτοῦ, εἶχον διὰ τῶν ἐπανειλημμένων 
καὶ ἀκαταπαύστων ἀντιγραφῶν παρεισφρήσει σφάλματα οὐκ ὀλίγα, 
εἴτε ἀβλεπτήματα τῶν ἀντιγραφέων εἴτε ἄλλα τοιαῦτα. [1ρὸ τοιαύτης 
καταστάσεως πραγμάτων εὑρεϑεὶς ὃ πολὺς ᾿Ωριγένης (185---2589), δὲν 
Ποχέσϑη εἰς τὰ ὕπ᾽ αὐτοῦ φιλοπονηϑέντα ὑπομνήματα καὶ σχόλια καὶ εἰς 
τὰς ὁμιλίας εἷς ὅλην τὴν Π. Δ., ἄλλ᾽ ἐκμαϑὼν τὴν ἑβραϊκήν, πρῶτος 
πιϑανώτατα αὐτὸς μεταξὺ τῶν ἐξ ἐϑνῶν χριστιανῶν, συνέλαβε τὸ μεγα- 
λεπίβολον σχέδιον νἀποχαταστήσῃ τὸ κῦρος τῆς ἑλληνικῆς Π. Δ. δι᾽ 
ἀποχαϑάρσεως τοῦ κειμένου ἁπὸ τῶν σφαλμάτων τῶν ἀντιγραφέων καὶ 
ἐπαναφορᾶς αὐτοῦ εἰς τὴν ἀχρίβειαν, ἐφ᾽ ἢ διεκρίνετο τοῦτο ἅμα ἐξελ- 
ϑὸν τῶν χειρῶν τῶν μεταφραστῶν, κατὰ τὴν γνώμην αὐτοῦ. Τοῦτο δ᾽ 
ἐνόμισεν ὅτι ϑὰ χατορϑώσῃ συγκρίνων τὸ χείμενον τῶν Ο’ πρὸς τὸ- 
ξβραϊκὸν πρωτότυπον χαὶ πρὸς τὰς ἄλλας ἑλληνικὰς μεταφράσεις καὶ 
διαπιστῶν οὕτω τὰς ὑπαρχούσας μεταξὺ τούτων καὶ ἐκείνου διαφοράς. 
Καὶ τὸ σχέδιον αὑτοῦ, περὶ οὗ ὧς καὶ περὶ τῆς μεϑόδου τῆς ἐργασίας 
ποιεῖται λόγον ἐν τῇ πρὸς ᾿Ιούλιον τὸν ᾿Αφρικανὸν ἐπιστολῇ (περὶ τὸ- 
240) καὶ μάλιστα ἐν τῷ εἰς τὸ χατὰ Ματϑαῖον ὑπομνήματι αὐτοῦ (περὶ: 
τὸ 245), ηὐτύχησεν, ἀσχέτως πρὸς τοὺς καρποὺς αὐτοΐ, νὰ πραγματο- 
ποιήσῃ ὃ ἀκαταπόνητος ἀνὴρ μετὰ μακροὺς χαὶ ποιχίλους μόχϑους, ἄπο- 
ϑέσας τὸ συντελεσϑὲν πολύτομον ἔργον εἷς τὴν βιβλιοϑήχην τοῦ Παμφί-- 
λουὲν Καισαρείᾳ τῆς Παλαιστίνης 3. Λιαιρέσας τὸ χείμενον τῆς Π. Δ. 
κατὰ κῶλα καὶ τὸ ἔργον αὐτοῦ κατὰ παραλλήλους στήλας παρέϑ: χεν ἓν: 


1. Ὅρα Κοῦ. πιίη, Τπε Ο, Τ. 1π {πε Τεν. Εππτεμ;σ, 04 δξ. "Ηδη δὲδ ᾿]ου-- 
στῖνος παρατηρεῖ ; «τολμῶσι λέγειν τὴν ἐξήγησιν ἣν ἐξηγήσαντο οἵ Ο΄ ὑμῶν: 
πρεσβύτεροι παρὰ Πτολεμαίῳ τῷ τῶν Αἰγυπτίων βασιλεῖ γενόμενοι μὴ εἶναι 
ἕν τισιν ἀληϑῇ» (Διαλογ. 08). 

2. ᾿Ενταῦϑα ἀποκείμενον τὸ ἔργον ἐδέχετο κατὰ τὸν δ’ αἰῶνα τὰς ἐπι- 
σκέψεις πολλῶν ἐρχομένων ἐπὶ τούτῳ, ὅπως ἴδωσι χαὶ μελετήσωσι ἢ καὶ. 
ἀντιβάλωσιν αὐτό, ἐν οἷς καὶ ὃ “Ἱερώνυμος, (Οοπιτοεπὶ. 1η Ῥβα]ππος πρβ 
καὶ Οοτητιεπί 1π ἘΕροί, αἆ “Ἴέμτι γ' 9) καὶ ὃ Εὐσέβιος, ὅστις περιγράφει χαὶϊ 
τὸν τρόπον, καϑ᾽ ὃν εἰργάσϑη ὃ ᾿Ὠριγένης (Ἔκκλ. "στ. ς’ 16). 
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μὲν τῇ α΄. στήλῃ τὸ κατὰ τὸν γ᾽. μ. Χ. αἰῶνα ἐν χρήσει παρ᾽ “Εβραίοις. 
προσφάτως δὲ τότε μετερρυϑμισμένον, ἑξβραϊκὸν κείμενον ἑβραϊκοῖς 
γράμμασιν, ἐν δὲ τῇ β’ τὸ αὐτὸ κείμενον μεταγεγραμμένον χαρακτῆρσιν 
ἑλληνικοῖς, ἐν δὲ τῇ γ΄ τὴν τοῦ ᾿Ακύλα μετάφρασιν, ὥς τὴν μάλιστα 
κατὰ γράμμα, ἓν τῇ δ’ τὴν μάλιστα ταύτῃ ὁμοιάζουσαν τοῦ Συμμάχου, 
ἓν τῇ ε΄ τὸ κείμενον τῶν Ο΄, τῆς λεγομένης ἓν ἀντιϑέσει πρὸς τὰς ἄλ.- 
λας ἑλληνικὰς μεταφράσεις κοινῆς (ἐκδόσεως), ἓν δὲ τῇ -᾽ τὴν δμοιά- 
ζουσαν τοῖς Ο’ μετάφρασιν τοῦ Θεοδοτίωνος, προσϑεὶς ἕν τισι βιβλίοις 
καὶ ζ’ καὶ η΄ στήλην, ἐν αἷ: παρέϑηκε καὶ ἄλλας ἑλληνικὰς μεταφράσεις, 
ἃς φερομένας ἀνωνύμως ἐχαρακτήρισεν ὣς πέμσιτην,ἕκτην καὶἑβδόμην. 
Τούτου δ᾽ ἕνεχεν τὸ ἔν λόγῳ ἔργον τοῦ Ὠριγένους ἀπό των ὕφ’ ἃς ἐφέ- 
ρετο μορφῶν ὀνομάζεται ποῦ μὲν ἑξασιλᾶ (ἀπὸ τῶν 6 πρώτων στηλῶν), 
περιλαμβάνοντα τὸ μέγιστον μέρος τῆς Π. Δ., ποῦ δὲ τετραπλᾶ (ἀπὸ 
τῶν 4 χυριωτάτων ἕἑλλην. μεταφρ.), ἔστι δ’ ὅτε χαὶ πεντασιλᾶ (ΠΑχ. 
Συμμ, Ο΄ Θεοδ. καὶ Ε’) καὶ ἑπτασιλᾶ καὶ ὀκταπλᾶ '. Ἡ σπουδαιοτάτη 
δὲ πασῶν ἦτο ἥ ε΄ στήλη, ἔνϑα ὁ ᾿Ὠριγένης δὲν ἠοκέσϑη εἰς τὴν παρά- 
ϑεσιν τοῦ χειμένου τῶν Ο΄ κατὰ τὰ ἄριστα τῶν προχειμένων αὐτῷ 
χειρογοάφων, ἄλλ᾽ ἐσημείωσε καὶ τὰς ἀπὸ τοῦ Ἔβρ. κειμένου ἐν συγ- 
κρίσει πρὸς τὰς ἄλλας ἕλλην. μεταφράσεις διαφοράς, ποιησάμενος χρῆ- 
σιν καί τινων ἐκ τῶν ἀρισταρχείων λεγοχένων σημάτων ”, τ. ἔ. τοῦ 
ὀβελοῦ ἐπὶ τοῦ παρὰ τοῖς Ο’΄ πλεονάζοντος καὶ τοῦ ἄστερίσκου ἐπὶ τοῦ 
παρ᾽αὐτοῖς ἑλλείποντος,ὃ συνεπλήρου ποραϑέτων αὐτὸ ἐκ τῆς τοῦ ᾿Ακύλα 
μάλιστα δ’ ἐκ τῆς σχετικῶς ἀρίστης μεταφράσεως τοῦ Θεοδοτίωνος, ἄμφο- 
τέρων δ᾽ δμοῦ τῶν μνημονευϑέντων σημάτων ἐπὶ χωρίων, ὧν ἢ τάξις 
παρὰ τοῖς Ο΄, ἐν συγκρίσει πρὸς τὸ ξβραϊκὸν καὶ τὰς ἄλλας ἑλληνικὰς 
μεταφράσεις, ἐκρίνετο ὑπὸ τοῦ Ωριγένης ὡς ἐσφαλμένη. Ἐπὶ δὲ τού- 
τοις προσέϑηχεν καὶ χριτικὰς ἐπὶ τοῦ χειμένου παρατηρήσεις κατ᾽ ἄλλας 
μαρτιρί:ις (ὅ 'Εβραῖος, ὁ Σύρος, τὸ Σαµαρειτικόν). 
Καὶ προκαλεῖ μὸν πάντοτε τὸν ϑαυμασμὸν τῶν λογίων τὸ γιγάντειον 
τοῦτο ἐγχείρημα τοῦ ᾿Ὠριγένους, ἐπειδὴ δ’ ὅμως ὃ ἀνὴρ οὗτος ἠϑέλησε 
νὰ συμμορφώσῃ πάσῃ ϑυσίᾳ τὸ κείμενον τῶν Ο’ πρὸς τὸ σύγχρονον 

1. Περὶ τοῦ τρόπου τῆς κριτικῆς ταύτης ἐργασίας τοῦ ᾿Ωριγένους πληρο- 
φορούμεϑα μάλιστα παρὰ τοῦ Εὐσεβίου (᾿Εκκλησιαστ. "Ιστ. ς΄ 10) Περὶ τοῦ 
ἔργου δὲ τούτου ὅρα καὶ Γ. Δέρβου Χριστιαν. Γραμματολογίαν Β΄ (1904) 
σ. 414 ἕξ. 

3. Τὰ σήματα ταῦτα εἶχε μεταχειρισϑῆ ὃ κράτιστος τῶν ᾿Αλεξανδρινῶν 
γραμματικῶν ᾿Αρίσταρχος ἐν τῇ ἐκδόσει τοῦ “Ομήρου. 
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αὐτῷ ἑβοοϊκόν, τὸ ἀποτέλεσμα τοσούτων προσπαϑειῶν δὲν ἀπέβη ἵκα- 
γοποιητικόν, οὐδὲ συνετέλεσεν εἰς τὴν πραγματικὴνβελτίωσιν τοῦ κει-͵ 
μένου τῶν Ο΄, ἀλλὰ μᾶλλον εἰς τὴν ἐπιδείνωσιν τῆς καταστάσεως τῆς λε- 
γομένης κοινῆς τ. ἔ. τῆς προωριγενικῆ- ἐκδόσεως αὐτοῦ, ἄφ᾽ ὅτου μά- 
λιστα μετ᾽ αὑτῆς συνανεμείγησαν καὶ μέρη τῆς ἑξαπλικῆς ' λεγομέ- 
νης ἀναϑεωρήσεως, ἣν συνεκρότησεν ἣ πέμπτη στήλη τῶν ἑξαπλῶν 
τοῦ ᾿Ὠριγένους, διαδοϑεῖσα δι᾽ ἀντιγράφων τῇ μερίμνῃ τοῦ Παμφίλου 
καὶ τοῦ Εὐσεβίου χαὶ ἐπιχρχτήσοσα ἀνὰ τὴν Γ]αλαιστίνην. 

“Όϑεν, τῆς: καταστάσεως τῆς κοινῆς ἐκδόσεως τῶν Ο’ μὴ βελτιωϑεί- 
σης, ἑπόμενον, ἦτο ὅτι ϑὰ ἐφειλχύετο ἐπ᾽ αὐτῆς ἣ προσοχὴ καὶ ἄλλων 
λογίων ἀσχολουμένων περὶ τὰς βιβλικὰς σπουδάς, εἷς ἅς ἀπὸ τῶν χοόνων 
ἐκείνων εἶχεν ἀρχίσει νὰ ἐπιδίδῃ σημαντικῶς ἣ λεγομένη σχολὴ τῆς ᾿Αν- 
τιοχείας.Καὶ δὴ τῆς σχολῆς ταύτης ἀντιπρόσωπος ἐπιφανής, Λουκιανὸς 
ὅ Σαμοσατεύς, ὃ ἐν ἔτει 811 ἢ 919 τὸ μαρτύριον ὑποστάς 7, γνώστης 
καὶ οὗτος τῆς ἑβραϊκῆς τυγχάνων, ἐπεχείρησεν, ἴσως ἐν συνεργασίᾳ μετὰ 
τοῦ δοχίμου ἑλληνιστοῦ καὶ τῆς ἑβραϊκῆς ὡσαύτως γνώστου διδασκά- 
λου Λωροϑέου, διὰ καταλλήλου τῶν κριτικῶν τῆς σχολῆς αὑιοῦ ἄρ- 
χῶν ἐφαρμογῆς, νέαν τῆς χοινῆς λεγομένης ἐκδόσεως τῶν Ο’ ἀναϑεώ- 
ρησιν, ἥτις, γενομένη μετά τάσεως προσαρμογῆς πρὸς τὸ σύγχοονον 
ἑβραϊκὸν χείµενον εἷς εὑρυτάτην κλίμακα, ἐχαρακτηοίζετο ὑπὸ µεταγε- 
στέρων συγγραφέων ’ ὡς αὐτὸ τοῦτο ἑβδόμη ἑρμηνεία. ((αἱ χάρις μὲν 
εἷς τὸ ὄνομα τοῦ Λουκιανοῦ, ἅμα δὲ καὶ εἷς τὸ μέγεϑος τῆς ἀκτῖνος τῆς 
ἐπιδράσεω: τῆς ᾿ΙΑντιοχειακῆς σχολῆς ἣ λουκιάνειος ἀναϑεώρησις ἔτυ- 
χεν εὑρυτάτης διαδόσεως οὗ μόνον ἀνὰ τὴν βόρειον Συρίαν καὶ τὴν Μ. 
᾿Ασίαν, ἀλλὰ διὰ τῆς Κωνσαντινουπόλεος, ἧς ἢ ᾿Αντιόχεια κατὰ τὴν 
εὔστοχον τοῦ Ποτί παρατήρησιν ὑπῆοξεν ἡ «εοοἰοβἰαβείοα] ρατοπηῖ», 


1. Τὸ χείμενον τοῦτο, ὀνομλσϑὲν καὶ Πα]α:στιναῖον χαὶ τοῦ Εὐσεθίου χαὶ 
τοῦ Παμφίλου ἢ ἁπλῶς τοῦ Εὐσεβίου, εἰ- διάκρισιν ἀπὸ τῆς κοινῆς ἐκδόσεως, 
ἀντιπροσωπεύεται μάλιστα ἐν τοῖς συγγράμμασι τῶν ἐκ Παλαιστίνης πατέ- 
ρων καὶ ἐκλλ. συγγραφέων καὶ ἐν τῇ ἐπ᾽ αὐτοῦ βασισϑείσῃ ὑπὸ δὲ τοῦ Παύ- 
Λου ἐπισκόπου τοῦ Τε]]ᾳἐν ἔτᾳ. 610 φιλοπονηϑείση συριακῇ μεταφράσει ἥτις, 
χαραλκτηριζομένη ὥ- συροεξαπλική, τυγχάνει εἷς τῶν ἀρίστων ιιαοτύρων. 
ποῦ λεγομένου προεξαπλικοῦ χειιιόνου. 

3. Ὑπό τινων, ἐν οἷς καὶ ὃ ἡμέτερος Κ Οἰκονόμου «περὶ τῶν Ο’ ἕρμη- 
νευϑεισῶν Δ’ σ. 498 ἡμφεσβητήϑη ἢ ταὐτότης τοῦ Λουκιανοῦ τούτου πρὸς 
τὸν μάρτυρα, πλὴν οὐχὶ βασίμως. 

3. Ψευδοαϑανάσιος, ἐν τῇ Συνόψει ἱερῶν συγγραφέων 
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καὶ ἔτι περαιτέρω μέχοις “Ἑλλάδος '. Καὶ ἣ ἀναϑεώρησις δ᾽ ὅμως αὕτη 
οὗ μόνον δὲν ἐσήμαινεν ϑεραπείαν δριστικὴν τῆς καταστάσεως τοῦ κει- 
μένου τῶν Ο΄, ἀλλ᾽ ἐν μέρει συνεπηγάγετο καὶ ἐπιδείνωσιν αὐτῆς, ἕνε- 
κεν τῆς διὰ τῶν ἀντιγράφων ἀναμείξεως λουκιανείων ἀναγνώσεων μετὰ 
ἑξαπλικῶν χαὶ προεξαπλικῶν (τῆς κδινῆς). 

Κατὰ τὸν αὐτὸν δέ που μετὰ τῆς ἐμφανίσεως τῆς λουκιανείου 
ἀναϑεωρήσεως χρόνον ἐφιλοπονεῖτο ἐν Αἰγύπτῳ καὶ ἄλλη ἆνα- 
ϑεώρησις τοῦ ἐν Αἰγύπτῳ κυκλοφοροῦντος κειμένου τῶν Ο΄ ὑπὸ 
“ΞΠσυχίου τινὸς, ὅστις δὲν εἶναι ὁ γνωστὸς λεξικογράφος, ὣς ἐξε- 
λήφϑη ὑπό τινῶν 7, ἀλλὰ πιϑανώτατα ὃ ὑπὸ τοῦ Εὐσεβίου ’ μετ' ἄλλων 
ἀνδρῶν σημειούμενος 'Ἡσύχιος ἐπίσκοπος ἓν Αἰγύπτῳ, ὁ ἱερομάοτυς. 
Ὅϑεν κατὰ τὸν δ’ μ. Χ. αἰῶνα, κατὰ τὴν μαρτυρίαν τοῦ Ἱερωνύ- 
μου ', ἐκυκλοφόρουν ἀνὰ τὴν ἑλληνικὴν ᾿Ανατολὴν τρεῖς ἄναϑεωρήσεις 
τοὐκειμένου τῶν 0’ ἀντιπροσωπευόμεναι σήμερον εἴτε χεχωρισμένως εἴτε 
συνηϑέστατα φύρδην μείγδην ἐν τοῖς συγγοάμμασι τῶν παλαιοτέρων 
πατέρων καὶ ἐκκλησιαστικῶν συγγραφέων καὶ ἐν τοῖ- διαφόροις χειρο- 
γοάφοις”. Κατὰ δὲ τὸν μετέπειτα χρόνον μέχοι τοῦ ιε’ αἰῶνος οὐδεμία 
ἔργασία εἰδική, ἄναφερομένη εἴς τι τῶν συναφῶν τοῖς Ο΄ προβληµά- 
τῶν, ἐνεφανίσϑη οὐ μόνον ἐν τῇ Δύσει, ἔνϑα ἣ μετάφρασις αὕτη ἕνεκα 
τῶν ἐνσκηψασῶν ἐκεῖ βαρβαρικῶν ἐπιδρομῶν καὶ τῶν μεγάλων πολι- 
τικῶν μεταβολῶν καὶ μάλιστα ἕνεκα τοῦ παραγκωνισμοῦ αὐτῆς ὑπὸ 
τῆς Βουλγάτας, σχεδὸν εἰπεῖν τελείως ἐλησμονήϑη, ἀλλὰ καὶ ἐν αὐτῇ 
τῇ Ανατολῇ, ἔνϑα ἐξηκολούθησε νὰ παραμένῃ ὃς ἢ ἐπίσημος Βίβλος 
τῆς ἑλληνικῆς ᾿Εκλησίας, τῆς περὶ αὐτὴν ἐνασχολήσεως οὔσης ἔν- 
ταῦϑα εἴτε ἅἁ τλῶς ἀντιγοαφικῆς εἴτε τελετουργικῆς καὶ ἐποικοδομητικῆς 
εἴτε χαϑαρῶς ἑλμηνευτικῆς ". 


1. "Ὅρα ᾿Ιερωνύμου Ρταεῖ, ἵα Ρατα]ρ. ἩἨερὶ τῆ: λουκιανείου ἀναθεωρή- 
-σεῶς ὅρα τὴν πραγματείαν τοῦ Ηἁπίβε], Τετ Γικ:απἱεχέ ἶεβ ΟΚίαϊεαςη 
(ἐν Μιιεείϊ. «ο6 ΙΧΧ -Ὀπιετπεμππεη6, τεῦχος Ι Βετ]1η 1010.) 

2."Ορα παρὰ 5πείῖε μιν. ἔ. σ. Τ9. 

3. ᾿Ενωῖλ..1στ. Η΄ 18. 

Α. Ῥταεῖ. 1η Ραγα]ῖροπι. 

5. Πρὸς καϑορισμὸν τῶν ἀντιπροσωπειῶν τούτων ἐργάζεται ἀνενδότως ἢ 
νεωτέρα ἑβδοιμηκοντολογικὴ ἔρευνα, ἐπὶ πλείστων ὅσων σημείων μὴ ἀπολή- 
Έασα εἰσέτι εἰς ὀριστικἁὰ συμπεράσµιατα. 

6. ᾿Ενταῦϑα καταλελτέαι καὶ αἱ παλαιαὶ μεταφοάσεις, αἱ ἐπὶ τῶν Ο’ βα- 
σισϑεῖσαι εἴτε ἐξ ὁλοκλήρου (παλ. λατιν., µεταγεν. συρ.) αἰϑιοπ., αἰγυπτιακαί, 
γοτϑ, ἅρμεν, γεώργιαν) εἴτε ἐν μέρει (ἀραβική, σλανυωνικὴ κ. ἄ.) 


281 Παναγιώτον Ι. Μποοστσιώτου 


Ἰ)Απὸ τοῦ υ-΄ὅμως αἰῶνος ἄρχεται ἣ ἀναζωογόνησ.ς τῶν ἑβϑομηκοντο-. 
λογικῶν σπουδῶν, εἰς ἦν συνετέλεσεν ἢ ἐφεύρεσις τῆς τυπογραφίας καὶ 
ᾗ τότε προϊοῦσα ἀναγέννησις τῶν γραμμάτων. Αἱ μὲν ἀπὸ τῶν ἀρχῶν 
τοῦ ι-’ αἰῶνος ἀοξάμεναι ἐκδόσεις τοῦ κειμένου τῷ» Ὁ’ καϑίστων αὐτὸ 
εἷς ἀεὶ εὐρυτέρους ἀνὰ τὴν. Λυτ. Εὐρώπην κύκλους γνώριμον, τὸ δὲ διὰ: 
ἀναγεννήσεως τῶν γραμμάτων βαϑμηδὸν ἀναπτυσσόμενον ἱστορικὸν 
καὶ φιλολογικὸν διαφέρον, ἐν συνδυασμῷ μετὰ τοῦ ὡσαύτως ἐντεῦϑεν 
ἀναζωπυρηθέντος χριτικοῦ πνεύματος, εὔλογον ἧτο νὰ ἐπεκταϑῇ καὶ 
ἐπὶ τὴν ἡμετέραν μετάφρασιν, ϑεωρουμένην οὐχὶ μόνον ὡς ϑρησκευτι- 
κόν, ἀλλὰ καὶ ὣς ἱστορικὸν καὶ φιλολογιχὸν μιημεῖον, τῶν περὶ αὑτῆς 
ἐνδιαφερομένων λογίων᾽ μὴ προερχομένων πλέον ἀπὸ τῶν ἐκκλήσιαστι- 
κῶν μόνον, ἀλλὰ καὶ ἔκ φιλολογυκῶν καὶ ἄλλων κύκλων. Καὶ δὴ πρώτιστα 
πάντων, ἢ προϑυμία πρὸς ἔκδοσιν τῆς μεταφράσεως τῶν Ο’ ἤρξατο σὺν 
τῷ χοόνῳ προϊόντι συνδεομένη μετὰ τῆς ἐπιϑυμίας ποὺς ἀποχατάστασιν 
τοῦ ἀρχετύπου κειμένου αὐτῆς καὶ οὕτω ἠρέμα καὶ κατὰ μικρὸν διέκυ- 
πτε πάλιν ἔχ τῶν πρώτων τὸ πρόβλημα τῆς κριτικῆς τοῦ κειμένου. 

ἪἫ πρώτη διὰ τοῦ τύπου ἔχδοσις τῶν Ο’ φιλοπονηϑεῖσα ἐπὶ τῇ 
βάσει διαφόρων λουχιανιζόντων χειρογράφων καὶ ἐχτετυπωμένη ἤδη 
ἀπὸ τοῦ 1511, μερίμνῃ καὶ δαπάναις τοῦ δέχτου «αρδιναλίου ἄρχιε- 
πισχόπου τοῦ Τολέδου Χίπιεπος ἆθ (Ἴσηοστος, τῇ συνεργασίᾳ. ἄλλων 
τε λογίων χαὶ Κρητός τινος ὀνόματι Δημητρίου, ἐδημοσιεύϑη ἐν ἔτει 
152] ἐν Κομπλούτῳ τῆς “Ισπανίας (τῇ σημερινῇ ὧΝἰταἰα) ὥς μέρος τῆς 
Κομπλουτανῆς πολυγλώσσου βίβλου. ᾿Επηκολούθησε δὲ κατὰ τὴν ἐκτύ- 
πωσιν, προηγηϑεῖσα τῆς κομπλατανῆς κατὰ τὴν δημοσίευσιν γενομένην 
ἓν Βενετίᾳ (1515-1519), δευτέρα ἢ λεγομένη "4λδειος, ἥτις ἀρχὴν 
λαβοῦσα διὰ τοῦ "Αλδου ἐπὶ τῇ βάσει καλῶν χειρογοάφων καὶ πιϑανώ- 
τατα χαὶτῆς ἐν τῇ βιβλιοϑήκῃ τοῦ ἄγ. Μάρκου τηφυυμένης βασσαριώ- 
νείου συλλογῆς, ἐτελειώϑη μετὰ τὸν ϑάνατον ἐκείνυν ὑπὸ τοῦ πενϑεροῦ 
αὐτοῦ ᾿Ανδρέου Απο]απιι5 καὶ φέρει ἡσυχιανὸν χαρακτῆρα ', “Η 
δὲ τρίτη μεγάλη ἔκδοσις τῶν Ο’ εἶναι ἢ λεγομένη Σήξτειος 
(διχκίίπα), μερίμνῃ μὲν τοῦ Πάπα Ρώμης Σήξτου τοῦ Ε’; ἐπιμελείᾳ. 
δὲ τοῦ χαρδιναλίου ᾿Αντωνίου Καράφα ἐν συνεργασίᾳ μετὰ τῶν Μοτ!- 
πι5, Αρο]]!, Νορί]1ι5 κ. ἄ, φιλοπονηϑεῖσα, ἐπὶ τῇ βάσει ἄλλωντε μετὰ 


1. Ἡ ἔλδοσις αὕτη ἔφερε πρὸς τῷ λατινικῷ κοὶ τὸν ἑλληνικὸν: τίτλον: :- 
«Πάντα τὰ κατ᾽ ἐξοχὴν καλούμενα βιβλία, ϑείας δηλ, γραφῆς σταλαιᾶς τε 
καὶ νέας». Ἔπ᾽ αὐτῆς δὲ πρὸς τοῖς ἄλλοις ἐβυσίσθη Ζαὶ Ὦ τοῦ Ν. Γλυκᾶ: 
(᾿Ενετίησι υχπζ ). 


“Εβδομηκοντολογικὰ Μελετήιιατα 985... 


πολλὰς ἐρεύνας ἀνευρεϑέντων χειρογράφων χαὶ μάλιστα ἐπὶ τοῦ Βατ 

χώδικος καὶ δημοσιευϑεῖσα ! ἐν Ρώμῃ τῷ 1551. Ἥ ἔκδοσις αὕτη, ἥτις 
ἀποδεικνύει ὅσον εἶχεν Ἴδη ἓν τῷ Βατικανῷ κατανοηϑῇ ἢ μεγάλη σπου- 
δαιότης τῆς ἀλεξανδρινῆς μεταφράσεως, τοῦ ἐπισήμου τούτου κειμένου 
τῆς παλαιᾶς ἐκκλησίας, περιέλαβε χάοις εἰς τοὺς μόχϑους τῶν μνημονεύ- - 
ϑέντων λογίων πολύτιμον διὰ τὴν χριτικὴν τοῦ κειμένου ὕλιχόν, ἠντλημέ- 
γῸν χατὰ τὸ πλεῖστον ἀπὸ τῶν παλαιῶν χωδίχκων, τ.ἔ. σχόλια, χωρία ἀπὸ 
τῶν ἄλλων ἑλληνικῶν μεταφράσεων κ.τ.τ., ὅπερ ὑλικὸν δυστυχῶς σὺν τῷ 
χρόνῳ κατὰ τὰς ἐπανειλημμένας ἀιατυπώσεις τῆς ἐκδόσεως ταύτης 
ἐξητμίζετο. Τὸ δὲ ὑπὲρ τῆς ἡμετέρας μεταφράσεως διαφέρον δὲν ἐβρά--- 
δύνε νὰ μεταδοϑῇ καὶ εἰς ἄλλας, ἐκτὸς, τῶν μνημονευϑεισῶν, χώρας 
καὶ δὴ καὶ εἷς τὴν ᾿Αγγλίαν, ἔνϑα ὃ Πρῶσσος τὴν καταγωγὴν καϑηήγη- 
τὴς τοῦ πανεπιστημίου τῆς ᾿Οξφόρδης ]. Ε. Ὠταδο (ἠ- 1113) ἐφιλο- 
πόνησε τὴν τετάρτην μεγάλην ἔνδοσιν τῶν Ὁ᾽΄. ἥτις ἐδημοσιεύϑη ἐν 
;Οξφόρδῃ (1105---1τ90). Ή καϑ’ ὅλου εἰπεῖν ἐπιμελεστάτη αὕτη ἔκ- 

δοσις ἐβασίσϑη μέν, ὥσπερ καὶ ἣ σήξτειος ἐκείνη, ἐφ᾽ ἑνός µεγαλο-- 
γραμμάτου κώδικος, καὶ δὴ αὕτη ἐπὶ τοῦ ἤδη εἷς ᾿Αγγλίαν μετενηνεγ- 
μένου ᾿Αλεξανδρινοῦ (Α), ἀλλὰ κατὰ δεύτερον λόγον καὶ ἐπὶ ἄλλων 
χειρογράφων καὶ δή, καϑ᾽ ὅσον ἦτο δυνατόν. καὶ ἐπὶ τῆς ὠριγενείου - 
ξξαπλικῆς ἀναθεωρήσεως, τοῦ Ωταρ6 ἀποδειχϑέντος ἐκλεχτικωτέρου - 
τῶν ἐπιμεληϑέντων τῆς σηξτείου ἐκδόσεως λογίων καὶ μιμηϑέντος ἐν 

πολλοῖς τὴν χριτικὴν τοῦ ᾿Ὠριγένους ἐργασίαν, περιλαβόντος δὲ ἕν τε 

τοῖς προλεγομένοις καὶ ἐν τῷ κειμένῳ πλούσιον ὑλικόν. 

Καὶ παραλλήλως μὲν πρὸς τὰς μεγάλας ταύτας ἐκδόσεις τῆς μετα- 
φράσεως τῶν Ο΄ ἐδημοσιεύϑησαν καὶ πλεῖσται ὅσαι ἄλλαι βραχύτεραυ. 
ἕν τε τῇ ᾿Ιταλίᾳ, χαὶ τῇ ᾿ΑΔγγλίᾳ καὶ τῇ Γαλλίᾳ καὶ τῇ Γερμανίᾳ καὶ 
τῇ ᾿Ολλανδίᾳ κ. ἆ., βασισϑεῖσαι δ᾽ῶς ἐπὶ τὸ πολὺ ἐπ’ ἐκείνων, οἷαι 
ἄλλαι τε χαὶ ἣ τοῦ ἡμετέρου Ν. Γλυκᾶ [ἐν Βενετίᾳ 1081) ἐπὶ τῆς ᾿Αλ-. 
δείου, αἲ τῶν ναπ Ε5ο, Τίοοπεπάοτί κ. ἄ. ἐπὶ τῆς σηξτείου, ἤ τοῦ 
Ε1ε]ά ἐν ’Αγγλίᾳ (1665), ἣ ἐν Μόσχα (1821) καὶ ἣ τετράτομος τῶν. 
)Αϑηνῶν, ἣ διὰ τὰς ἀνάγκας τοῦ ἑλληνικοῦ κλήρου δαπάναις τῆς 
ἀγγλικῆς Ξοοϊοίγ 1οτ ρτοτπιοῦφ ΟΠτίβίίαη (πον]εᾶσο ἐχδοϑεῖσα 
(18343 --- 1850) κ. ἄ ἐπὶ τῆς τοῦ Οταδρο. Παρὰ τὴν πολλαπλὴν δ' 
ὅμως ἀξίαν τῶν μνημονευϑεισῶν μεγάλων ἐκδόσεων, ἓν οὐδεμιᾷ τού- 

1. Ἡ ἔκδοσις αὕτᾶ ἔφερε τὸν ἑλληνικὸν τίτλον : «Ἡ Παλαιὰ Διαϑ'ήκη. 
κατὰ τοὺς ἑβδομήκοντα δι᾽ αὐϑεντίας Ξύστου Ε΄ ἂπρου ἀρχιερέως ἐκδο-- 
ϑεῖσα». 
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των παρείχετο ἀρραταίαβ οτἰ{ίου5, ὅπερ ἐγχείρημα ἀνέλαβεν ἀπὸ τοῦ 
1188 μετὰ πολλοῦ ζήλου καὶ ἐπὶ εὑρυτάτου καὶ δὴ χαὶ σοφοῦ σχεδίου, 
προεβίβασε δ᾽ οὔκ ὀλίγον ἐπιιυχῶς, ἀναλόγως πρὸς ὅσα διέϑετε μέσα, ὁ 
"Άγγλος κληοικὸς καϑηγητὴς Κορετί Ηο[ππ65 (1148-1805) τῇ συν- 
εργασίᾳ παντοδαπῶν ἐπιφανῶν συνεργατῶν, οἷοι ὃ Ῥαπάϊπὶ (Φλω- 
ρεντ), Ο. Μαϊπᾶὶ (Μόσχα), Λ]ϊοτ (Βιέννη), Μο]άεηπανοτ (Κοπεγ- 
χάγη) κ. ἄ, περιλαβὼν τοὺς καρποὺς δεκαετοῦς προπαρασχευῆς ἐν τῷ 
α’ τόμῳ τοῦ Νοῖα5 Γοβίατηθηίιπι Οταθο”πι Ο1πῚ νατ]β ]6οΠοπίὈηβ 
(Οχοπἰϊ. ΜΠοςχονί!1), ὅστις περιεῖχε τὴν Πεντάτευχον μετὰ προλε- 
γομένων καὶ παραρτήματος. Τὸ ἔργον δὲ τοῦτο ἐσυνέχισε μετὰ τὸν ϑά- 
νατον ἐκείνου ἐπαξίως ὁ ]απιο5 ΡῬΡάτβοη, δημοσιεύσας ἀπὸ τοῦ 1810--- 


1811 τοὺς ὑπολοίπους 4 τόμους. ᾿Εν τῇ τεραστίᾳ ταύτῃ ἐργασίᾳ, ἥτις 


ἔσχε μὲν ἕν τε τῇ Γερμανίᾳ (ΓαρατΏθ' καὶ ἐν αὐτῇ τῇ ᾿Αγγλίᾳ (Πα- 


-1ο3 κ. ἄ.) τοὺς ἐπικριτὰς τῶν συναφῶν τῇ φύσει καὶ ταῖς περιπετείαις 


τοῦ ἐγχειρήματος ἐλαττωμάτων αὐτῆς (ἔλλειψις πολλῆς ἐπιμελείας, 


- ἑλαττωματικὴ κατάταξις κ. τ. τ.), παραμένει δ᾽ ὅμως ἐσαεὶ μνημεῖον 
- ϑαυμαστὸν φιλοπονίας καὶ μαϑήσεως καὶ πολύτιμος ϑησαυρὸς ἐκμε- 


΄ 3 ΄,ο «τ ΄ . . 
ταλλεύσιμος, ἐχρησιμοποιήϑη καὶ περιελήφϑη ἄφϑονον καὶ παντοδα- 
πὸν ὑλικὸν ἀπό τε 300 που χειρογράφων καὶ ἀτὸ τῶν παλαιῶν μετα- 


«φράσεων (περὶ τὰς 10) χαὶ τῶν πατερικῶν συγγραμμάτων (παραϑῆ- 


και) ἔτι δὲ ἀπὸ τῶν λεγομένων σειρῶν ((ζαῖοπαο) ' καὶ μάλιστα τῆς 
τοῦ Νικηφόρου καὶ ἀπὸ τῶν προγενεστέρων μεγάλων ἐκδόσεων. ’Αρκεῖ 
νὰ σημειωϑῇ, ὅτι μόνον τὸ ἔργον τῆς ἀντιβολῆς τῶν χωδίκων κατέλα- 


-βεν 104 χειρογράφους τόμους. περιληφϑέντας ἐν τῇ βοδλειανῇ βυβλιο- 


ϑήκῃ. Πρόοδον δ’ αἰσθητὴν εἰς τὸ εἶδος τοῦτο τῆς ἐργασίας σημειοῖ 
καὶ ἥ προσπώάϑεια τοῦ Α, (, Ε. Γιοςποπθοτί, ὅστις ἓν τῷ μέσῳ τῶν 
πολυμόχϑων αὑτοῦ ἐργασιῶν ὑπὲρ τοῦ ἑλληνικοῦ κειμένου τῆς 
Κ. Δ., εὗρε τὸν καιρὸν νὰ ἀσχοληϑῇ καὶ περὶ τὸ τῶν Ο΄, φιλοπονήσας 


-ἐγχευριδίους ἐκδόσεις αὐτῶν, ἃς ἐβάσισε μὲν ἐπὶ τοῦ ἀποκαϑαρϑέντος 


ὗπ᾽ αὐτοῦ ἀπὸ πολλῶν σφαλμάτων σηξτείου χειμένου, ἐφωδίασε δὲ 
καὶ μετ’ αρραταίη5, περιορισϑέντος εἰς τὰς διαφερούσας γραφὰς ὀλίγων 


: μεγαλογραμμάτων κωδίκων 3, 


1. Περὶ τὰς λεγομένας σειρὰς ταύτας, αἴτιγες, ἀποτελοῦσαι συλλογὰς πα- 


; λαιῶν ἑρμηνειῶν κατὰ σειρὰν παρατιϑεμένων, εὑρίσκονται πολλάκις συγο- 


«δεύουσαι τὰ χειρόγραφα τῶν Ο’, ἠσχολήϑησαν κατὰ τὴν περίοδον ταύτην μά- 


«λιστα ὃ Β., Οονἠεγίας (1643) καὶ ὃ Γαπίαβ (Ραίτἰοὶς Υουηρ). 


Ἂ. Μετὰ τὸν θάνατον τοῦ Τιοοπεπάοτξ ἣ τισεντόρειος ἔχδοσις ἀγεδη- 


“Εβδομηκοντολογικὰ Μελετήιιατα 98ΐ 


Πρὸς τῷ ζητήματι τῆς κριτικῆς τοῦ κειμένου ἐπησχόλησε κατὰ τὴν 
περίοδον ταύτην τοὺς λογίους καὶ δὴ τοὺς φιλολόγους σοβαρῶς καὶ τὸ 
πρόβλημα περὶ τῆς γενέσεως τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄. "Ἤδη ὁ Ια. 
ἠονίους Νίνος ἓν ἔτει 1592 ἠμφεσβήτησε ' τὸν ἱστορικὸν χαρακτῆρα : 
τοῦ περιεχομένου τῆς λεγομένης ἑπιστολῆς τοῦ ᾿Αριστέου πρὸς Φιλο- 
Χράτην, συνταχϑέντος τῇ γνώμῃ αὐτοῦ καὶ τοῦ ᾿Ιωσὴφ Ξοα]ίροτ, Ἰοῦ-. 
ναντίον δ᾽’ ὑπερήσπισαν τὴν γνησιότητα αὐτῆς (ἳ ζ]66γοτ καὶ Νο55 
καὶ περὶ τὰ μέσα τῆς παρελϑούσης ἑκατοντσετηρίδος ὃ ἡμέτερος Κων. 
Οἰκονόμος διὰ πολλῶν, καιριώτατα κατ᾽ αὐτῆς πλήγματα κατενεγκόν- 
τος τοῦ ἐγκρίτου τῆς Οξφόρδης ἑλληνιστοῦ ΗατηρΏτγ Ἠοᾶν Ί, Ἐπί- 
σης ἐφείλκυσε τὴν προσοχὴν ἐνίων λογίων ὀψὲ μέν, ἄλλ᾽ οὐχὶ ἀκάρπως, . 
καὶ ἣ γλῶσσα τῆς ἡμετέρας μεταφοάσεως, ἀσχοληϑέντων ἀπὸ τοῦ τέ- 
λους τοῦ ΙΗ΄ αἰῶνος καὶ ἐφεξῆς.δι’ ὧν μέσων διέϑετον κατὰ τοὺς χοό- 
νους ἐκείνους, περὶ μὲν τὴν λεξικογραφίαν τοῦ ]. ς. ΒΙ6] (Νονι5 Τπδ- 
βαπτοιι5 ρῬ1]ο]ορίους, 5ἰνε ]θχἰσοη η ΓΧΧ, ἐν Χάγῃ !Ι1Τ0) καὶ τοῦ - 
1:-Ε.5οΠ]θαββηοτ (Νονη5β ἵπθβάητιι5 ρπ1]ο]ορ!οοστίήοηας,..Υ.. Γοβε, 
ἓν Λυψίᾳ 1850), περὶ δὲ τὴν γλῶσσαν καϑόλου τῶν 5ίατΖ, ΤΉϊθτβοῃ 
καὶ Εταπἴκο] περὶ τῶν ἐργασιῶν τῶν ὁποίων ἔσται ὁ λόγο: ἐν τῷ ἑπομένῳ . 
μελετήματι. Οἱ δὲ ΚΊτοποτ (1601) καὶ Ίτοπι 1118) ἐφιλοπόνι σαν τοὺς 
πρώτους ϑησαυροὺς τῶν Ο΄ (Οοτοοτααπί!αθ), ὧν ὃ δεύτερος καίπερ 
πολλαχῶς ἑλλιπὴς παρέσχεν ἀγαϑὰς ὑπηρεσίας ἐπὶ 200 που ἔτη, οὐδὲ 
ἀπέβη μέχρι σήμερον ἄχρηστος. Κοὶ ἄλλα δὲ ζητήματα ἐβδομηκοντολο- 
γικὰ ἐτέϑησαν ἐπὶ τάπητος κατὰ τὴν περίοδον ταύτην, οἷα τὰ τῆς 
σχέσεως τῶν Ο΄ πρός τε τὸ ἑῥραϊΐκὸν κείμενον καὶ πρὸς τὰς ἄλλας με- 
ταφράσεις, περὶ ἃ ἠσχολήϑησαν μάλιστα ὁ "Αγγλος ᾿Επίσκοπος Ρο8τ- 
50π 5, ὃ μνημοεευϑεὶς Ηοάν καὶ ὁ Υο55, ἔτι δὲ καὶ τὸ ζήτημα περὶ τῶν 
σχέσεων τοῦ κειμένου τῶν (΄ πρὸς τὰς γενομένας ἀναϑεωρήσεις αὐτοῦ, 


μοσιεύϑη τρίς, τοῦ Εὐ. Νεβίίε ἐπιμεληϑέντος τῶν δύο τελευταίων ἐκδόσεων 
(ς΄ 18980 καὶ Τ΄ 1831) καὶ ἐπισυνάψαντος αὐτῇ ϑΘπρρ᾽’επιεπί111 περιλαβάνον - 
ἀντιβολὴν τοῦ Βατικανοῦ καὶ τοῦ Σιναϊτιλοῦ πρὸς τὸ σήξτειον κείμενον. 

1. Τοῦτο ἐποίησεν ἐν τῷ αὑτοῦ ὑπομνήιιατι εἰς τοῦ Αὐγουστίνου τὸ ἆε 
(Οἰνίίαιε Πε ΧΥΝΤΠΙ, 4). 

9, Οθπίτα Ἠίβίοτίαπ 1πίετρτείαπι Ατἰθίεαε ΠοΟτη1πΕ 1πβοτίρίαπι Π1βετία11ο 
(1684), πραγματεία περιληφϑεῖσα ἐν τῷ ἔργῳ τοῦ αὐτοῦ συγγραφέως ὑπὸ τὸν 
τίτλον “ε Ῥιρίίοταπι τεχΏδηβ οι1ρίπα]ριι5, νετβίοπῖριβ μταεςῖβ εἲ ]α{π4 νι]- 
Εαίὰ Ι1Ὀτί Ιν (Οχοπ. 1705.) 

3. "Ὅρα τὴν αὐτοῦ ρταείαί!ο ραταεπεἰἰοα εἷς τὴν ἐν ΟαπιὈτ"ἰρο γενομένην - 
ἀνατύπωσιν τῆς σηξτείου ἐκδόσεως (1655). 
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π-ρὶ ὃ ἀπεπειράϑη νὰ ἀσχοληϑῇ ὁ ].Ε.Ηασ. Καὶ οἵ διατριβοντες δὲ περὶ 
τὴν ἑρμηνείαν τῆς Π. Δ. ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ ἕβρ. κειμένου ἤφξαντο συμ. 
“βουλευόμενοι καὶ τὴν μετάφρασιν τῶν Ο’, ὣς βλέπομεν ἐν τοῖς ὑπομνή- 
μασι τῶν[έουδ5, [.οντ{1 κ.ἄ.᾽Αλλὰ καὶ πρὸς τὸ τμῆμα τῃςἑλληνικῆς Π.Δ, 
ὅπεο συγκροτοῦσι τὰ λεγόμενα δευτεροκανονικὰ, καὶ πρὸς τὰς ὀπό- 
-κρυφα ἔτι ἐστράφη ἢ προσοχὴ λογίων τινῶν κατὰ τὴν περίοδον ταί- 
την,περὶ ἅ, μάλιστα δὲ περὶ τὴν ἔκδοσιν αὐτῶν, ἠσχολήϑη ὁ ]. ΛΑ. ΕαὈτῖ- 
-οἷα5 (Π- 1136). Δὲν παφεγνωρίσϑη δὲ τὸ παράπαν ἡ διὰ τὰς ἕβδομηκον- 
τολογικὰς ἐρεύνας, μάλιστα δὲ διὰ τὴν ἀποκατάστασιν τῶν ἀρχετύπω» 
κειμένων τῶν Ο᾽΄, ἀξία τῶν ἄλλων ἑλληνικῶν μεταφράσεων, περὶ ἃς 
ἠσχολήϑησαν, συλλέγοντες μᾶλλον ὑλικὸν ἀπὸ τῶν περιϑωρίων τῶν 
«ἑΞαπλικῶν κωδίκων, οἳ ΝοΌί]1π5 (1588), ]. Ὀταβία5 1092), Ρ. Μο- 
'τίπα6 (- 1624) καὶ πρὸ πάντων ὁ Βετπατᾶ Μοπίΐαιιοοη (1113), καὶ δὴ 
ἐξετιμήϑη ἢ ἀξία καὶ τῶν ἀλλογλώσσων ἐπὶ τῶν Ο’ κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ 
ἧττον βασισϑεισῶν παλαιῶν μεταφοάσεων, περὶ ἃς ἠσκολήϑησαν ὅπωσ- 
δήποτε οἵ Α, Μα65 (1114), Μ. Νοτὂετς καὶ . Βασαῖ! (τέλη ΙΗ’ αἰῶ- 
νος), Ρ. ῬαραΏοτ (1143--1119) κ. ἄ. "Αφϑονον ἐν γένει συνελέγη ὗλι- 
«κὸν κατὰ τοὺς χοόνους τούτους, ὅπερ ἀνέμενε τὴν ἐπιστημονικὴν αὐτοῦ 
ἐπεξεογασίαν, συμπίπτουσαν κατὰ τὴν ἕ τομένην περίοδον,ῶς ϑὰ ἴδωμεν. 

“Ότι δὲ πρὸς τὰ κατὰ τοὺς χρόνους τούτους ἀνακινηϑέντα προβλή- 
ματα τῆς ξβδομηκοντολογικῆ: ἐρεύνης δὲν ὑπῆρξεν ὅλως ξένη καὶ ἢ 
ἄρτι τότε ἀρξαμένη νἀναγεννᾶται ἑλληνικὴ ἐπιστήμη βεβαιοῖ ἡ μνη- 
μειώδης. τοῦ Κωνστ. Οἰκονόμου τοῦ ἔξ Οἰκονόμων τετράβιβλος περὶ 
"τῶν Ο΄ ἑρμηνευτῶν (1844-1849, ἀπηρχαιωμένη μὲν σήμερον ἐν πολ- 
λοῖς,ὂν οὔκ ὀλίγοις δὲ σημείοις διατηφοῦσα τὴν ἀξίαν αὐ τῆς καὶ ὁπωσδή- 
ποτε μαρνυροῦσα περὶ τῆς μεγάλης πολυμαϑείας, τοῦ ἐπιστημονικοῦ 
ζήλου καὶ τῆς ϑαυμαστῆς φιλοπονίας τοῦ ἀειμνήστου ἄνδρός '. Καὶ 
ἐν μὲν τῇ α’ καὶ β᾽ βίβλῳ ὁ συγγραφεὺς πραγματευόμενος περὶ 
τῆς ἱστορίας τῆς ἑομηνείας τῶν Ο᾽ καὶ δὴ καὶ περὶ τοῦ «τίνες, πόσοι, 
πότε, ποῦ, πῶς, καὶ πρὸς τίνα σκοπὸν ἐξετελέσϑη ἢ ἑρμηνεία», ὅπερ- 
αμύνεται τῆς γνηπιότητος καὶ ἱστορικότητος τῆς λεγομένης ἐπιστολῆς 


1. "Αλλοι τε συγγραφεῖς καὶ δὴ ὃ ϑνεῖε ἐν τῇ εἰσαγωγῇ αὐιοῦ εἰς τὴν 
-δλλην. Π.Δ. ἐπανειλημμένως μνημονεύει τοῦ ἔργου τούτου καὶ παραπέμπει 
εἰς αὐτό. δὲ Με]Ῥρίησ, βεβαιῶν εὐχαρίστως, ὅτι εἶδε τὸ βιβλίον τοῦτο ἐν 
τῇ βιβλιοθήκη τοῦ Νεείίε ἐν Μαιπ[Ότοπτι, ἀναγνωρίζει τὴν ἀξίαν αὑτοῦ, τοὐλά- 
"χιστον ὣς πρὸς τὸ περὶ τῆς συντάξεως καὶ περὶ τοῦ μεταφραστικοῦ τρόπου τῶν 
νΘ' Τήτηιια (Θταπιπιαιἰϊς ἠετ Ι/ΧΧ, 1901 σελ. ΠΠ. 
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ποῦ ;Αριστέου, ἐν δὲ τῷ γ΄ πραγματευόμενος περὶ τοῦ ἑβραϊκοῦ κειµέ- 
μένου ἓν συγκρίσει πρός τε τὴν ἑρμηνείαν τῶν Ο΄ καὶ πρὸς τὰς ἄλλας 
Ἕλλην. μεταφράσεις, ἔτι δὲ καὶ πρὸς τὸ σαμαρειτικὸν χείµενον καὶ πρὸς 
τὰς χαλδαϊχὰς παραφράσεις κτλ., ἀναδεικνύει τὴν μειονεκτηκότητα 
τοῦ μασσοριτκοῦ χειμένου καὶ τὸ κῦρος καὶ τὴν ἀξίαν καϑόλου τῆς 
"ἡμετέρας μεταφράσεως, ἵν ἐκδέχεται ὧς ϑεοπνευστίας μετέχουσαν. 
Περὶ τὰ μέσα τῆς παρελϑούσης ἑκατονταετηρίδος σημειοῦται χα- 
«λάρωσίς τι ἐν ταῖς περὶ τοὺς Ο᾿ σπουδαῖς, εἷς ἥν ἦλϑεν ἵνα ϑέσῃ τέρμα 
δει τῶν λαμπρῶν αὑτοῦ ἐργασιῶν ὃ Γερμανὸς:-Ρ απ] Απίοϊπο ἆο 
Ι,ασατᾶςε (1529 -- 1391), δυνάμενος ἄνευ ὑπερβολῆς νὰ ϑεώ- 
οηϑ ὥς πατὴρ τῆς νεωτέρας περὶ τοὺς Ο’΄ κινήσεως καὶ προόδου. 
Καὶ εἰς μὲν τὴν ἔκτοτε σημειουμένην ἐπίδοσιν τῶν ἕβδομηκοντο- 
«λογικῶν σπουδῶν, ἐν ἡ ἁμιλλῶνται μάλιστα δύο μεγάλαι χῶραι, ἢ Γερ- 
μανία καὶ ἡ ᾿Αγγλία, σι νετέλεσαν κυρίως τὰ ἐξῆ- γεγονότα: α’) ἥ με- 
γάλη διάδοσις εὐχρήστων καὶ εὐαποχτήτων (ἐγχειριδίων) ἐκδόσεων τῆς 
Ὁ, β’) ἢ μεγάλη ἐπίδοσις τῶν ϑεολογυκῶν καὶ φιλολογικῶν καὶ ἵστο- 
-ουκῶν σπουδῶν καὶ 7’) ἢ ἀνακάλυψις νέων κωδίκων τῶν Ο΄, ἄποσπα- 
'σμάτων ἐκ παλαιῶν μεταφοάσεων καὶ ἀναϑεωρήσεων τῶν Ο΄ ταὶ δὴ 
καὶ τῶν παπύρων. δι’ ὧν ἐγνώσϑη κάλλιον ἥ σύγχρονος τῇ συστάσει 
τῆς ἡμετέρας μεταφρήσεως κοινὴ ἑλληνικὴ γλῶσσα. “.Ις ἀπαρχὴ δὲ 
καὶ ὧς γενναία ἆ ια συμβολὴ εἰς τὴν νεωτέραν χίνησιν δύνανται νὰ 
ϑεωρηϑῶσιν αἱ πεο' τὰς παλαιὰς μεταφράσεω- (συρ, ἄραμ, αἰϑιοπ, 
κοπτικ., λατιν.) ἔρευναι τοῦ Ι.αρατᾶ6. Ὁ ἀνήρ δ᾽ οὗτος εἶναι οὗ μόνον 
«ὃ ϑέσας ἓν πλήρει συνειδήσει καὶ ἓν ὅλῃ αὐτοῦ τῇ σοβαρότητι τὸ πρό- 
βλημα τῆς ἄποκωαταστάσεως τοῦ ἀρχετύπου κειμένου τῶν Ο΄, ἀλλὰ καὶ 
ὁ καϑορίσας τὰς γενικὰς ἄρχάς πρὸς ἐπίτευξ'ν τοῦ σκοποῦ τούτου, 
-ἅμα δὲ καὶ ἀναλαβὼν τὴν ἐφαρμογὴν τῶν ἀρχῶν τούτων. Λυστυχῶς 
τὸ μεγαλοπρεπές, ἀλλὰ καὶ λίαν δυσεπίτευκτον σχέδιον τοῦ Ι.αϑατᾶα, 1 
ὅπερ ἀνηγγέλϑη ὅπ’ αὐτοῦ τὸ πρῶτον ἐν τοῖς Συμμείκτοις αὐτοῦ (Π 
1880), ἔπειτα δὲ ἡπλουστευμένον ἐν ἰδίῳ τεύχει ὑπὸ τὸν τίτλον Απ- 
Καπαῖσιης εἶπετ πεηθη Απ5σαὈς ἆθτ στίοςπίβοποτ (ΟΠῬοτβοίζηηρ ἦθ5 
Α.Τ. (Οὐιττίπρεη τ8δο) καὶ οὗ τὴν βάσιν ἀπετέλει ἡ ἀνασυγκρότησις 
τῶν ἐν τῇ παλαιᾷ ἐκκλησίᾳ γενομένων ἀναϑεωρήσεων τῶν Ο΄, δὲν 


1. Τὰς γενικὰς ἀρχὰς τῇ: μοϑόδου τοῦ Ι,/αϑατις εὑρίσκομεν ἤδη ἐν ταῖς 
«αὐτοῦ Αππιετίκππσετ Ζητ στἰεομίθοπεα ΤΡετοείσιης στ Ργογεγρίεη 1863 καὶ 
-σεπεβὶς μταθςς }8368 
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ἦτο ἐξ ἐκείνων, διὰ τὴν ἐκτέλεσιν τῶν ὁποίων ἐξαρχοῦσι τὰ στενὰ 
ὅρια τοῦ βίου ἑνὸς ἀνδρός, ὅσον χαὶ ἄν ταῦτα εἶναι εὑρύτερα τοῦ βίου 
τοῦ Γασατήο. Ὅ Τασ. ἀρξάμενος τοῦ ἔργου ἀπὸ τοῦ ἐγχειρήματος τῆς 
ἀνασυγκροτήσεως τῆς λουχιανείου ἀναϑεωρήσεως δὲν κατώρϑωσεν,ἕνεκεν 
τοῦ προώρου ϑανάτου αὐτοῦ, οὐδὲ τοῦτο νὰ ἀγάγῃ εἰς πέρας, ἐλδοϑέντος 
μόνον τοῦ πρώτου μέρους αὐτοῦ τοῦ περιλαμβάνοντος τὴν ᾿Οχτάτεν- 
χον καὶ τὰ ἱστορικὰ βιβλία μέχρι τῆς ᾿Εσϑήρ. (1.1Ρτοτιπι Υ. Ῥ. σαπο- 
π]σογιτη Ράτ6 ρτίοτ, στάοςα, Ῥαα] ε Γασατάς ο[αάἰο οί βυπηρίρη5 
θᾶτζα, ΩδΗηρόη 1883). 

Ὁ ὑπὸ τοῦ !ασατήε ὅμως ριφϑεὶς σπόρος εὗρεν ἔν τε τῇ ἰδίᾳ πόλει 
καὶ ἐν τῇ χώρᾳ αὐτοῦ καϑόλου καὶ ἐν τῇ ᾿Δγγλίᾳ πρόσφορον ἔδαφος. 
Κοὶ δὴ ἐν μὲν τῇ Γοττίγγῃ, ἵδρυϑὲν ἀπὸ τοῦ 1901 χαὶ ὑποστηριζόμενον 
ὑπὸ τῆς Γοττιγγιανῆς ἀκαδημίας τῶν ἐπιστημῶν, ἐργάζεται ἔχτοτε ὑπὸ 
τὴν διεύϑυνσιν τοῦ Λ, ΝΚαπ]5, μαϑητοῦ τοῦ 1] αρατᾶς, τὸ λεγόμενον 
Ῥορίιασίπία--(Τπίετηθππηεη, οὗ σκοπὸς εἶναι ἣ προπαρασχευὴ (ἑν- 
τὸς 90 ἐτῶν) κριτικῆς ἐκδόσεως τῶν Ο΄ ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ προγράμμα- 
τος τοῦ 1 ασατε !, Καὶ πολλαχοῦ δὲ ἀλλαχοῦ τῆς Γερμανίας πλῆϑος 
λογίων ἐπασχολεῖται περὶ τὸ ϑεμελιῶδες πρόβλημα, ὅπερ ἐκ παλαιοτά- 
των (δρα καὶ σελ.299 ἑξ) προεβλήϑη τοῖς περὶ τοὺς Ο’ ἀσχολουμένοις καὶ 
ἀπερρόφησε μέγα μέρος τοῦ ἐπιστημονικοῦ βίου τοῦ σοφοῦ τῆς Γοττίγγης. 
τ.ξ. τὸ τῆς ἀποκαταστάσεως τοῦ ἀρχετύπου κειμένου τῶν Ο΄, ἔκτοτε χρο- 
νολογουμένης καὶ εὐδοχίμως συνεχιζομένης σειρᾶς σπουδαίων μονο- 
γραφιῶν, οἷαι αἳ τῶν ]απη 2, Ῥτοοἴοςη 5 Καθ][ο Ί Β]αάαι”, Νοβη]ο 5 
.. ἄ. Ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ δὲ πεδίου ἐργάζονται ἔκτοτε ἐνδελεχῶς καὶ μεϑο- 
δικῶς χαὶ μετὰ λαμπρῶν ἀποτελεσμάτων καὶ ἐν ᾿Αγγλίᾳ ἄνδρες τῆς 

1: Αἱ ἐπιστημονικαὶ ἀναχοινώσεις τοῦ ἐγχειρήματος τούτου δημοσιεύον- 
ταν ἔκτοτε τὸ μὲν ἐν ἰδίαις πραγματείαις τὸ δὲ ἐν τῷ ΟσδίΏτῳ. Θε]επτιεῃ 
Απμείβετ, ἀπὸ δὲ τοῦ 1910 ἐν ταῖς περιοδιχῶς ἐμφανιζομέναις Μίεί]ιπμεη 
(ςβ Ῥερίπαρίπία--Ππίετιοπιετβ, 

2, Βειπᾶσε Ζατ Βεητιεί]πηρ ἶετ ϑερίπαρίπία (1902). 786 Βπς; Εοί]ες- 
πας ΙΧᾺ Πετσερίε]]τ (1τςολ), (5 ΒαςὮ Ῥαπῖε] παςμ ΙΙΧΧ (1905). ἆαο Βαςὴ 
ΕχεεΠ!ε] πας] ΙΧΧ (1903). 

3. Ῥίπάίεπ Ζατ Οοβοπίομίε ἆες Ι/ΧΧ (τοτο). . 

4. Βερίπαρίπία--Ῥίπά16η 1, Π, 1ΤΙ, πραγματεῖαι ἐν τοῖς μνημονευῆ., Ἀλί- 
το1]πνυρεπ .. ὦ. 

τς, Τε Αἰεκ. Ἰπξετρτοίε ΠΡτ! Ῥαπίε] ἱπόο]ε (1891), Ὀῖε Α]εχ, Ὀδετεείλιπν 
{εβ Β. Γαπιεῖ (1807). 

6. ϑεμίπαρ1πία--Βίαά1εν. (ἐν ὃ τεύχεσι), Ὀτίεχ! παπα ζΤῬετθεθλιπρ6π Ἵρτ 
Βιρε] (τδοτ) κ. ὅ. 
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περιωπῆς τοῦ Ι΄, Γ1ο]4, τῆς ἐπιστημονικῆς δραστηοιότη-ος τοῦ ὁποίου 
μαρτύριον ἐσαεὶ ϑὰ παραμένωσι τὰ ἐν Οξφόρδη ( 315) δημοσιευϑέντα 
μετὰ σοφῶν προλεγομένων «Ογϊσοηῖβ πόχαρ]ότηπ1 Ἴ11α6 5ηροτϑπί», 
τοῦ "νοῖς, τοῦ Βιτκ᾿!!, τοῦ Οδβίοτ]ον, τοῦ Ηατί, τοῦ Οἴ]εν χ, ἄ. 

Παραλλήλως δὲ πρὸς τὰς ἐργασίας ταύτας, γινομένης ὁσημέραι 
αἰσθητῆς μάλιστα ἐν ᾿Αγγλίᾳ τῆς ἀνάγκης χριτιχῆς ἐκδόσεως τῶν 0’, 
ἐσχεδιάσϑη καὶ ἀπεφασίσϑη ἐν (απιρτιάρο ἢ ἐκπόνησις δύο ἐκδό- 
σεῶν μετὰ τοῦ αὐτοῦ κειμένου ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ καδ. Β, ὅσον τὸ 
δυνατὸν πιστότερον, μιᾶς βραχυτέρας καὶ ἑτέρας ἐκτενεστέρας, ὧν 
ἐκείνῃ μὲν ἀνετέϑη εἷς τὸν μνημονευϑέντα καϑηγητὴν Η. Β. 
Ονοῖίο, ἢ δὲ εἰς τοὺς Α. Ε. Βτοοζο καὶ Ν. Με Ι.6αΏ, προσλαμβα- 
νουσῶν ἀμφοτέρων τὸ ὄνομα τῆς πόλεως ( απιρτ!άσο, Καὶ ἢ μὲν βρα- 
χυτέοα ἔκδοσις, ἧς ἣ παρασκευὴ ἀπήῄτησεν 1! ἔτη, περιλαμβάνουσα 
ὅλην τὴν ἑλληνικὴν Π. Λ. σὺν τοῖς δευεροκανονιχοῖς καὶ ἔκ τῶν ἆπο- 
κρύφων αὐτῆς τοὺς σολομωντείους ψαλμοὺς καὶ τὸν ἑλληνικὸν ᾿Ενώχ, 
καὶ συμπληρώσασα ἐν ἔτει 1304 τρεῖς τόμους, ὑπὸ τὸν τίτλον «ΤΤο 
ΟΙα Τοβίοπιεπῖ ἵπ Οστοθῖς,» ἐνεφάνισε τοσοῦτον πλοῦτον διαφερουσῶν 
γραφῶν κ.τ.τ. καὶ τοσαύτην καϑόλου ἐπιμέλειαν καὶ ἄρτιότητα, ὥστε 
ϑεωρηϑεῖσα ὥς ἡ ἀρίστη πασῶν τοῦ εἴδους αὐτῆς !, διεδόϑη τάχιστις 
οὗ μόνον ἓν ᾿Λγγλίᾳ ἀλλὰ καὶ ἔξω αὐτῆς, ἀοιϑμοῦσα ἄχρι σήμερον 
4 ἐκδόσεις. Ὁ Ῥπθίο μὴ ἀρκεσϑεὶς εἶς τὴν ἔξοχον ταύτην ὑπηοεσίαν 
αὗτοῦ εἰς τὴν ἑβδομηκοντολογίαν, ἐδωρήσατο εἷς τοὺς φίλους τῶν 
σπουδῶν τούτων τὴν πρώτην καὶ χατὰ πάντα ἀρίστη [πίτοσι- 
οἴοη ἴο 36 Ο. Τ. 1η (τοοῖς, ἓν ᾗ ἐξετάζονται ἅπαντα τὰ σχετιχὰ 
ζητήματα (α΄ ἔκδ. 1900, β΄ ἄνατεϑεωρημένη ὑπὸ τοῦ Κ. Οἴί]ον 1914). 
᾿Εχ δὲ τῆς μεγάλης ἐκδόσεως τῶν Ο΄, τοῦ τεραστίου τούτου ἐγχειρή- 
ματος τοῦ βασιζομένου ἐπὶ ἐνδελεχοῦς ἐρεύνης ἁπάντων τῶν μνημείων 
τῆς ἱστορίας τοῦ ἡμετέρου κειμένου (χειρογρ, παπυρ, πατερ. τοῦ χωρ, 
μεταφο., ἄναϑεώρησ, ἔτι δὲ καὶ Φίλωνος καὶ ᾿Ιωσήπου)ἔχει ἄχρι τοῦδε 
δημοσιευϑῇ μόνον ἡ Οκτάτευχος, συμπληοωϑεῖσα μόλις τῷ 1915. 
Παραλλήλω- δὲ ποὸς τὴν κριτικὴν ἐπὶ τοῦ κειμένου τῶν Ο΄ ἐργασίαν 
δέον νὰ χαιρετισϑῇ ἢ πρό τινων ἐτῶν συμπλήρωσις (1891--1906) τῆς 
μεγίστης ὀξφορδιανῆς (οποοτάθποο ἴο {16 Ῥορίιαβηΐ τῶν ΗαῖοὮ 
ϊοάραΐη, σπουδαίαν παφασχούσης καὶ μελλούσης νὰ παράσχῃ συμβο- 
τ Ὁ ὮΝ. Οὔὲν προβαίνει μέχρι τῆς ἐκφράσεως τῆς ἀμφιβολίας, ἂν ὑπάρχῃ 
παλαιὸν πείνενον ἐκδεδομένων κάλλιον τῆς ἐν λόγῳ ἐχδόσεως τῆς μεταφρά: 
σεος τῶν Ο’ (ΠαπάρΡοοῖς [ο {πε Βερίααρ]ηί σ. 13). 
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λὴν πρὸς διευκρίνησιν οὗ μόνον τοῦ χριτικοΐ, ἀλλὰ καὶ τοῦ γλωσσικοῦ 
καὶ πολλῶν ἄλλων ἑβδομηκοντολογικῶν ζητημάτων, ὡς πείϑεταί τις δί- 
πτων βλέμμα καὶ μόνον ἐπὶ τῶν ἓν τῇ ]ουτπαὶ οἳ ἵπεοῖ. Ῥίαάῖος 
δημοσιευϑεισῶν πραγματειῶν τοῦ Η. Τυαςκεταγ. 

Μεγάλην δὲ κατὰ τοὺς νε τάτους χρόνους ἔσχον αἷ περὶ τὴν γλῶσ- 
σαν τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄ σπουδαὶ ἐπίδοσιν, Ἶις ἀρχὴν λαβοῦσα ἓν 
Γεομανίᾳ διὰ τῶν λαμπρῶν ἐργασιῶν τοῦ ϑεολόγου ᾿Α4. Ῥοίσοπιαηη 
καὶ τοῦ φιλολόγου Α.Τπιιπιο 1915) ἐπεξοτάχη ταγέως καὶ ἐν ἄλλαις 
χώραις καὶ μάλιστα ἐν ᾿Αγγλίᾳ, ἔνϑα ἐνδελεχῶς εἰργάσϑησαν ἐπὶ τοῦ 
πεδίου τούτου παλαιότερον μὲν ὅ Παῖς, βραδύτερον δὲ ὅ Ίπαγοτ καὶ 
μάλιστα δ' πρόωρον καὶ οἰκτρὸν κατὰ τὸν εὐρωπαϊκὸν πόλεμον (1911) 
ἓν τῇ ϑαλάσσῃ διὰ τορπιλλίσεω:ς εὗρῶν ϑάναιον καϑηγητὴς ]ότη65 
Μοι]ίοη, Εἶνε δὲ ἢ ἐπίδοσις τῶν γλωσσικῶν βιβλικῶν καϑόλου σπου 
δῶν συναφὴς πρὸς τὰς κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη, μάλιστα διὰ τῆς ἐν Αἷ- 
γύπτῳ ἀνευρέσεως τῶν παπύρων καὶ τῶν ὀστράκων καὶ διὰ τῆ: σπουδῆς 
τῆς δημώδους νεοελληνικῆς, γενομένας προόδους ἐν τῇ ἐξερευνήσει τῆς 
ἱστορίας τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης.. Εν Γερμανίᾳ πρὸς τοῖς ἄλλοις ἑνε- 
φανίσϑη καὶ ἥ πρώτη Ωταπητιατί!ς ἃετ Ῥερίιασἰπία,φιλοπονηϑεῖσα ὑπὸ 
τοῦ Ηο]ρίηρ, (] Το! σο{ίησεη τ007) τῷ παραδείγματι τοῦ ὁποίου 
Ἡκολούθησεν ἐν ᾿Αγγλίᾳ ὁ ἐπαξίως τὀἔργον του Μοιπ]ίοη ἓν ταῖς γλωσσι- 
καῖς βιβλικαῖς ἐρεύναις συνεχίζων ἔγκριτος ἑβδομηκοντολόγος Η. Η. 
Τπαείοταν, δημοσιεύσας ἐν ἔτει 1909 τὸν α’ τόμον τῆς (Πταπ1πιὰτ οἳ 
πα Ο. Τ. ἵα ΩτοοΚ, αοσοτάϊημ ἴο ἴηο ϑορίπαρ!ηί ', Οὐκ ὀλίγη δὲ 
παρατηρεῖται κατὰ τοὺς νεωτάτους χρόνους ἐπίδοσις καὶ ἐν ταῖς περὶ 
τὰ δευτεροκανονικὰ καὶ τὰ ἑλληνόφωνα ἀπόχρυφα τῆς Π. Δ, σπου- 
δαῖς, εἰς ἅ: διαπρέπουσιν ἀγγλόφωνοι μὲν λόγιοι οἵ Οὐβίοτ]ον Κοπ- 
{εἰ Ηαττὶς, Κγίο, σοπγὌθατε κ. ἄ. μάλιστα δ ὁ Κ.Η. ΟΠατῖος ὁ 
καὶ δημοσιεύσας δύο μεγάλους τόμους τῆς ὀξφορδιανῆ: λεγομέ- 

1. ᾿Ενῷ ἀναμένεταν ἀνυπομόνως ἢ συμπλήρωσις ἀμφοτέρων τῶν γοαμ- 
ματικῶν τούτων, καϑίσταται ὁσημέραι λίαν αἰσϑητὴ καὶ ἢ ἀνάγκη συγκεχρο- 
νισμένου λεξικοῦ τῶν Ο΄, τοῦ παλαιοῦ ϑεπίευβθηετ (σελ. 281) μὴ ἀνταποχρι- 
νομένον πλήρως πρὸς τὰς σημερινὰς προόδους καὶ ἀξιώσεις τῆς ἐπιστήμης. 
Χρήσιμον δὲ διὰ τὰς ἑβδομηκοντολογικὰς ἐρεύνας, ἐν ἐλλείψει συγχεχρονισµμέ- 
νου εἰδικοῦ λεξιχοῦ, εἶναι τὰ λεξικὰ τοῦ Ε. ϑορποΐ!ε5, Ὀτοεὶς Ι,επίςοη 


.» 


ἴοτ {πε Κοπιβπ απιὶ Βνζαπίίηε /οτἰοᾶ6 !β’ ἔχδ 1888) τοῦ Ράββοψ καὶ τῶν Γλα- 
46ε! καὶ ϑοο{ (μετάφρ. Κωνσταντινίδου) καὶ δὴ καὶ τὰ λεξικὰ τῆς Κ. Δ. τοῦ 
ΕῬείίπρ καὶ τοῦ ρτευβοΏεπ, μάλιστα ἐν τῇ προσφάτο καὶ τιήπω συμπεπληρῶ- 
μένῃ β΄ ἀνατεθεωρημένῃ καὶ βεβελτιωμένῃ ἐχδόσει ὑπὸ τοῦ Ψ. Βαπετ, 
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νης ἐκδόσεως τῶν Αροΐζκενρπα απὶ ῬΡοοιάορίσταρπα, ἐν Γερμανίᾳ 
ὃ οἳ Ετ1ίζβοπε, Ν6οῖ]ο, Ῥπιθπα, Ρεῖθτα κ, ἄ. καὶ δὴ ὁ ΙαατζοοΏ, ἔκ- 
δοὺς τῇ συνεργασίᾳ ἐπιλέκτων εἰδικῶν ἐν δυσὶ τόμοις τὰ Αροίκγνρῃεπ 
"πὰ Ῥτοιάερίσταρπεπ ἃξς ΑΔ. Τ. (α΄ 1900 β΄ ἔκδ. 1921) ἐν Γαλλίᾳ 
δ᾽ οἵ Απάτέ Ετν κ. ἆ. ἰ. 

Καϑόλου δὲ εἰπεῖν τὸ ὑπὲρ τῆς μεταφράσεως τῶν. Ο΄ διαφέρον κατα- 
κτᾷ ὅσημέραι ἔδαφος οὗ μόνον μεταξὺ τῶν: ϑεολογικῶν, ἀλλὰ καὶ 
ἄλλων καὶ δὴ καὶ τῶν φιλολογικῶν χύκλων ἔν τε τῇ Γαλλίᾳ, ἔνϑα πρὸς 
τοῖς ἄλλοις ἠσχολήϑησαν περὶ τὴν γλῶσσαν τῶν Ο’ ὁ ΨΊΐοαυ καὶ. δὴ 
καὶ ὅ ἡμέτερος Ἰ. Τυχάρης, δημοσιεύσας διατριβὴν οιτ Ιε Ωτος 
«ἂε 14 5ορίαπῖς (Κονιιο ἆθς ὀίιᾶθ5 ]αῖνο5 19008) καὶ ἐν ᾿Ιταλίᾳ 
(Ἑοτίαη!, Μετοεαῖ) καὶ ἓν Ρωσσίᾳ, ἔνϑα διεκρίϑη ἓν ταῖς. ἐρεύναις 
ταύταις ὁ ]. Κοτβαποὶε! δημοσιεύσας περισπούδαστον δίτομον ἔργον 
ὑπὸ τὸν τίτλον «Ἡ μετάφρασις τῶν Ο΄ καὶ ἢ σημασία. αὐτῆς ἐν τῇ 
«.στορίᾳ τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης καὶ φιλολογίας» (ἐν Πετρουπόλει 1898), 
καὶ ἐν ἅπασι τοῖς ἔπιστη -ονικοῖς κέντροις τῆς Εὐρώπης καὶ τῆς ᾿Αμε- 
ρικῆς. "Ηδη δὲ τῷ 1900 παρετηρεῖτο ἐν τῇ Κενιας Βίρ]1ααο. (τεῦχ. 
ἸΑπριλ.) «1] 65ἱ ἃ στοῖτε ααο 166 Ι.ΧΧ ποαῖ ρ]η5 ηαε ]αππαῖς 
-ᾱ 14 πιοᾶο». [Πάντες οἱ νεώτεροι ἑρμηνευταὶ τῆς Π. Δ. ϑεωροῦσιν ἅπα- 
-ραίτητον νὰ συμβουλεύωνται ’ ἑκάστοτε καὶ τὴν ἡμειέραν μετάφρασιν 
καὶ νὰ προτιμῶσι πολλάκις τας ἀναγνώσεις αὑτῆς, ὡς βλέπομεν ἐν 
τοῖς ὑπομνήμασιν αὐτῶν. ᾿Ιδιαίτεραι δὲ ἀκαδημαϊχαὶ παραδόσεις ἔχου- 
σαι ὡς ὕποχειμενον τοὺς Ο΄ ἀφιεροῦνται ἐν οὖκ ὀλίγοις πανεπιστηµίοις, 
«μάλιστα ἐν Γερμανίᾳ καὶ ἐν ᾿Αγγλίᾳ, ταῖς δυσὶ χώραις ἔνϑα παρατη- 


1. Περὶ τὰς λεγομένας Οαίεπας ἀσχολοῦνταν κατὰ τοὺς νεωτάτους χρό- 
«ους ὃ Εαπ]παἰεγΓ ὃ Ἡ. ΙἠεΐΖπιάπη ὃ Γ/πηΩ] κ.ἆ. 

2. Αἰσϑητὴ εἶναι μάλιστα διὰ τὴν ὀρθόδοξον ϑεολογικὴν ἐπιστήμην ἡ 
«ἀνάγκη τῆς ἐκδόσεως εἰδικῶν ὑπομνημάτων εἰς τὴν Π.Δ. κατὰ τοὺς Ὁ', ἅτινα 
-εἶχε σχεδιάσει ἤδη ὁ ].Ε. ΕαδΡετ ἓν τῇ ἑαυτοῦ Ρεβοτϊρήο εοοπιπιεηζατίΙ 1π 
-Βεριπάκἰπια ἱμίετργεῖοβ ((σδιήπσεπ ιτ68). 

8. ᾿Εν Γερμανίᾳ ἤδη ἀπὸ τοῦ 1161 εἶχεν εἰσαγάγει ἀκαδημεικὰς παρα - 
-δόσεις ἀναφερομένας εἰς τοὺς Ο΄ ὃ τοῦ ἐν Γοττίγγῃ πανεπιστημίου καϑήηγη- 
τὴς | Ῥ. Μ]ομαοϊίς ᾿Εν δὲ τῷ πανεπιστημίῳ τῆ- Λιψίας αἱ ἑβδομηκοντολ.ογι-- 
καὶ σπουδαὶ καλλιεργοῦνται ἐν τῇ Ηεἰ!επίβιίβςπε ΑῬίείίπα ἠεβ Νεπεβῖα- 
πιαπί]19πετι ϑεπ1π8τ65, τῶν φροντιστηριακῶν ἐργασιῶν τῆς ὁποίας, ἀρτισυστά- 
του τότε (ἐν ἔτει 1919), ἱδρυϑείσης δὲ τῇ παροτρύνσει καὶ μερίμνῃ τοῦ ἀειμνή - 
-στου διδασκάλου ἡμῶν Ο. Πεϊπτίο! καὶ τεϑείσης ὑπὸ τὴν διεύϑυνσιν τοῦ τότε 
ὠὑφηγητοῦ, νῦν δὲ καθηγητοῦ τῆς ἑρμηνείας τῆς Κ. Δ. ἐν τῷ πανεπιστημίῳν 
τοῦ Γενάεπ χ. Η. ΛπάΊβς., μετέσχομεν καὶ ἡμεῖς. 
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ρεῖται ἢ μεγίστη περὶ τὰς ἑβδομηκοντολογικὰς σπουδὰς ἐπίδοσις. Καὶ 
ἐν μὲν τῇ ᾿Αγγλίᾳ διακρίνονται σήμερον μεταξὺ τῶν ὁπωσδήποτε περὶ 
τὰς τοιαύτας σπουδὰς διατριβόντων, ὃ ΊῬαοκόταν καὶ ὃ κ. [9112 {52:48 
εἷς ὂν ὀφείλομεν πρὸς τῷ «1βαῖαπ αοοοτάϊηρ ἴο {1ο Ῥορίιαρίηϊ» 
(ἓν δυσὶ τόμοις 1904-1906). καὶ τὸ ἀξιόλογον Παπάροοὶς ἵο 156 


᾿Βορτηαρ]πί (Ποπάοη 1920). Ἐν δὲ τῇ Γερμανίᾳ κρατοῦσι σήμερον 


τὰ σκῆπτρα ἐν μὲν ταῖς γλωσσικαῖς ἐπὶ τῶν Ο’ ἐρεύναις ὃ Τ)θίϑόπιάπη, 
ἓν δὲ ταῖς κριτικαῖς ἐπὶ τοῦ κειμένου αὐτῶν ὃ ΙκαΠ]5, 

Ἐν τῇ χώρα ταύτῃ ἀνεφάνη μόλις πρὸ τριετίας χαὶ νέος ἀστὴρ ὁ 
Έταπ; Ἁαῖ;, ἰδίαν διατυπώσας περὶ τῆς γενέσεως τῆς μεταφράσεως 
τῶν 0Ο’ ϑεωρίαν, εὐρὺ στάδιον διανοίγουσαν εἷς τὰς ἕβδομηκοντολογι- 
κὰς χαϑόλοι ἐρεύνας καὶ πλείστης ἀξιουμένην παρὰ τῶν εἰδικῶν προ- 
σοχῆς ', ἐχούσης δ᾽ ἐν βραχυτάτῃ περιλήψει ὧδε. Ὁ ΝναίΖ πρὸς ἐξή- 
γησιν τῶν παρατηρουμένων μεταξὺ τοῦ μασσοριτικοῦ χειμένου χαὶ τῶν 
Ο΄ διαφορῶν εἰκάζει, ὅτι ἢ μετάφρασις αὕτη ἐγένετο ἐπὶ τῇ βάσει 
ξβοαϊκῶν χειμένων μεταγεγραμμένων δι᾽ ἑλληνικῶν χαρακτήρων (Ἴτεπ-. 
αἱετΊριϊοποίοχίο) καὶ μόνον ἢ Πεντάτειχος ἀνεϑεωρήϑη ἐπὶ τῇ βάσει 
κειμένων μετὰ χαρακτήρων ἑβραϊκῶν. ᾿Αλλὰ τὰ τοιαῦτα μεταγεγραμ- 
μένα κείµενα τῆς μειαφράσεως ἔδιδον ἀφορμὰς εἰς ποικίλα λάϑη, το- 
σοῦτον μᾶλλόν καϑ’ ὅσον ὁ μεταγραφεὺς ἦτο δυνατὸν νὰ ἔχῃ καχῶς. 
φωνηεντίσῃ, οὐδὲ παρεῖχεν αὐτῷ ἢ ἑλληνικὴ γλῶσσα, παρὰ τὸν πλοῦ- 
τον τῶν φωνηέντων αὐτῆς, τὴν ἱκανότητα νὰ ἀτοδώσῃ ὧς ἔδει πάν- 
τας τοὺς ἑξβοαϊκοὺς φϑόγγους καὶ δὴ τὰ λαρυγγόφωνα χαὶ τὰ συριστικά, 
τῆς καταστάσεως ταύτης ἐπιδεινουμένης διὰ τῆς ἐναλλαγῆς τῶν ἑλλη- 
νιχῶν γραμμάτων ἐν τοῖς μεταγεγραμμένοις χειμένοις χαὶ ἕνεκεν τοῦ 

1. Τὴν ϑεωρίαν αὑτοῦ ἀνεκοίνωσεν ὃ Ν. κατ᾽ ᾿Απρίλιον τοῦ 1923 ἐν τῷ συ- 
γεδρίῳ τῶν ἀνατολιστῶν, ἐν Βερολίνῳ (Τπεοῖον Βιδιϊεν 11 111- 116) 'παν- 
ῆλϑε δ᾽ ἐπ᾽ αὐτῆς ἐν τῷ ἐν Μονάχῳ συνελϑόντι κατ᾽ ᾿Οχτώβριον τοῦ 19524 
Οπεπία]ἠοίεπίαα (Ζειίβεητ.{. Αἰίεοι ΝΝιθβεπβολαίς 1955 τεύχη 1)} σελ. 11δ-- 
119} “Ορα δὲ καὶ «ἄρθρα. αὐτοῦ ἐν τῇ ΒΙΡΙ. ΖεἰτροΏτήτ τομ. ΧΥΙ. 1994 σ, 193 
6. καὶ ΧΥΙΙ 1925 σ. 1 ὁξ. Κατὰ πλάτος δ᾽ ἐξέϑηκε τὴν ϑεωρίαν αὑτοῦ δ. 


Ἅιἰ; ἐν τοῖς ὑπὸ τοῦ ΚὮιπε| ἐκδιδομένοις Βεϊϊτᾶμε. ΄2ατ Ἀιββεπβοπαίε νση 


Α.Τ. (1995). Ὑπὲρ τῆς ϑεωρίας ταύτης ἐξεφράσϑησαν ὁ ΝΤα|16 (ἐν Ἡοςπ]απα 
1924 ΙΙ σ. 440 ἑξ.) καὶ ὁ Κῑιίει ἐν Ῥ. 1], Ζεῖι, 1925 651 ὑξ. ᾿Εναντίον..δ’ 
αὐτῆς ἐκηρύχϑησαν οἱ Εἰβέπετ, Κ1εβοίετ καὶ Οπερα, "Ὅρα καὶ 8ςἩπᾶ{κο. 
Όιο πεις Ῥερίααρπί8,---{πεοτὶε ἓν τῷ καϑολ. περιοδικῷ Ἰπεο]οο]ε τιης Ο]ϑαῦε, 
(11 ἔτος (195 ὃ) σελ. 688 ἑξῆς). Σημειωτέον δ᾽ ὅτι µ] ἓν λόγῳ ϑεωρία εἶχε δια: ᾿ 
τυπωϑῆ ἤδη ὑπὸ τοῦ Ο. Ίγεπβεη ἐν τῷ ἔργῳ αὐτοῦ Έεπτάπιοῃ [2} καταπο- - 
λεμηϑεῖσα τότε ὑπὸ τοῦ ]. λΠοΠ8ε}5 ἐν τῇ Οτἰευτα[15οπ6 τ χεσείοςπε ΒιἝ|1ο- 
τἰιεἰς 1119). 
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ποιχίλλοντος τρόπου τῆς μεταγραφῆς. Καί τοὺς μὲν κανόνας, .καϑ' 
οὓς ἐγένετο ἢ τοιαύτη μεταγραφή, προσποριζόμεϑα ἀπό τε τῆς ἀποδό- 
σεως τῶν κυρίων ὀνομάτων καὶ δὴ καὶ ἀπὸ τῶν σῳ"ομένων ἄποσπα- 
σμάτων τῆς β΄ στήλης τῶν ὠριγενείων ξξαπλῶν. Ὢ: λόγον δὲ τῆς τοι- 
αὔτης μεταγραφῆς ἐκδέχεται ὃ Μυϊ; τὴν πραχτικὴν ἀνάγκην. τῆς 
συναγωγικῆς λατρείας, τῶν πρεσβυτέρων διδασκάλων μὴ ὄντων πλέον 
ἱκανῶν νὰ ἀναγινώσχωσιν ἀπροσκόπτως τὰ ἀφωνηέντιστα χείμενα. 
"Ἴσως δὲ κατ’ αὐτὸν ὑπῆρχε καὶ ἡ πρόϑεσις τῆς παγιώσεως. τῆς προ- 
φορᾶς τοῦ κειμένου. Καὶ ἢ ϑεωρία αὕτη, παρὰ. τὰ τρωτὰ ἅ ἐμφανίζει 
καὶ παρὰ τὰς μήπω ἀδιασχεδάστους ἀμφιβολίας ἅς προκαλεῖ, καὶ περὶ 
ὧν ἔσται ὃ λόγος ἐν ἄλλῳ ἡμῶν μελετήματι, ἀπεδείχϑη ἱκανῶς γόνιμος 
μάλιστα ἐπὶ τοῦ πεδίου τῆς κριτικῆς τοῦ κειμένου. 
Χάριν δὲ τῆς πληρεστέρας πως ἀρτιότητος τῆς ἱστορίας τῆς ἔβδο- 
μηκοντολογικῆς ἐρεύνης δέον νὰ μὴ παρασιωπηϑῇ ἐνταῦϑα καὶ ἢ ἀπὸ 
τῶν χρόνων τοῦ ᾿Θοριγένους μηδέποτε καταπνιγεῖσα παρὰ τοῖς φανα- 
τικοῖς ᾿Ιουδαϊκοῖς κύκλοις ! τάσις πρὸς παντελῆ ἐξουϑένωσιν τῆς 
ἀξίας τῆς ἡμετέρας μεταφράσεως. 1 ἘΕ΄ ἐναντίας δ᾽ ὅ Ρῶσσος λόγιος 
Γῃπβοᾶ, Ὀθτ]ησίη ἓν πραγµατε΄ᾳ αὗτοῦ, δημοσιευϑείσῃ κατὰ τὸν πα- 
ρελϑὸν ἔτος ἐν Πετρουπόλει ῥωσσιστὶ καὶ μεταφρασϑείσῃ ὑπὸ τοῦ 
Ι.. Ηαπη καὶ γερμανιστὶ, ὑπὸ τὸν τίτλον «Ρίβλος καὶ Ἕλληνες», 
ὑποστηοίζει τὴν λίαν. παράδοξον ϑέσιν, ὅτι «τὸ βιβλικὸν κείμενον 
(τῆς Π. Δ) ἐδημιουργήϑη ὑπὸ τῶν ᾿Ελλήνων, ὅει δηλ. ἢ πρωτό- 
τυπος μορφὴ τῆς γοαμματείας τῆς Π. Δ. εἶναι περιεχομένη ἐν τῇ 
κακῶς, κατ᾽ αὗτόν, ϑεωρουμένῃ ὥς μεταφράσει (τ. ἕ. τῶν Ο'), ἐν ᾧ 
πράγματι μετάφοασις ἐκείνης τυγχάνει τὸ ἑβραϊκὸν κείμενον ». 


1. Μετ’ εὐχαριστήσεως πληροφορούμεϑθα καὶ πρὸς τιμὴν τῆς νεωτέρας 
«ριλελευϑέρας ἐβραϊκῆς ἐπιστήμης ἀναγράφομεν τήν εἴδησιν, ἦν ἐπ᾽ ἐσχάτων 
«Ἑλάβομεν, ὅτι αἱ περὶ τοὺς Ο΄ σπουδαὶ ἤρξαντο ϑεραπευόμεναι καὶ ἐν τῷ 


«ἀρτισυστάτῳ ἑβραϊκῷ πανεπιστημίῳ τῆς “Ιερουσαλήμ. 
9. Ὅρα Ζ. Εταπϊκεὶ νοτοϊααίεη Ζα ἰςτ Θερίπαριπία (1Ι,εἰραὶα 1841) καὶ 


ἴΤῬες ἆεη Εἰπίαος ἠετΓ ρα]ββήπίθεΏεη Εχεροβε απὶ ἲε αἰεχθηῖτ, ΗετπιεπειΏϊκ 
(1851) ποβ. δὲ καὶ Θεῖσετ, ΝαςΏὨρείαββεπε ϑεπτί!επ ΙΥ, 79 ὃξ (6ετ]1η 1δ75-8). 
Τὰς τοιαύτας δὲ προσβολὰς προσεπάϑησε. μετὰ πολλοῦ ζήλου νἀποκρούσῃ 
πρὸς τοῖς ἄλλους καὶ ὃ Ε. στη[εἰὰ ἐν, εἰδιχῇ πραγματείᾳ ὑπὸ τὸν τίτλον 
Απ Αροίορν ἴοι ἑ16ε Βοπίααρἰπί (]/οαᾶοη 1580). "ρα δὲ καὶ Ρηἰ]1ρρ5- 
Ίπε ϑερίααρίπί {α]145Υ : 8η ἰπαἰοίεπιεπί οἱ πιοάθαα ετ{ἰσίβπιε (Γ/οπἆοηπ 1918). 

8. Τὴν παράδοξον ταύτην ϑεωρίαν δὲν ἀπηξίωσε νὰ ἀναιρέσῃ ὁ ἐπιφανὴς 
«βραϊστὴς τῆς Βόννης ΕἸ]. Κδπία ἐν τῷ ἕβρ. περιοδικῷ ]66οΠαταη (Χ11, 192 ὅ 
τευχ. 11)19 σελ. 444 ἑξῆς). 


246 Παναγιώτου 1. Μπορατσιώτου: 


Τοιαύτη λοιπὸν εἶναι ἓν πάσῃ συντομίᾳ ἢ ἱστορία τῶν περὶ τοὺς 
Ὁ’ σπουδῶν καὶ οὕτω περίπου ἔχει ἢ σημερινὴ κατάστασις τῆς ἕβδο-- 
μηχοντολογίας. Τὰ δὲ χυριώτατα προβλήματα, ἅτινα ἐπασχολοῦσι τὴν 
ἑβδομηκοντολογικὴν ἔρευναν σήμερον εἶναι τὰ ἑξῆς. Τὸ ϑεμελιῶδες 
πρόβλημα εἶναι τὸ ἤδη ἀπὸ τῶν χρόνων τοῦ ᾿Οριγένους προβληϑὲν εἷς 
τοὺς περὶ τοὺς Ο’ ὁπωσδήποτε ἀσχολουμένους λογίους, τ. ἔ. ἡ ἀπο-- 
κατάστασις τοῦ ἀρχικοῦ κειμένου τῆς μεταφράσεως ταύτης. Τοῦτο- 
δὲ συνδέεται στενώτατα πρὸς τὸ σπουδαιότατον πρόβλημα, στοῖον᾽ 
ἑβραϊκὸν κείμενον εἶχον πρὸ ὀφϑαλμῶν οἳ Ο΄ μεταφράξοντες τὴν 
Π. Δ., ἐκ τῆς ἐπιλύσεως τοῦ ὁποίου ἐξαριᾶται κατὰ μέγιστον µέ- 
ρος ἡ ἐπίλυοις τοῦ ϑεμελιώδους προβλήματος τῆς καϑ᾽ ὅλου ἐπιστήμης 
τῆς Η. Δ. δῆλον ὅτι τὸ τῆς ἀποκαταστάσεως τοῦ ἀρχετύσιου ἑβραϊ- 
κοῦ εειμένου.[]ρὸς τὸ μνημονευϑὲν ϑεμελιῶδες πρόβλημα τῆς ἕβδομη- 
κοντολογικῆς ἐρεύνης συνδέεται ἔπειτα στενῶς σειρὰ ἄλλων “ητημάτων, 
οἷα τὰ τῆς σχέσεως τοῦ κειμένου τῶν Ο΄ τὸ μὲν πρὸς τὰς ἄναϑεω- 
ρήσεις αὐτοῦ, τὸ δὲ πρὸς τὰς ἄλλας μεταφράσεις, τὰς χατὰ τὸ μᾶλ- 
λον καὶ ἧττον ἐπ᾽ ἐκείνης βασισϑείσας καὶ πρὸς τὰς ἄλλας ἕλληνι- 
πὰς μεταφράσεις, ἔτι δὲ καὶ τὸ τῆς ἀνασυγκροτήσεως τῶν κειμένων: 
τῶν ἐν τῇ παλαιᾷ ἐκκλησίᾳ γενομένων ἀναϑεωρήσεων. ᾿Επίσης 
σπουδαῖον πρόβλημα τῆς συγχοόνου ἑβδομηκοντολογικῆς ἐρεύνη-, εἷς 
τὴν λύσιν τοῦ ὁποίου σημαντικὴν παρέσχον συμβολὴν αἳ ἐργασίαι τοῦ 
Ῥοίδόπιαη χαὶ τῶν ὀπαδῶν αὐτοῦ, τὸ περὶ τῆς γλώσσης τῶν Ο΄, 
ὅπερ συνδέεται στενῶς τὸ μὲν πρὸς τὸ ζήτημα περὶ τοῦ μεταφρα- 
στικοῦ τρόπου ἑκάστου τῶν μεταφραστῶν τὸ δὲ πρὸς τὴν φιλολο- 
γικὴν ἑρμηνείαν τῆς ἑλληνικῆς Π. ΔΛ. Ὑπάρχει δὲ χαὶ πληϑὺς ἅλ- 
λων δευτερευούσης καὶ ἔτι ἥσσονος σπουδαιότητος ζητημάτων, οἷα τὰ 
περὶ τοῦ χρόνου τῆς μεταφράσεως ἑκάστου βιβλίου ἢ ὁμάδων βιβλίων 
τῆς Π.Λ, τὰ περὶ τῆς μορφώσεως, τῆς προελεύσεως καὶ τοῦ σκοποῦ: 
τῶν μεταφραστῶν κ. τ. τ., ἅτινα μετὰ τῶν ἀνωτέρω μνημονευϑέντων 
σπουδαιοτέρων ζηττμάτων συζητοῦνται σοβαρῶς καὶ περὶ τὴν ἐξερεύ- 
γησιν αὐτῶν ἔχει δημιουργηϑῆ καὶ συσσωρεύεται ἀπαύστως πλουσιω- 
τάτη καὶ παντοδαπὴ γραμματεία. Καὶ παραμένει μὲν μέχρι τοῦδε ἢ ἕλ-- 
ληνιχὴ ϑεολογικὴ ἐπιστήμη ἄνευ ἐνεργοῦ συμμετοχῆς εἰς τὴν χίνησιν 
ταύτην, δύναται ὅμως νὰ χαιρετισϑῇ ὥς τεκμήριον τοῦ ὑπὲρ τῶν ἕβδο- 
μηκοντολογικῶν σπουδῶν διαφέροντος αὐτῆς, ἅμα δὲ καὶ ὥς ἀφετηρία. 
ἑλληνικῶν ἐπὶ τοῦ πεδίου τούτου ἐρευνῶν ἣ ὑπὸ τῆς ϑεολογυκῆς σχο-- 
λῆς τοῦ καϑ’ ἡμᾶς πανεπιστημίου ἵδρυσις εἰδιχῆς τακτικῆς ἕδρας. 
διὰ τὴν μετάφρασιν τῶν Ο΄. 


ΗΠ 1. ΜΠΡΑΤΙΙΘΤΗΣ 


ΑΝΑΓΡΑΦΗ ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΚΗ 
ΤΩ͂Ν ΑΠΟ ΧΡΙΣΤΟΥ͂ ΑΡΧΙΕΡΑΤΕΥΣΑΝΤΩΝ 
ΕΝ ΤΗ, ΝΗΣΩ͂, ΑΝΔΡΩ. 


ΑΠΟ ΖΩΙΙΛΟΥ (8862) ΜΕΧΡΙ ΜΗΤΡΟΦΑΑΝΟΥΣ (1 1889) 
ΚΑΙ ΕΙΔΗΣΕΙΣ ΙΣΤΟΡΙΚΑΙ ΠΕΡΙ Αὐτων 7 


ΙΒ΄ 
ΓΡΕΙΓΌΡΙΟΣ:; α΄ 


Ὃ Γρηγόριος Α΄, ἀκμάσας κατὰ τὸ πρῶτον τέταρτον τοῦ 12’ αἷ- 
ῶνος διεδέχϑη πιϑανώτατα τὸν Λογγῖνον. 

Τοῦ ἀρχιεπισκόπου Γρηγορίου σῴζεται ἔγγραφον χαϑαιρέσεως ἐχ- 
δεδομένου ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Κυρίλλου τοῦ Λουκάρεως κατὰ τὴν 
τρίτην αὑτοῦ πατριαρχείαν (1693. : 10830) καὶ δὴ κατὰ τὸ ἔτος 1666, 
ὅτε τελευταῖον φαίνεται ὤν ἀρχιεπίσκοπος Ανδρου ὅὃ Μακάριος. 

͵Ἐν τῷ ἐγγοάφῳ τούτῳ ὁ ἀρχιεπίσχκοπος Γρηγόριος ἐξεικονίζεται 
διὰ τῶν μελανωτέρων χρωμάτων ἀπό τε ἠϑικῆς καὶ σωματικῆς Χατα- 
στάσεως᾽ διότι παρίσταται ὥς διαπράττων ἐν "Ανδρῳ ἀδεῶς καὶ ἄνε- 
ρυϑριάστος ἀπεριγράπιους παρανομίας, ἁρπαγάς, πλεονεξίας, ἵεροου- 
λίας καὶ ἄλλα καὶ τὸ χείριστον ὧς παϑὼν λώβην, τὴν ἐν τῇ, ϑείᾳ γρα- 
φῇ ἱερὰν χαλουμένην νόσον, ἐξ ἧς τὰ μάλιστα ταλαιπωρούμενος κα- 
τήντησε σεσηπὼς καὶ τὴν βδελυγμίαν προχαλῶν, οὕτως ὥςτε οἵ, πάντες, 
καὶ οἳ ἀρχιερατικὴν ἀκόμη χρείαν αὐτοῦ ἔχοντες, ἀπέφευγον αὐτόν, μῇ 
δυνάμενοι οὐδὲ τὴν χεῖρα αὐτοῦ νὰ ἀσπασϑῶσι, ρερυπωμένην οὖσαν 
καὶ ὄζουσαν, καὶ οὐδὲ τὸ ὑπὸ τῆς νόσου πυραμεμορφωμένον αὗτοῦ 
πρόσωπον νὰ προσβλέψωσι. 

Ταῦτα δὲ πάντα ἐξέϑηκαν μεταβάντες ἐπὶ τούτῳ. εἷς Κωνσταντι- 
γούπολιν καὶ παρουσιασϑέντες ἐνώπιον τοῦ πατριάρχου διάφορον ἐκ 
τῆς νήσου "Άνδρου κληρικοὶ καὶ ἔγκριτοι πολῖται, ὡς ὁ οἰκονόμος, ὃ 
χαρτοφύλαξ, ὃ δικαιοφύλαξ, ὃ παπᾶ κὺρ Κυριαχός, ὃ κὺρ Νικόλαος Ζου- 
ριάοης, ὁ χὺρ ᾿Ιωάννης Χαζάπης, ὁ κὺρ ᾿Ιακουμῆς Στέφανος, ὃ κὺρ 
Δημήτριος Κατζουρίδης, Νωιόλαος Γραστός, Λοΐζος Χαρᾶς, ΓΓχίκας 
Κακιότης (6ἱο) καὶ ἄλλοι πολλοί, ἐν ἀγανακτήσει διαμαρτυρόμενοι καὶ 
ἐκζητοῦντες τὴν διόρϑωσυν καὶ ἐρωτῶντες, ἐὰν ἧτο δίκαιον καὶ συνᾷδον 
πρὸς τοὺς ἱεροὺς κανόνας νὰ ἀρχιερατεύωνται ὑπὸ τοιούτου λελωβη- 


Ἔ, Συνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου τεύχους σελ. ΙΙΟ, 


948 Δημητρίου Π. Πασχάλη 


μένου καϑάρματος. Λέγει δ᾽ὁ πατριάρχης, ὅπ χαὶ ἄλλοτε κατ᾽ ἐπανά- 
ληψιν ἀνηνέχϑησαν αὐτῷ καὶ παρ᾽ ἄλλων τοιαῦται κατὰ τοῦ ἄρχιεπι- 
σχόπου Γρηγορίου κατηγορίαι. Καὶ αἱ μὲν λοιπαὶ αἰτιάσεις δὲν ἑλή- 
φϑησαν ὕπ᾽ ὄψιν, ἄλλ᾽ ἐπειδὴ τὴν νόσον τῆς λώβης, ὗφ ἧς κατετρύχετο 
ὅ ἄρχιεπίσκοπος Γρηγόριος, ἰδίοις ὀφϑαλμοῖς ἐϑεάσατο ὁ πατριάρχης, 
ἐπῆλϑεν ἢ καϑαίρεσις αὐτοῦ ἀπὸ τοῦ ἀρχιερατικοῦ ἀξιώματος καὶ ἢ 
ἔκπτωσις ἀπὸ τῆ- ἀρχιεπισκοπῆς "Άνδρου Ἰαὐτοχρόνως δ’ ἐξελέγετο 
καὶ ὁ διάδοχός τοι, ὁ δσιώτατος ἐν ἱερομονάχοις καὶ πνευματικοῖς χὺρ 
Μακάριος. 

Ἰδοὺ τὸ πεοὶ οὗ ὁ λόγος σιγίλλιον τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριάρχου 
Κυρίλλου τοῦ Λουκάρεως : 


; Κύριλλος ἐλέῳ ϑεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας Ρώμης, καὶ οἰκουμενικὸς Πατριάρχης 

Ἔ ᾿Επειδὴ οἱ ἀπὸ τῆς νήσου "Άνδρου κληρικοί, ἱερεῖς, καὶ ἔγκριτοι 
ὅντε οἰκονόμος παπὰ κὺρ Γεώργιος, ὁ χαρτοφύλαξ παπᾶ κὺρ Δημή- 
τριος, ὁ δικαιοφύλαξ παπᾶ κὺρ Νικόλαος, ὁ παπᾶ κὺρ ᾿Αντώνιος, ὁ 
παπᾶ κὺρ Γεώργιος, ὁ παπᾶ κὺρ Κυριακός, ὁ κὺρ Νικόλαος Ζουριάρης, 
ὁ κὺρ ᾿Ιωάννης Χαξάπης, ὁ κυρ ᾿Ιακουμῆς Στέφανος, ὁ κὺρ Δημήτρης 
Κατζουρίδης, ὁ κὺρ Νικολὸς Γβαστός, ὁ κὺρ Λοϊξος Χαρᾶς, ὁ Γκίκας 
Κακιότης καὶ ἄλλοι πολλοὶ ἐνταῦθα ἀφικόμενοι χρείας αὐτῶν πολλῆς 
ἕνεκα ἀναγκαίας, καὶ κοινοῦ συμφέροντος, καὶ διορθώσεως τῶν ἐκεῖσε 
συμβάντων, καὶ εἰρηνικῆς καταστάσεως, προέδραμον καὶ ἐν τῷ ἱερῷ 
ἐκδικίῳ τῆς καθ’ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ Μεγάλης ᾿Εκκλησίας, τῆς ἡμῶν 
μετμιότητος συνοδικῶς προκαθημένης. καὶ ἐν ἀγανακτήσει καὶ δυσφορία. 
ἀνήνεγκον τὰ ὅσα περ ἐπράξατο κατὰ τόπον ὁ ἀοχιεπίσκοπος αὐτῶν 
Γρηγόριος ἀδεῶς καὶ ἀνερυθριάστως, ἀδικίας, φημί, οὐ τὰς τυχούσας, 
παρανομίας, ἁρπαγὰς, πλεονεξίας, ἱεροσυλίας, καὶ ἄλλα, ἆ οὐκ ἔξεστι 
τοῖς ἀρχιερεῦσιν, ὡς καὶ ἄλλοτε πρὸς τὴν ἡμῶν μετριότη-α τρανῶς 
ἐδηλώθη καὶ λέλεκται, καὶ τὸ χείριστον τὴν τῆς ἀσθενείας λώβην, τὴν 
ἐν τῇ θείᾳ γραφῇ ἱερὰν νοσον καλουμένην, ἥν ἔχει ὁ αὐτὸς ἀρχιεπίσκο- 
πος, ὡς ἐπὶ πᾶσιν ὁρᾶται, σεσηπὼς ὧν ὑπ᾽ αὐτῆς, καὶ τὰ μάλιστα ταλαι- 
πωρούμενος' καὶ εἶπον ὅτι τ᾽ ἀπὸ τοῦδε οὐδένα διαλέγεσθαι μετ᾽ αὐτοῦ, 
καὶ ἀρχιερατικήν τινα χρείαν ἐπωφελῆ λαμβάνειν, καὶ συναναστρέφε- 
σθαι αὐτῷ, ὡς ἔθος τῷ χριστιανικῷ πληρώματι, ἢ καὶ τὴν χεῖρα αὐτοῦ 
ἀσπάξεσθαι, ῥερυπωμένην οὖσαν καὶ ὀξουσαν ὑπὸ τῆς νόσου, καὶ εὐλο- 


’ . ΄ . ’ ν ψ [4 - ΄ - 5Ι 
γίαν καὶ ἀγιασμὸν δέχεσθαι, καὶ κατά τι ὁρᾷν τὸ πρόσωπον αὐτοῦ, ἄτε 


᾿Αναγραφὴ χρονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν "Ανδρῳ 549 


Βὀελυρὀν' καὶ ἐδεήθησαν μεγάλως ἀπαλλαγῆναι ἐξ αὐτοῦ, καὶ ἤροντο. εἶ 
δίκαιόν ἐστι, και εὔλογον ἐν τοῖς ἱεροῖς κανόσι ἀρχιερατεύεσθαι ὑπὸ 
τοιούτου καθάρματος καὶ λελωθημένου᾽ τούτου χάριν ἡ μετριότης ἡμῶν, 
ὡς χρέος ἔχουσα ἀπαραίτητον πόῤῥω ἀποσοβεῖν πάντα. ἄτακτον καὶ 
ψόγου ἄξιον, καὶ τὰ δέοντα χορηγεῖν, καὶ διδόναι τοῖς εὐσεβέσι, κατὰ 
τας διατάξεις τῶν ἱερῶν καὶ θείων ἀποστόλων, τὰ μὲν ἄλλα τοῦ ἀρχιεπι- 
σκόπου αὐτοῦ παρεῖδε, μηδὲν ἀποφήνασα, διὰ δὲ τὴν νόσοντῆς λώβης, 
ὡς καὶ οἰκείοις ὀφθαλμοῖς ἐθεάσατο, μὴ εἶναι τοῦ λοιποῦ ἄξιον αὐτὸν ἀρ- 
χιερατεύεων,, ἢ τοῖς χριστιανοῖνς συναναστρέφεσθαι, ὡς γέγραπται ἐν τῷ 
δεκάτῳ τρίτῳ κεφαλαίῳ τῶν λευϊτικῶν, τὸν τὴν ἀσθένειαν ταύτην κεκτη- 
μένον μακρὰν ἀπέχεσθαι τοῦ λαοῦ, καὶ ἐν ἐρημία περινοστεῖν τοῦ μὴ 
γίνεσθαι µεταάδοσις πρὸς αὐτοὺς τῆς νόσου, γράφει καὶ ἀποφαίνεται ἐν 
ἡγίῳ πνεύματι, γνώμη συνοδικῇ, ἵνα ὁ αὐτὸς ἀρχιεπίσκοπος ”Ανδρου 
Γρηγόριος, ὡς μέτοχος γεγονὼς τῆς βδεχυρᾶς ταύτης καὶ ἀνιάτου λώ- 
βης, εἴη καθηρημένος καὶ γεγυμνωμένος πάσης. ἀρχιερατικῆς ἐνεργείας 
καὶ τάξεως, καὶ μηδεμίαν ἀνάκλησιν ἔχῃ εἷς τὸν ἑξῆς χρόνον, καὶ ἔκ- 
πτωτος τῆς ἀρχιεπισκοπῆς αὐτῆς "Άνδρου καὶ τῶν ἐκκλησιαστικῶν αὐ- 
τῆς εἰσοδημάτων καὶ δικαιώματων' χειροτονηθῇ δ᾽ ἕτερος ἐν αὐτῇ τῇ 
ἐπαρχίᾳ νομίμως καὶ κανονικῶς: ἐπὶ γὰρ τούτῳ ἐγένετο καὶ ἡ παροῦσα 
αὐτοῦ καθαίρεσις καὶ κατεστρώθη ἐν τῷ ἱερῷ κωδικι τῆς καθ’ ἡμᾶς τοῦ 
Χριστοῦ Μεγάλης ’ Εκκλησίας. 
᾿Ἐν ἔτει ἕρλΞ΄, μηνὶ δεκεμββρίῳ,. ἱνδικτιῶνος ι΄. 


Χαρακτηοιστικὴ μνεία τοῦ ἀρχιεπισκόπου Ανδρου Γρηγορίου γί- 
νεναι καὶ ἐν τῷ κατωτέρω ἀνεκδότῳ ἐγγοάφῳ αὐτοῦ, οὗτινος τὸ ἆρχέ- 
τύπον σῳτόμενον ἐν τῇ ἐν [᾽αυρείῳ τῆς "Ανδρου Μονῇ τῆς “Αγίας, 
βοίϑει παμπόλλων καὶ ἀπέπτων ἀνορϑογραφιῶν, ναϑιστωσῶν δύσα- 
νήγνωστον αὐτό, οὗ ἕνεκα καὶ παραλίπομεν ταύτας. 


τ Εἰς δόξαν Χριστοῦ, εἰς τοὺς 1924, ἐν μηνὶ ἰουλίῳ 28, εἰς τὴν 
Κωνσταντινούπολων. "Εστοντας καὶ ὁ παπᾶ ᾿Γάκωβος Μελισουργὸς 
ἀπὸ τὸ νησὶ τῆς "Άνδρου ἤθελεν αὐτοπροαιρέτως καὶ ἀφιέρωσεν εἰς 
τὴν Μονὴν τῆς "ἤνδρου τῆς Ζωοδόχου ᾿[ηγῆς τῆς ἐπικαλουμένης 
“Αγίας Καψοράχου τὰ πράγματά του, ἐλθὼν δὲ καὶ αὐτὸς εἰς τὴν αὐτὴν 
Μονὴν καὶ ἔκαμε χρόνους τέσσαρους, ἐσηκώθηκα ἐγὼ ὁ ἐπίσκοπος "Αν- 
δρουν κύριος Γρηγοριος καὶ ἐπῆγα ἐξωτερικῶς στὶς πατέρες τῆς αὐτῆς 
Μονῆς καὶ ἐπῆρα εἰς τὰ χέρια µου τὰ πράγματα τοῦ ἄνωθεν ὅλα στεκού- 
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μενα καὶ τερπατούμενα, κινητά τὲ καὶ ἀκίνητα, καὶ ἐπῆρα εἰς τὰ χέρια 
μου καὶ τὴν ἀφιέρωσιν τῶν αὐτῶν πραγμάτων ἀπὸ τὶς πατέρες τῆς αὖ- 
τῆς Μονῆς, ἰδοὺ ἐγὼ πάλιν ἀπὸ τὴν σήμερον μετὰ Βουλῆς καὶ θελήσεως 
μου ἀφίνω καὶ παραδίδω πάλιν εἰς τὴν αὐτὴν Μονὴν τὰ παρόντα πράγματα 
ὅλα σῶα καὶ ἀνελιπῶς νὰ νὰ ἔχῃ ἡ αὐτὴ Μονὴ εἰς τὴν ἐξουσίαν της 
ὡς καὶ τὸ πρῶτον ὁποῦ τὰ εἶχε καλὰ ἀφιερωμένα ὁ αὐτὸς παπᾶ ’Τα- 
κώβος, καὶ ἀπὸ τοῦ νῦν καὶ εἷς τὸ ἑξῆς νὰ μὴ ἔχω καμμίαν ἐξουσίαν 
μήτε διὰ λίγο, μήτε διὰ πολὺ νὰ ἐναντιωθῶ εἰς τὰ αὐτὰ πράγματα μήτε 
ἐξωτερικῶς, μήτε ἐοωτερικῶς, ἀλλὰ μάλιστα ἄν ἔχω καὶ εἲς τὰ χέρια 
μου ἢ χοντξέτι ἢ ὀρισμό, νὰ μὴν ἀξίξουν τίποτις μύνον νὰ εἶνε ἄκυρα 
τόσον καὶ γραφὲς ρωμέϊκες εἰς ἅπασα κοιτήριον, καὶ διὰ πίστωσιν ἀ- 
ληθείας ἔγιηε τὸ παρὸν γρόμμα εἷς βεβαίωσιν καὶ ἀσφάλειαν. 
; Ὁ "Άνδρου Γρηγόριος στέργω τὰ ἄνωθεν, - Ὃ Ντζίας καὶ 

Θερμιῶν... 

Νικολῆς Ζουριάρης ἔγραψα καὶ μαρτυρώ. 

Φράγγος Καντξελάρης μαρτυρῶ καὶ ὑπέγρανψα. 

παπᾶ ᾿ἀντώνης Φίφης μαρτυρῶ τὰ ἄνωθεν. 

Μιχάλης Ξήκας μαρτυρῶ. 

Φίλιππος Κυπραῖος μαρτυρῶ. 

᾿Ιωάννης Χαζάπης μαρτυρῶ. 

Τουλημένος Δαπόντες μαρτυρῶ. 

Νικολὸς Χριστόδουλος μαρτυρώ. 


ΙΓ΄ 
ΜΑ. ες α5ῬτΟΣ 


Καϑαιρεϑέντος τοῦ Γρηγορίου ἐχειροτονήθη τῇ 19 Δεκεμβρίου(;). 
10 Ὁ ἀρχιεπίσχοπος "Ανδρου ὃ ἱερομόνυχος Μακάριος !. 
Τὸ ὑπόμνημα τῆς ἐκλογῆς τοῦ Μακαρίου ὡς ἀρχιεπισκόπου "Αν- 
δρου ἔχει ὧδε :; 
“Υπόμνηιια ἐκλογῆς 
τοῦ ἀρχιεπισκόστου Άνδρου Μακαρίου 


- [; ’ ᾽ - σ ΄ 5 
Τῆς ἁγιωτάτης ἀρχιεπισκοπῆς "Άνδρου ἀπροοστατεύτου μεινάσης, 


ἽἼ. Κ. Ν. Σάϑα, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοϑήκη, τ. Ι΄. σ. 265 καὶ 561.--Μα- 
νουὴλ Ἴ. Γεδεών, ἐν Μνημείοις τῆς "Ιστορίας τῶν ᾿Αϑηναίων Δ. Ἐρ. Καμ- 
πούρογλου, τ. Β΄, σ. 350 καὶ 308 καὶ ἐν ᾿Ιστορίᾳ τῶν..᾿Αϑηναίων,. τ. Β᾽ ο. 
141,--δ[ηνᾶ Δ. Σαιουζάνο,έαι, ᾿Αρχιερατιλαὶ ἐναλλασγαὶ ἀπὸ. ἰουνίου 1616 


ἄχρις ὀλτωβρίου τοῦ 1011.-«᾿Εκκλησιαστι:κὴ ᾿Αλήϑειυ» Κωνσταντινουπό- 
λεώς, τ. Β΄, σ. δ08 χ.ξ. 


᾽ . - - . Ὁ 1817 , ᾱ- ΠῸ - 
. Αναγραφὴ χρονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν:"Ἀνδρῳ: 951' 


ἅτε τοῦ ἐν αὐτῇ ἀρχιερατεύοντος Τρηγορίου καθαιρέσει νομίμῳ καὶ εὐ-.- 
λόγῳ καθυποβληθέντος. καθ’ ἃ φαίνεται καταντικρὺ τὰ αὐτὸν τοῦ εἶναι 
καὶ λέγεσθαι τοῦ λοιποῦ ἀρχιερέα κωλύοντα, τούτου χάρι, προστάξει. 
τοῦ παναγιωτάτου ἡμῶν αὐθέντου καὶ δεσπότου τοῦ οἰκουμενικοῦ πα-- 
τριάρχου κυρίου κυρίου Κυρίλλου, ουνήχθημεν ἡμεῖς οἱ. παρευρεθέντες- 
ἀρχιερεῖς ἐν τῷ πατριαρχείῳ, ἐν τῷ ναῷ τοῦ μεγαλομάρτυρος Γεωρ- 
γίου, καὶ ψήφους κανονικὰς θέντες, ἐξελεξάμεθα πρῶτον μὲν τὸν ὁσιώ-. 
τατον ἕν ἱερομονάχοις, καὶ πνευματικοῖς κὺρ Μακάριον" ἔπειτα τὸν 
ὁσιώτατον ἐν ἱερομονάχοις, καὶ πνευματικοῖς κὺρ Τιμόθεον, τὸν εἰς Τα- 
ταοῦλα, καὶ τρίτον τὸν εὐλαβέστατον ἐν ἱερεῦσι καὶ πρωτοσύγκελλον 
τῆς Μεγάλης Εκκλησίας κὺρ ᾿Αντώνιον τὸν ἀπὸ Χίου. "Όθεν καὶ εἷς. 
δήλωσιν κατεστρώθη ἐν τῶ παρόντι κώδικ. τῆς Μεγάλης ᾿Εκκλησίας 
καὶ διηνεκῆ μνήμην. 
᾿ν ἔτει 1636, ξεκεμβρίου (1) 19, ἱνδικτιῶνος ι΄. 


Τὸ περίεργον εἶνε, ὅτι ἐνῷ κατὰ τὸ ὑπόμνημα τοῦτο ὁ Μακάριος 
φαίνεται ἐκλεγεὶς ἀρχιεπίσχοπος Ανδρου ὑπερμεσοῦντος δεχεμβρίου 
τοῦ 1026, φέρεται ὑπογεγραμμόνος ἐν μηνὶ νοεμβρίῳ, ἰνδιχτιῶνος ς΄,. 
τοῦ ἰδίου 1036 ἔτους ἐν σιγιλλίῳ τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριάρχου Κυρίλ- 
λου τοῦ Λουκάρεως. Διὰ τοῦ σιγιλλίου τούτου καϑίσταται σταυροπη- 
γιαχὸς ὃ ἐν τῇ ἀρχιεπισχοπῇ Ντζίας (οὕτω) καὶ Θερμίων κατὰ τὸ. 
ὄρός τὸ καλούμενον “Ελληνικὸν ϑεῖος καὶ σεβάσμιος ναὸς τοῦ ἁγίου 
ἐνδόξου χαὶ ἰαματικοῦ ΙΤαντελεήμονος. Φέρεται δὲ σὺν τοῖς ἄλλοις 
ὑπογεγοραμμένος ἐν τῷ σιγιλλίῳ τούτῳ καὶ ὃ Πάρου Παρϑένιος χαὶ 
γίνεται ἓν αὐτῷ μνεία καὶ «τοῦ νῦν ϑεοσιλεστάτου ἀρχιεπισκόπου 
Τζίας χαὶ Θερμίων κυροῦ Νεκταρίου» !. Λιὸ ὑποϑέτομεν, ὅτι ἣ ἐν τῷ. 
Ὑπομνήμαιι ἐχλογῆς ὧς ἀρχιεπισκόπου "Ανδρου τοῦ Μακαρίου χρο- 
νολογία «δεκεμβρίου 19» καχῶς ἀνεγνώσϑη ἀντὶ τοῦ ὀρϑοῦ «σεπτεμ- 
βοίου 19». 

'Ο Μακάριος διετέλεσεν ἀρχιεπίσχκοπος "Ανδρου μέχρι τοῦ ἔτους 
10830, ὅτε καὶ οὗτος φαίνεται καϑαιρούμενος, ἄγνωστον τίσι λόγοις.. 
Διάδοχος δ᾽ αὗτοῖ ἐγένετο ὃ Κύριλλος. ᾖ 


Ι..Μιε]οβις}Π-ΜΏ]]ετ, Αεἴα εἰ Ὀϊρ]οπιαία (σταεσα..τ. τ΄, σ. 2θῖ-- 
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ΙΔ΄ 


Ἐσ ΟΥ ἘΡΈΩΝ ΟΞ» 


Καϑαιρεϑέντος τοῦ Μακαρίου κατὰ μάρτιον τοῦ 1080, τελευτώσης 
ἥδη τῆς γ᾽ πατριαρχίας Κυρίλλου Α΄ τοῦ Λουκάρεως, προεχειρίσϑη 
ἐπὶ διαδοχῇ τοῦ καϑαιρεϑέντος ἀρχιεπίσκοπος "Άνδρου ὃ ἱερομόναχος 
Κύριλλος τῇ 19 μαρτίου τοῦ 1030 !, 

Ὁ "Ανδρου Κύριλλος φέρεται ἐν τῷ ἑξῆς ἀπὸ τοῦ ἔτους 1092 
χθονολογουμένῳ ἀνεκδότῳ ἐγγοάφῳ, ἀφορῶντι τὴν εἷς Φιλητρὰ ἢ 
-Φλετρὰ τοῦ Κορϑίου μονὴν τῆς Ζωοδόχου Ι]ηγῆς : 


Ἔ Ὁ "Ανδρου Κύριλλος 
1633. "Έστωντας καὶ ὁ ἐν μοναχοῖς Μαρτιμιανὸς νὰ εἶχε πρὀ- 
"περον τὴν μετάνοιάν του εἰς τὴν μονὴν τῆς Παναχράντου χρόνους 37 
καὶ ἐπέκεινα καὶ μὴν ἀναπαύοντας ὁ λογισμός του ἵνα εὑρίσκεται εἷς 
πὴν μετάνοιαν του ἀνεχώρησεν καὶ ἐπῆγεν εἰς τὴν Ζωοδόχον Πηγὴν εἰς 
. ΄ ΄ Ν ν ͵ κ μά , “ 5 
τὰ Φιλιατρά, κάμνοντας πολλοὺς κόπους καὶ ἐξοδιάξοντας ὅ,τι εἶχεν 
» , χ Ια ’ λ . , ΄ . » - 
-ἀνακαινίζοντας τὴν ἐκκλησίαν καὶ τα κελλία, χωράφια καὶ ἀμπελῶνας 
καθὼς ὁρῶνται. Φοβηθείς δὲ δι᾽ ἄορον ὄραν τοῦ θανάτου ἐμετρήθη ὡς ἄν- 
θρωπος καὶ ἐπέστρεψεν εἰς τὴν προτέραν του μετάνοιαν καὶ ἀφιέρωσε τὸ 
«αὐτὸ μοναστήριον εἷς τὴν μετάνοιαν του, καθὼς μόνος του τὸ ἀνεκαίν.σεν 
μὲ τὴν συνδρομὴν φιλοθρήσκων χριστιανῶν, μὲ τοῦτο νὰ μνημονεύεται 
πάντοτε ὁ ρηθεὶς Μαρτιμιανὸς καὶ οἱ ἐπιστάται τοῦ τοιούτου ἔργου. Εἶναι 
οὗτοι μισὲρ Χρουσῆς Ταπόντες, Νικολὸς Ζουριάρης, Γιαννάκης Τρίκης, 
Αημήτριος Μητρόπουλος. Τὰ χωράφια ὁποῦ ἀφιερώνει εἶναι αὐτα᾽ τοῦ μο- 
- - -.:5 ’ 
«Ῥαστηριοῦ τὸ κλεῖσμα ὁποῦ εἶναι εἰς τὴν ἐκκλησίαν κοντὰ καθὼς ὑπάρχει᾽ 
’ . -ν ν ("ρὲ τωκήτ / . 3 . 3. Ν ΄ 
χωράφι ὁποῦ ἔχει ἀγορὰ ἀπὸ Σταματέλον Κοντὸν εἰς τὸν αὐτὸν τόπον: 
χωράφι ὁποῦ ἔχει ἀγορὰ ἀπὸ ἐπίσκοπον Μακαριον' ἕτερον χωράφι ὁποῦ 
» ᾽ 5. φιθ τ. ἀν --./ Η ν ͵ ν. 9 ’ Η ῶ ” 
-ἔχει ἀγορὰ ἀπὸ Γεώργη Ξένον᾽ τὸ περιβόλι καὶ ἀμπέλι εἰς τὸν ἅγιον 
Τρύφωνα, μέσα καὶ ἔξω χωράφι ἕτερα ἀκόμη χωράφια εἷς πολλοὺς τό- 
δ . ͵ , , Ῥ τ 
πους᾽ γίδια μικρὰ μεγάλα 10Ο καὶ πρόβατα 23' ἀκόμη ἀμπέλι ὁποῦ 
» 8 Ν Ἂν Ῥ ᾳ ὃ ὁ . [ιά » " δι 3 Ν , ᾿΄. 
«ἔχει ἀπὸ τὸν Ῥαβδοκάνη, καὶ ἕτερον ἀμπέλι κοντὰ εἷς τὸ μετόχι ζευ- 
γάρια βούδια 3 καὶ ἀγελάδες 7. 


1. Μηνᾶ Δ. Χαμουδοπούλου, ’Λοχιερατικαὶ ἐναλλαγαὶ ἀπὸ ἰουνίου 1616 
«ἄχρις ὀκτωβρίου τοῦ 1614, «᾿Πκκλησιαστικὴ ᾿Δλήϑεια» Κωνσταντινουπό- 
λεῶς, τ. Β΄, σ. 009. Πρβλ. Κ. Ν. Σάϑα, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοϑήκη, τ. Γ΄, σ. 
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᾽Αναγραφὴ χρονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν "Ανδρῳ 958: 


Τὰ ἄνωθεν ἀφιερώνω ἐγὼ ὁ Μαρτιμιανὸς μοναχὸς μὲ τὴν συνοδείαν 
μου, τὸν ᾿ΙΙωασαφ καὶ λοιπούς, εἷς τὸ μοναστὴρι τῆς Παναχράντου.. 
Μάρτυρες Νικολὸς Τελαγραμμάτικας, Κωνσταντῆς Καβαλούρης, Νικο- 
λὸς Ταπόντες, Δητήτριος Καστέλας, 4Δημήτρις Καΐρης, Νικολὸς Φολερο!.. 

Μαρτιμιανὸς μοναχὸς στέργω 
καθηγούμενος Γερμανὸς καὶ οἱ σὺν ἐμοὶ ἀδελφοί '. 

Φέρεται ὥςαύτως ὃ Κύριλλος ὑπογεγραμμένος ἐν ἔτει 1635, κατὰ 
μῆνα ἰανουάριον, ἐν ἐγγράφῳ ἀφορῶντι τὸ ἐν ᾿Αμολόχῳ καὶ παρὰ τὸ. 
χωρίον Γίδες εὑρισκόμενον μοναστήριον τοῦ Παντοχράτορος, ὅπερ: 
ἀδιόρϑωτον χαὶ εἰς τέλειον ἀφανισμὸν χαὶ ἐρήμωσιν περιελϑόν, «διὰ: 
τὸ μὴ εἶναι ἐν αὐτῷ κυβερνήτας ἀλλὰ μόνον ἀφανιστάς», ὑποβαλόντας 
τὸ μοναστήριον καὶ εἰς χρέος δυσβάστακτον, ἐχινδύνευε τέλεον νὰ χα- 
ταστραφῇ, ἐὰν δὲν ἐλσμβάνετο πεοὶ αὐτοῦ ταχεῖα καὶ ἀποτελεσματικὴ: 
πρόνοια. "Ὅϑεν ὁ ἀρχιεπίσκοπος Κύριλλος περιήχϑη κατ᾽ ἀναπόδρα- 
στον ἀνάγχην εἰς τὴν ἀπόφασιν νὰ ὑπαγάγῃ τὸ μοναστήριον τοῦτο: 
«ὑπὸ τὴν ϑέλησιν καὶ διοίχησιν» τοῦ μοναστηρίου τῆς Ζωοδόχου ΤΤη-- 
γῆς ἢ “Αγίας «ἤγουν τοῦ κατὰ καιρὸν ἡγουμένου εἷς αὐτὸ χαὶ πατέ- 
ρῶν, ἀναλαμβανόντων, καϑ’ ἃ ἐκτίϑεται ἓν τῷ προκειμένῳ ἐγγράφῳ, 
«τὴν καλλ έργειαν καὶ ἀνακαίνισιν τοῦ μοναστηρίου τούτου», ὅπερ ἓν 
τῷ μέλλοντι «ϑέλει εἶναι καὶ χράζεται μοναστήριον κοινόβιον μὲ τὸ- 
μοναστήριον τῆς Ζωοδόχου ᾿]Τηγῆς...καὶ εἷς ἅπαντα χοόνον μετὰ τῶν 
δικαιωμάτων αὐτοῦ, καὶ πραγμάτων, χινητῶν, καὶ ἀκινήτων, εἶς μνη- 
μόσυνον τῶν εὐσεβῶν χριστιανῶν καὶ κτιτόρων». 

Ὁ. "Άνδρου Κύριλλος φέρεται ὡςαύτως ὑπογεγραμμένος καὶ κά- 
τοϑεν τοῦ ἑξῆς ἀνεκδότου ἐγγράφου, ἀφορῶντος τὴν ἰδίαν ἐν τῷ χω- 
ρίῳ Γίδες τοῦ Αμολόχου χειµένην μονὴν τοῦ Γ]αντοχράτορος : 

1684 ἐν μηνὶ μαϊω 26 

-Διὰ τοῦ παρόντος γράμματος δηλοποιεῖται τοῖς πᾶσιν, ὅτι ὁ ὁσιώ-- 
τατος ἐν ἱερομάχοις παπᾶ κὺρ Γαβριήλ, ὑἱὸς τοῦ ποτὲ .ἠαζάρου Μπρά-. 
ἴλα, μὲ τὸν ὁσιώτατον ἐν μοναχοῖς κὺρ: Θεοφάνην, καὶ ὡς ἴδιοι κτή- 
τορες τοῦ μοναστηρίου τοῦ Παντοκράτορος τοῦ. εὑρισκομένου ἐν Ρίδες 
τοῦ ᾿Αμολόχου ἀφιερώνουσω, αὐτὸ ἀπὸ τὴν σήμερον εἷς τὸ μογαστήριον: 
τῆς Αγίας καὶ Ζωοδόχου ]]ηγῆς,. νὰ εἶναι εἰς τὴν ἐξουσίαν τῶν πατέ- 
ρῶν τοῦ τε ἡγουμένον καὶ προηγουμένου καὶ τῶν λοιπῶν ἀδελφῶν, καὶ. 
νὰ ἔχωσιν ἐξουσίαν νὰ στέλλωσω; ἀδελφοὺς ὅποιους ὀρίξουν: νὰ ἐπιτη- 


Ι. Κώδιχος τῆς ἱερᾶς μονῆς Παναχρώντου σ. 91. 


5204 Ἁημητοίου Π. Πασχάλη 


ροῦν καὶ νὰ-διαφἐντεύουν ὡς γνήσιοι οἰκοκύοιδες τοῦ ἄνωθεν µοναστη- 
ρίου' καὶ ἀκόμη ὅτι μούλκ α ὁποῦ νὶ εὑρίσκωνται νὰ ἔχῃ τὸ ἄνωθεν 
«μοναστήριον τοῦ []αντοκράτορος στεκούμενα καὶ περπατούμενα ὅλα 
«ὅσα εὑρίσκονται εἰς τὸ νησὶ τῆς "Άνδρου, τόσο ψιυχικὰ ὅσο καὶ ἀφιέ- 
ρωσαις, ὅλα νὰ εἶνε ἀφιερωμένα καὶ αὐτεξούσια εἰς τὸ ἄνω μοναστήριον 
τῆς “Αγίας καὶ Ζωοδόχου ἨΠηγῆς. Καὶ εἰς πίστωσιν τοῦ ἀληθοῦς ἐγέ- 
'νετο καὶ τὸ παρὸν καὶ ἐβάλαμεν καὶ τοὺς κάτωθεν ἀξιοπίστους μάρτυ- 
ῥά» Ἔ Ὁ ΄Ανδρου Κύριλλος 

Παραλείπονται αἲ ἀνορϑογραφίαι. 

Κατὰ φεβρουάριον τοῦ 10838, ἐπὶ Κυρίλλου Α΄ τοῦ Λουκάρεως τὸ 
--' πατριαρχεύοντος ὃ πρῴην Μυρέων “Ιερεμίας ἐξελέγη μητροπολίτης 
«Σμύρνης, ἐπὶ διαδοχῇ τοῦ ἐκπτώτου γενομένου "Ιακώβου, ὅτε ἄναφέ- 
ρεται ὅτι συνυποψήφιοι ἐτέϑησαν ὁ ποῴην Χίου Ιγνάτιος καὶ ὃ 
πιῴην "Άνδρου Κύριλλος. Καὶ ἣ μὲν εἰς Σμύρνην αὕτη ἀποχατάστα- 
σις τοῦ "Ἱερεμίου φαίνεται ἀπρακτήσασα, ἐπειδὴ ἐν τῷ συνοδικῷ σι - 
γιλλίῳ τῷ ἐπὶ τῆς πατριαρχεία:ς [Παρϑενίου τοῦ Α΄ ἐκδοϑέντι κατ’ 
ἀπρίλιον τοῦ! 1040 ὑπὲρ τῆς ἐν "Ανδρῳ μονῆς τῆς Ζωοδόχου ]]ηγῆς ἢ 
"Αγίας ἀνευρίσκομεν προςνπογεγοχμμένους τόν τε Σμύρνης ᾿Ιάκωβον 
καὶ τὸν Δρύστρας ᾿Αντώνιον !, ἀλλὰ φαίνεται ὅτι καὶ ὃ σημειούμενος 
«ὡς πρῴην Ἄνδρου Κύριλλος παρῃ-ήϑη μὲν πρὸς ὥραν τῆς ἄρχιεπι- 
σκοπῆς "Ανδρου ἐλπίζων νὰ ἀναρρηϑῇ εἰς τὸν μητροπολιτιχὸν ϑρό- 
νον τῆς Σμύρνης, ἀλλὰ τούτου μὴ ἐπιτευχϑέντος ἀνεκάλεσε τὴν ἕαυ οὗ 
παραίτησιν, διότι τὸ αὐτὸ ἔτος καὶ τὸν αὐτὸν μῆνα λήγοντα εὗρίσκο - 
μεν τοῦτον συνυπογεγφαμμιένον ἐν παραιτήσει τοῦ μητροπολίτου ᾿Αϑη- 
νῶν. Σωφρονίου μετὰ τῶν μητροπολιτῶν ᾿Εφέσου, “Ηρακλείας, Τορνό- 
βου, ᾿Αμασείας, Χίου καὶ Σηλυβρίας. Φέρει δὲ ἥ παραίτησις αὕτη 
χοονολογίαν φεβρουαρίου 31 16038 1, ᾿Εξητολούϑει δ᾽ ὅ Κύριλλος κα- 
᾿τέχων τὸν ἀρχιεπισκοπὸν ϑρόνον τῆς Άνδρου μέχρι τοὐλάχιστον καὶ 
τοῦ ἔτους: 1003, διότι ἐν κτηυατικοῖς ἐγγράφοις τοῦ ἔτους τούτου φέ- 
-θεται ἣ ὑπογραφή του 3. Τὰ ἔγγραφα ταῦτα σῴζονται ἐν τῇ Μονῇ τῆς 
"Αγίας, ἐν τοῖς πλείστοις δὲ τούτων ἢ ὑπογραφὴ τοῦ Κυρίλλου εἶνε 
ἐπιπεπασμένη διὰ πετάλων χρυσῆς κόνεως. 

ΓΈΕπεται συνύχεια] ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Π. ΠΑΣΧΑΛΗΣ 


17 Μηνᾶ Δ. Χαμουδοσούλου, ᾿Λρχιερατικαὶ ἐναλλαγαὶ ἀπὸ ἰουνίου 1616 
-ἄχοις ὀχτωβοίου τοῦ 1614. «"Εκχλησ. ᾿Δλήϑεια» Κωνσταντινουπόλεως, τ. Β΄ 
-σ. 609 ὶ 

3.Δ. Γρ Καμστούρογλου, "Ἱστορία τῶν ᾿Αϑηναίων. τ. Β΄, σ.155, 

3. Βλ. καὶ «Νέον Κώδικα ἱερᾶς μονῆς "Αγίου Νικολάου», σ. 41. καὶ ἔγ- 
ὝὝραφα ἀνέχδοτα παρ᾽ ἐμοὶ ἀποχείμενα ν 


ἘΠΙ ΤΗ, ΑΠΟΛΟΓΙΑ ΤΟΥ͂ .. Δ. Σ, ΜΠΑΛΑΝΟΥ 


Ὃ καϑηγητῆς .. Δ, Σ. Μπαλᾶνος ἐπικρυϑεὶς ὑπ᾽ ἐμοῦ διὰ τὴν ἔλλευψυν 
πρωτοτυπίας τοῦ βιβλίου τον «᾿Ισίδωρος ὁ Ι]ηλουσιώτης: καὶ διὰ τὴν ἐν ἐπι- 
γνώσει ἐσφαλμένην κρίσιν αὐτοῦ καὶ ψηφοφορίαν κατὰ τὴν πλήρωσιν τῆς 
κενῆς ἕδρας τῆς Γεν. Ἔλχλ. “Ιστορίας ! καὶ νομίσας οὕτω ϑιγεῖσαν «τὴν ἐπι- 
στημογνικὴν αὗτοῦ τιμὴν» : ἀπελογήϑη διὰ τῆς «Θεολογίας» (1996 σελ. 131-143) 
διὰ τρόπου ἥκιστα ἐπιστημονικοῦ. 

"Επειδὴ δὲ ἢ μὲν ἀπολογία αὐτοῦ περὶ συλήσεως τοῦ Νίεπιεγετ ἐν τῷ ᾿]σι- 
ϑώρῳ Πηλουσιώτῃ» καὶ ἀτυχὴς εἶνε καὶ ἔτι μᾶλλον ἐμείωσε τὴν ϑέσιν αὐτοῦ 
ὡς ἑρμηνευτοῦ τῶν σαφῶν τοῦ Πηλουσιώτου κειμένων, αὐτὸς δ᾽ἐξαλολουϑεῖ 
σιωπῶν ἐπὶ τῆς σαφοῦς κατηγορίας ὅτι τῶν παρατηρήσεων, ἃς ἐν τῇ ἐπισήμῳ 
Ἐκϑέσει τῶν χριτῶν ἐποίησε περὶ τῆς ἀξίας τῶν ὑποβληϑέντων εἰς τὴν 
κρίσιν τῆς Σχολῆς ἐπιστημονικῶν ἔργων μου, οὐδεμία εἶνε ἀληϑὴς καὶ δι- 
καιολογημένη ἀλλὰ πᾶσαι ἀνεξαιρέτως ψευδεῖς, τοῦτο δ᾽ ἐπάγεται ὥρισμέ- 
νας εὐϑύνος ἀπέναντι τοῦ ἠϑιχοῦ νόμου, πρὸς τούτῳ δὲ καταφώρως διέστρε- 
ψεν αὐτὰ τὰ πράγματα. ἐξ ὦν προῆλϑεν ἢ συζήτησις καὶ μεταπίπτει εἷς 


1. Α. Κλεομένους : Συμβολαὶ εἰς τὴν Θεολογικὴν κριτιχήνν ἓν τῷ «᾿Εκχλ. 
«Φάρῳ» τῆς ᾿Αλεξανδρείας, ᾿Ἀπρίλιος 1995 σελ. 1-11 καὶ ἐν ἰδίῳ τεύχει. 

9. Δ. Σ. Μπαλάνου : ᾿Επυστολή, 15 Ιουνίου 1995 ἐν «Ἔλλλ. Φάρων 
(᾿Απριλ. 1926) ῖ 

8. Π.χ. περικόψας τὸν πρόλογον τῆς εἰς τὴν ἐπιστολὴν αὐτοῦ ἀποκρίσεώις 
μου ἐπεζήτησε ν᾿ ὀνεύρῃ ἀντίφασιν, διότι ἐχαρακτήρισα δῆϑεν τοῦτο ὡς ἐκ- 
ϑίκησιν- ἐνῷ ἐγὼ τὴν ἐκδίκησιν ταύτην δύο τῶν κριτῶν μου σαφῶς συνῆψα 
πρὸς τὴν ἀπὸ τοῦ 1923 βιβλιοκρισίον τῶν «Ιαλαιολογείων καὶ Πελοποννη- 
σιακῶν» τοῦ μακαρίτου Λόμπρου (Συμβολαὶ σελ. 98)’ ὥστε ὅλη ἡ σημ. 1 τῆς 
σελ. 182 οὐδεμίαν λέγει ἀλήϑειαν.--"Ετι βαρυτέραν τῶν πραγμάτων δια-. 
«στροφὴν ὃ « Μπ. ποιεῖται ἐν οἷς γράφει περὶ ἐμοῦ ὡς δῆθεν «ὑστεροῦντος 
περὶ τὰς σπουδὰς» τοῦ ἐκλεγέντος ἀντιπάλου μου. διότι ὁ κ. καϑηγητῆξς προ- 
«ανῶς γινώσκει, ὅτι τὸ δίπλωμα τῶν ᾿Ακαδημειῶν τῆς Ρωσίας, ὁποῖον ἔχοσσι 
καὶ δύο τῶν συναδέλφων τοῦ κ. Μπαλάνου εἴνε ἰσοβάϑμιον πρὸς τὸ τῶν 
εὐρωπαϊκῶν πανεπιστημίων καὶ τοῦ τῆς 'Ἑλλάδος, οἱ δ᾽ ἐν Γερμανίᾳ, καὶ δὴ 
ἄνευ Βἰααίβεχαπιεπ, σπουδάζοντες πάντως οὐχὶ τὴν ὀρϑόδοξον ϑεολογίαν 
«σπουδάζουσιν ὅπως μετὰ πλείονος δικαίου διδάξωσιν ἐν τῇ Θεολογικῇ Σχολῇ 
τοῦ ἡμετέρου ΙΙαγεπιστημίου. “Η δὲ περὶ τῆς «συγγραφικῆς δράσεως» τοῦ 
προτιμηϑέντος καϑηγητοῦ κρίσις τοῦ κ. Μπαλάνου καὶ τῶν δύο αὐτοῦ συνα- 
'δέλφωον, ἡ ὑποβληϑεῖσα εἰς τὴν Σχολὴν καὶ εἰς τὸ 'Ὑπουργεῖον, εὕρηται εἐς 
«ληρεστάτην ἀντίφασιν “ερός τε. τὴν τελικὴν αὐτῶν ψῆφον καὶ μάλιστα 
αερὸς τὰς ρητὰς ἀπαιτήσεις τοῦ νόμον. 


250 ᾿Επὶ τῇ ἀπολογίᾳ τοῦ «. Δ. Σ. Μπαλάνου 


ἔδαφος, ἐφ᾽ οὗ δὲν νομίζω εὐπρεπὲς νὰ παρακολουϑήσω αὐτὸν 1, ἐγὼ τὴν 
περιωπῆς τῆς «Θεολογίας», παραπέμπων δὲ τοὺς ἐνδιαφερομένους εἰς τὰς 
«Συμβολάς µου» καὶ εἰς τὴν ἐν τῇ «Νέᾳ Σιὼν» δημοσιευομένην νεωτάτην 
περὶ «Ισιδώρου τοῦ Πηλουσιώτου» μελέτην µου, τό γ᾽ ἐπ᾽ ἐμοὶ Ζατα- 
λύω τὴν ἀγνιαρὰν ταύτην συζήτησιν, χαίρω δ᾽ ὅτι καὶ ὃ κ. Μπαλᾶνος εὗρεν 
δριστικῶς, πιστεύω, τὴν φορὰν ταύτην «σπουδαιοτέρος ἀσχολίας καὶ δὲν 
ϑ᾽ἀσχοληϑῇ πλέον χαὶ τὰ λοιπά» 


μὲν ἐπάνοδον εἰς τοῦτο τὸ ϑέμα ϑεωρῷ καὶ ἄσκοπον καὶ κατωτέραν τῆς 


Ἔν ᾿Αϑήναις, ᾿Γούνιος 936. ΑΔΑΝ. Ν. ΔΙΑΝΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ 


1. Ἔν σε]. 124 σημ. 1 ἀναληϑῶς παριστᾷ με ὣς «ἀναλυλύψαντα» τὸ 
1136 ὡς ἔτος τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ Συνόδου’ διότι ἐν τοῖς εἰδικοῖς περὶ τῆς Χύν- 
όδου ταύτης συγγράμμασί μου : «Μᾶρκος ὁ Εὐγενικὸς καὶ ἢ ἐν Φλωρεντίῳ 
Σύνοδος 18399» καὶ «Σίλθεστρος ὃ Συρόπουλος καὶ τὰ ᾿Απομνημονεύμοτα ᾳὐ- 
τοῦ τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ Συνόδου 1990», ὑπερεικοσάχις ἀναγράφω τὸ ἀκριβὲς ἔτος 
1138-1139, οὐδαμοῦ δ᾽ἐνϑυμοῦμαι ἄν ἐκ τυπογραφιχκῆς ἀβλεψίας ἀνέγοάφη 
τ) 1480. Τὸ δὲ 1443 ὡς ἔτος τοῦ ϑανάτου Μάρκου τοῦ Ιζὐγενικοῦ, οὐκὶ ἐγὼ 
«ἀνακάλυψα», ἀλλ.’ ὃ Ῥτᾶσεϊε, ἐδέχϑη δ᾽ αὐτὸ καὶ δ Λάμπρος, ὅστις πρότε- 
ρον ἐδέχετο ὧς τοιοῦτο τὸ 1449. "Αν δ᾽ὁ καρδινάλιος Ματοεῖς, πολὺ ιεετ᾽᾿ 
ἐμέ, παρέσχε νέον τι, μήπω ὁριστικῶς ἐξακριβωϑέν, στοιχεῖον ὑπὲρ τοῦ ἔτσὺς 
ΤΑΔ εἶνε τοῦτο λόγος νὰ ψέγωμαι ἐγὸν ὑπὸ τοῦ κ. Μπαλάνου διὰ τοῦ ὅλως 
παρϑίου βέλους τῆς ἀνωτέρω σἠμειώσεως; Τοῦτο δὲν λέγεται οὔτε ᾽ εὐϑότης 
οὔτε «εἐπιστημονιχὴ» σοΡραρότης. 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΊΤΙΟΝ. 


Ιωάννου Χάκκετ, "ἱστορία τῆς Ὀρϑοδόξου Εκκλησίας τῆς Κύ- 
πρου χατὰ μετάφρασιν χαὶ συμπλήρωσιν Χαριλάου Ἰ. Παπαϊωάννου, 
Τόμ. Α΄ Ἱστορία τῆς Κυπριακῆς Εκκλησίας ἀπ᾽ ἀοχῆς μέχρι τῆς ᾿Αγ- 
γλυκῆς χατοχῆς τοῦ 1818, ἐν ᾿Αϑήναις 1923, 

Τὸ περὶ τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς Κύπρου λαμπρὸν ἱστορικὸν ἔργον τοῦ 
]Ἰοπη ἨαςΚκοί! (ἠ- 1915) ! προσέλαβε μείζονα ἀξίαν διὰ τῆς εἶς τὴν ἕλ- 
ληνικὴν γλῶσσαν δοχιμωτάτης μεταφρήσεως ὑπὸ τοῦ καϑηγητοῦ κ. 
Χαριλάου Παπαϊωάννου, ὅστις, ἐπιμελέστατα καὶ εὐδοχιμώτατα ἄσχο- 
ληϑεὶς περὶ τὴν γεωτέραν ἰδίως ἐχκλησιαστικὴν ἱστορίαν τῆς !(ύπρου, 
ἠδυνήϑη αὐτὸ νὰ συμπληοώσῃ σημαντικῶς. Χάριτες δὲ ὀφείλονται τῷ 
γῦν Μαχαριωτάτῳ ἸΛοχιεπισχόπῳ Κύπρου ΙΚυρίλλῳ, χορηγήσαντι τὰ 
πρὸς τὴν ἔκδοσιν τῆς μεταφοάσεως. Ὃ κ. Παπαϊωάννου διῄρεσε τὸ 
μονότομον ἔργον τοῦ Ηαοϊοίΐ εἷς τρεῖς τόμους, ὧν ὁ Δ΄ περιέχει, πλὴν 
τῶν προτασσομένων Προλόγων καὶ τοῦ Πίνακχος τῶν πηγῶν, τὰ κε- 
φάλαια, σ΄, β΄, γ΄ καὶ δ΄, τὰ περιέχοντα τὴν ἱστορικὴν ἔκϑεσιν τοῦ βίου 
τῆς κυπριακῆς ᾿Εχκλησίας ἀπὸ τῆς ἱδρύσεως αὐτῆς μέχρι τῆς ἄγγλι- 
κῆς κατοχῆς τοῦ 1818: ὃ Β’ τὰ χεφάλαιαβ΄, -΄, τ", η΄ καὶ ϑ΄, τὰ πραγ- 
ματευόμενα περὶ τοῦ ἐσωτέρου τῆς Ἐκκλησίας βίου (ε) περὶ τῶν ἔπι- 
σχοπικῶν ϑρόνων ἑκάστων χαὶ τῶν γνωστῶν ἐπισκόπων αὐτῶν (τ'). 
περὶ τῶν ὀρϑοδόξων Μοναστηρίων (ζ), περὶ τῶν χυπρίων “Αγίων 
(η’), καὶ περὶ τῶν ἱερῶν χειμηλίων καὶ λευψάνων (8; ὁ δὲ Ι΄ τὰ κθ- 
φάλαια ι΄, ια’ καὶ ιβ΄, ἓν οἷς ἐρευνῶνται τὰ τῆς ἐπὶ τῆς φραγχοχρα- 
τίας ἐγκαταστάσης βιαίως ἐν Κύπρῳ λατινικῆς ᾿Εχκλησίας, ἤτοι ἥ, 


1. Ὁ ἀοίδιμος ᾿Γωάννης Χάκκεττ, υἱὸς τοῦ στρατηγοῦ ᾿Ιωάννου Χάκκεττ, 
ἐγεννήϑη τῇ 29 Μαρτίου 1861, σπουδάσας δὲ περὶ τὴν Θεολογίαν καὶ κατα- 
ταχϑεὶς εἰς τὸν κλῆρον ὑπηοέτησεν ἐπὶ δύο περιόδους ὣς στρατιωτικὸς ἱερεὺς 
ἓν Κύπρῳ, ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τῆς ἀγγλικῆς κατοχῆς μέχρι σχεδὸν τοῦ 1895. 
Ἐατὰ τὸν χρόνον τοῦτον, ἀνεζήτησε πᾶσαν ἐφικτὴν μέχρι τότε πληροφορίαν 
περὶ τῆς κυπριακῆς.᾿Ελκλησίας, ἀφειδῶς. καταδαπανήσας ἑαυτὸν καὶ ἐφεξῆς 
εἰς τούτον κυριώτατα τοῦ: ἔργου τὴν συγγοαφήν. ᾿Απέϑανεν ἐν 1,γπ1ε Ἀεμὶ9 
τῆς ᾿Αγγλίας ὑπὲρ τὰ 61 ἔτη γεγονώς, τῇ 29 Μαΐου 1915. 
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308 Κοιτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


Ἱστορία τῆ- ᾿Εχκλησίας ταύτῃς (ύ), οἵ χρηματίσαντες χάτοχοι τῶν 4 
λατινικῶν ᾿Επισκοπῶν (ια’), καὶ τὰ μοναχικὰ ἐν τῇ Νήσῳ λατινιχὰ 
τάγματα (ιβ΄), τὰ Παραρτήματα καὶ τὸ ἄλφ.εβητιχκὸν εὑρετήριον τῆς 
ὅλης συγγραφῆς. “Ἑκάστου δὲ τόμου  προτάσσεται ἀναλυτιχὸς πίναξ 
τῶν περιεχομένων ἑκάστου κεφαλαίου κατὰ παραγράφους. 

Ἔλϑεσις ἀρίστη ἐκ πάσης ἐπόψεως καὶ ἀπηκριβωμένη, στηριζο- 
έγη πάγιοτε ἐπὶ τῶν πηγῶν, ὕφος γλαφυρὸν χαὶ ἐπιμεμελημένον 
χαρακτηοίζουσι τὸ ἔργον. Ἢ παρὰ τοῦ μεταφραστοῦ δὲ συμπλή- 
ρώσις αὐτοῦ ἐγένετο κατὰ τοιοῦτον τρόπον, ὥστε διετηρήϑη ἣ ἑνότης 
καὶ τὸ ἀδιάκοπον τῆς ἐκϑέσεως. 5 

Ὁ. μεταφοάστης προέταξε πλουσιωτάτην  βιβλιογραφίαν, ἀλλ᾽ 
ὀπειδὴ δὲν ἐγένετο ὑπὸ τοῦ ιιακαρίτου συγγραφέως χρῆσις αὐτῆς, πα- 
ῥουσιάζονται κενά τινα ἓν τῇ ἐκϑέσει τῶν γεγονότων, χωρὶς ὅμως νὰ 
βλάψωσιν αὐτήν. Θὰ ἦτο δὲ λίαν μακρὸν νὰ ὑποδειχϑῶσιν ἐνταῦϑα 
τὰ κενὰ ταῦτα. Σημβιοῦμεν, οὐχ ἧττον, τὰς ἑξῆς ὀλιγίστας παρατηρή- 
σεις. Πρὸ παντὸς ἀπῃτεῖτο νὰ προταχϑῇ τῆς ὅλης ἐκϑέσεως τῆς Ἐκ- 
κλησιαστικῆς “Ιστορίας τῆς Κύπρου ἔστω καὶ σύντομος ἔκϑεσις τῆς 
ϑρησκευτιχῆς κ ιὶ ἠθικῆς καταστάσεω- τῆς νήσου πρὸ τῆς εἷς αὐτὴν 
µεταδόσεως τοῦ Χριστιανισμοῦ. Ὁ σ. ποιεῖται ἱκανὸν λόγον περὶ τῶν 
ὂν τῇ Δ΄ Οἴκουμ. Συνόδῳ παραστάντων Κυπρίων Επισκόπων, οὔδε- 
μίαν ὅμως μνείαν ποιεῖται τοῦ παραστάντος ἓν τῇ Β’ Οἰχουμενικῇ 
Συνόδῳ Επισκόπου Τοιμυϑοῖγνίος, οὗτινος τὸ ὄνομα εἶναι οὐχὶ Θεό- 
πομπεος, ὃς ἔχει συριακός τις κατάλογος, ἀλλὰ Θεόπροπος (Η. 
πο]2οτ, ποοσταρὈίβοῃ6 ππᾶ οποππαϊο]οσὶβο π6 Βοπιθτκππσθη΄Ζτ 
ἆοτ [16ί6 ἆοτ Νᾶΐὀτ ἆδ5 ΚοπΖί]5 νοη 381, ἓν ΒιΖ. Ζεϊτβο]τ'ς, ΧΗ; 
1903, σ. 121). Τὰ κατὰ τὸ αὐτοκέφαλον τῆς ᾿Εχκλησίας Κύπρου ἐκ- 
τίϑενται ὀρϑῶς. Ὁ δὲ κ. Παπαϊωάννου συνεπλήρωσε τὰ σχετικὰ πρὸς 
τὴν παράστασιν τῶν Κυπρίων "Επισκόπων ἓν τῇ Δ’ Οἰκούμ. Συνόδῳ 
ὧς καὶ τὰ τῆς συμμετοχῆς τῆς Εκκλησίας Κύπρου ἐν τοῖς ζητήμασι 
τοῦ Μονοθελητισμοῦ. Σημειωτέον δὲ ὅτι ἢ ἐπὶ ᾿Αρχιεπισχκόπου ἴίων- 
σταντίας Σεργίου συνελϑοῖσα κατὰ τῆς αἱρέσεως ταύτης Σύνοδος 
συνεκροτήϑη τῇ 29 Μαΐου 043, ἐν δὲ τῇ ἐπιστολῇ αὑτῆς πρὸς τὸν 
[]άπαν Ῥώμης ἐποιήσατο μνείαν τοῦ ᾿Αρχιεπισχόπου Κωνσταντίας 
'Αοχἷαδίου, ἀποθανόντος. ἐν τέλει τοῦ 041 ἢ ἐν ἀρχῇ τοῦ 04», “Ὁ Ἆρ- 
κάδιος συνέγραψε Βίον Συμεὼν τοῦ Στυλίτου (ἠ- 596). (Κωδ. Ἵβρο- 
σολυμ’ Βιβλιοθήκης, Κεραμέως Β, 141, 21 α. Β09),. σώζεται δὲ αὐτοῦ 


Κοιτικὸν καὶ. Βιβλιογραφικὸν Λελτίον 969 


᾿Επίσης ἓν τῇ Βιβλιοϑήκῃ Παρισίων χαὶ ἓν δυσὶν ἀντιγράφοις εδμιλία 
-εἷ- τὸν ἅγιον μεγαλομάρτυρα Ρεώργιον» ἀπαγγελϑεῖσα κατὰ τὰ ἐγ- 
-καίγια τοῦ ὄν Λύδδῃ ναοῦ τοῦ ἁγίου Γεωργίου ἅτινα ξωρτάζοντο παν- 
ταχοῦ τῇ 5 Νοεμβρίου (Η1ρ. Ρε] {Πα γ 6, Ῥγπαχατίππι Ἐσοῖς- 
-5ία6 Ὀοποίαπήπορο]ίαπα6, Βτιχεο]]β τοο2, σ. 191, τοῦ αὐτοῦ, 165. 
Γοσθπᾶθ5 στὀοζηι65 ἆθβ Βαἰπἴβ τη]]1{αἰγτος ῬΡατῖβ τοο0. σ. 13. 14). 
Ἐλ χθιρογθσάφου τοῦ ἄγ. Ὄρους ἐξέδωκε τὴν ὁμιλίαν τοῦ ᾿Αοχαδίου ὃ 
Δουκάκης, Μέγας Συναξαριστής, ᾿Απριλ. ᾿Αϑῆναι 1892, σ, 9τῦ---8. 
Γενικῶς περὶ τοῦ ᾿Αρκαδίου πρβλ. Κοουμβάχερ-- Σωτηριάδου, .στο 
οία τῆς Βυζ. Λογοτεχνίας, Δ, 981. Ἠεἰε]ε--:Γ,εε]ἰότεοη, Ηἰδιοῖτο 
«165 Οοποῖ]ος ΠΤ. 319.520. "Εχτὸς τοῦ. ᾿Δοκαδίου κατὰ τὸν ζ΄ αἰῶνα 
ἹΚύποιοι λογογοάφοι ἀνεδείχϑησαν ὃ ἅγιος Ἰωάννης Ἐλεήμων 1Ια- 
τριάρχης ᾿Αλεξανδρείας, βιογραφήσας τὸν ἅγιον Ίύχωνα ᾿Αμαϑοῦν- 
τος, ὃ Λεόντιο: Νεαπόλεως, βιογραφήσας τὸν ἅγιον ᾿Ιωάννην Ἐλεή- 
-μονα, ὅ Θεόδωρος: ΓΠάφου βιογραφήσας τὸν ἅγιον Σπυρίδωνα, Θεό- 
«δώρος Ῥοιμυϑοῦντος βιογθαφήσα- τὸν ἅγιον "Ιωάννην Χουσόστομον. 
Εἰς τὸν Λεόντιον Νεαπόλεως ἀνήκει Λόγος εἷς τὴν Μεσοπεντηκοστὴν 
-ἐΧδεδομένος ἐπ᾽ ὀνόματι Λβοντίου Πρεσβυτέρου ΚΠόλεως (Πατρ. ΜΊ- 
-θπε 80, », σ. 1016) ὥ- μαρτυρεῖ ὁ κώδ. 0 τῆς “Τεροσολυμιτικῆς Βι- 
βλιοϑήκης (Κεραμέως Α, 32) ἐπίσης κατὰ τὴν μαρτυρίαν τοῦ κώδ. 188. 
Ἡ{Κοφαμέως Β, 243) εἷς τὸν Λτόντιον Νεαπόλεω: ἀνήκει λόγος «εἲς 
τὰ ποοφωτίσματα καὶ εἷς τὰ βάϊα καὶ εἰς τὴν ἔγεοσιν τοῦ Λαζάρου» 
ἐχδεδομένο- ἐπ᾽ ὀνόματι τοῦ ἆγ. Ἰωάννου Χρυσοστόμου  ({]ατρ. ΜΙ - 
:.σπ6 61,Τ10). Ὃ δὲ κατὰ τὰς εἰχονομαχικὰ: ἔριδα: ϑεομὸς ὑπέρμαχο- 
τῇ: ὀοϑοδοξίας ᾿Αοχιεπίσκοπος Κωνσταντία: Γεώογι)ς ὑπῆρξε συγ- 
-γοαφεὺς ἀπολογητικῆς πῥαγμητθίας ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Νουϑεσία 
"Ὑέροντος περὶ τῶν ἁγίων εἰκόνων», ἣν ἐξέδωκεν ὁ ρῶσος Με]ϊοταποῖςν. 
"Κατὰ τὸν η’ αἰῶνα ἥκμασεν ὃ ἅγιος Λημητριανὸς "Επίσκοπος Κύϑρων 
ΟἩ. Θτὀσοῖτο, δι, Ῥέπιόίτίαη65. ἐνθηαα6 ἆο Οηγίτι, ΒγΖ /6ῖῖ- 
«οοΠτ!ε, ΧΥΊ, 1ΘΟΤ, ο, 204-240). Κατὰ δὲ τὴν συγτέλεσιν τοῦ σχί- 
«σµατος τῆς Λυτικῆς Εκκλησίας (1024) παρῆν ᾿ ἓν Κων)πόλει καὶ 
τότε ᾿Αρχιεπίσχοπος Κύπρου. 

Λεπτομερῶς ἐπτίϑεται ἢ ἱστορία τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς Κύπρου ἐπὶ 
“Φραγκοκρατίας, ἀλλὰ ϑὰ ἠδύνατο νὰ ἐξετασϑῇ ἐν τέλει αὐτῆς ἢ ἓν 
Κύπρῳ παοουσία τοῦ ΙΤατριάρχου ΚΠόλεως Ἱερεμίου Ἀ’. (91 Δεκεμ- 
τβοίου 1532---Δεχέμβριος 15145), γνωστὴ ἐκ τῆς Πατριαρχικῆς ΚΠό- 
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λεως ἱστορίας (6ᾱ. Βοηπαθ σ. 158-4) καὶ ἥ, σπουδαιοτάτη. ἐκ πάσης- 
ἐπόψεως δρᾶσις τοῦ Διδασκάλου Ἰακώβου Διασσωθίνου,. ἣν ἀφηγήϑη-- 
μεν ἐν τῇ περὶ αὐτοῦ πραγματείᾳ... 

Προχειμένου δὲ περὶ τῆς ἱστορίας τῆς ἐποχῆς τῆς ουρχοκρατίας- 
προσοχὴν προχαλεῖ πρώτιστα πάντων τὸ γεγονὸς: τῆς ἀποχαταστάσεως 
τῆς Ὀρϑοδόξου Εκκλησίας τῆς Κύπρου. Ὁ σ. λίαν: ὀρϑῶς χαραχτη-- 
οίζει τὴν γνωστὴν ἀφήγησιν τοῦ φανατικοῦ Καλεπίου ὡς ὀφειλομένην: 
εἷς τὴν ἀστήρυκτον μαρτυρίαν τούτου, ἄλλ᾽ ἐπ᾽ αὐτῆς στηοίζει τὸ γεγο- 
γὸς τῆς ἀποκαταστάσεως τῆς Ὀρϑοδόξου Ἐκκλησίας. Κατὰ τὰς εἴδή-- 
σεις τοῦ Καλεπίου, ἃς ἐπανέλαβεν ὁ Κύπριος χοονογοάφος: Κυπριανὸς 
καὶ αἵτινες παγκοίνως εἶναι ἀποδεκταί, Σέρβος τις μοναχὸς ἀνήκων 
εἶς παλαιὰν αἵρεσιν κατέλαβε συμωνιακῶς τὸν ἀρχιεπισκοπιχὸν Θρόνον- 
τῆς Κύπρου. Μετὰ τοῦτο ἀποστέλλεται εἰς ΚΠολιν ἐκ Κύπρου, πρὸς 
ἀπόκρουσιν αὐτοῦ, ἡγούμενός τις. ᾿Αλλὰ προλαβὼν ἕτερος. Κύπριος 
κληρικός, ἐν ΚΠόλει εὑρισχόμενος, χειροτονεῖται Αρχιεπίσκοπος. Καὶ 
ὃ μὲν ἐκ Κύπρου ἡγούμενος ἐξελέγη καὶ ἐχειροτονήϑη ᾿Επίσκοπος Πά-- 
φου, ὁ τῆς Μονῆς τοῦ ἁγ. Ιωάννου Χρυσοστόμου Κουτσουβέντη ἡγού-- 
μενος ἐχειροτονήθη ᾿Επίσκοπος Λεμεσοῦ, ἕτερος δὲ Κρής μοναχός,. 
τέως ἐφημέριος τοῦ ναοῦ τοῦ ἆγ. Συμεὼν ἐν ᾿Αμμοχώστῳ, ᾿Επίσχοπος 
τῆς πόλεως ταύτης. Οὕτως ἀφηγεῖται ὃ λατῖνος χρονογράφος τὴν ἵστο-. 
ρίαν τῆς ἀποκαταστάσεως τῆς ὀρθοδόξου ᾿Αρχιεπισκοπῆς Κύπρου,. 
παραπονούμενος ἅμα ὅτι ἐχειροτονήϑη γέος ᾿Αρχιεπίσκοπος, ἐνῷ ἔζη. 
ὁ κανονιχός, δηλαδὴ ὃ λατῖνος, ᾿Αρχιεπίσκοπος. ᾿Ελησμόγνησεν ὅτι 
πανταχοῦ ὅπου λῃστρικῶς ἐπέδραμον οἷ. λατῖνοι. ἐξέλεγον ἰδίους Ἔπι- 
σχόπους, ἐκδιώχοντες. τοὺς ὄντως καγονικοὺς ᾿Επισκόπους. 

᾿Αλλ’ ἀξιοσημθίωτονφότι ὁ Καλέπιος ἐνῷ παρουσιάζεται αὐτόπτης᾽ 
μάρτυς τῶν ἀνωτέρω γεγονότων καὶ συμμετέχει μάλιστα αὐτῶν, διότι 
λέγει ὅτι ὁ Κύπριοςβἠγούμενος ἐζήτησε τὴν συμβουλὴν τοῦ Καλεπίου- 
πρὸς σιμωνιαχὰς ἐγεργείας, ἐπὶ τῷ σκοπῇ τῆς καταλήψεως τοῦ ᾿Αρχιε- 
πισχοπικοῦ Θρόνου, οὐδὲνβἀπολύτως ὄνομα ἀναφέρει. ᾿Ανώνυμος εἶναι 
ὁ Οα]οἶτο ἆθ Θατιἰα, ὃ ἐκ Σερβίας καλόγηρος, ἀνήκων εἷς παλαιὰν αἵ- 
ρεσιν, καταδικασϑεῖσαν ὑπὸ τῶν πρώτων Οἰκουμενικῶν Συνόδων, ἀνώ-. 
γυμος καὶ ὁ ἡγούμενος, ὃ ἐκ Κύπρου ἀποσταλεὶς ὅπως ἐνεργήσῃ τὴν 
ἁπομάκρυνσιν τοῦ Σέρβου χαὶ ἐκλεγῇ αὐτὸς ᾿Αρχιεπίσκοπος, ἀνώνυμος 
καὶ ὁ χειροτονηθεὶς τέλος εὐπατρίδης Κύπριος μοναχὸς 5 οςβ5ὰα ὦ᾿ 
Δοτ6. Ἡ δραματικὴ αὕτη ἱστορία τῆς ἀρχῆς τῆς νέας περιόδου τῆς. 
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“ἱστορίας τῆς "Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας τῆς Ιζύπρου, ἱστορία δωροδοχίας 
«καὶ σιμωνίας, εἶναι ἆρά γε ἐπινόησις τοῦ Καλεπίου ; 

Ὃ χρονογράφος Κυπριανὸς ὁμολογεῖ ὅτι ταῦτα «συγκεχυμένως» 
-ἀφηγεῖται ὁ ὃ Καλέπιος, ἀλλ᾽ ἠοχέσϑη ἁπλῶς τὸν Σέρβον μοναχὸν νὰ 
μεταβάλῃ εἷς Σύριον ἀραβόφωνα χαὶ νὰ συμπεράνῃ ὅτι ὃ χειροτονη- 
ϑεὶς ᾿Αοχιεπίσχοπος ἧτο ὁ Τιμόϑεος. ᾿Απορίας ὅμως ἄξιον πῶς ὁ Κυ- 
πριανὸς διορϑῶν τὸ «ππ (α]οῖτο ἄε ϑιταῖαν εἷς «ἔγας Καλόγερος 
"Ἄραψ τὸ γένος ἀπὸ τὴν Συρίαν», οὐδὲν πρὸς δικαιολογίαν τῆς διορ- 
ϑώσεως ταύτης ἐσημείωσεν. Εἶχεν ἆρά γε ὗπ᾽ ὄψεϊ κείμενον τῆς χρο- 
νογραφίας τοῦ. Καλεπίον, περιέχον τοιαύτην ἔχφρασίν ; “Όλως ἀπίϑα- 
γον. ᾿Αξιοσημείωτον δὲ ὅτι ὃ Κυπριανὸς’ τὸ συμπέρασμα περὶ τοῦ Τι- 
«μοϑέου δὲν ἔϑηκεν ἐν συνεχείᾳ τοῦ λόγου ἀλλ᾽ ἐν ὑποσημειώσει. “Ὑπέ- 
:λαβε πάντως ὁ Κυπριανὸς ὅτι τὰ λεγόμενα ὑπὸ τοῦ Καλεπίου, διορ- 
'ϑοῦνται διὰ τῆς ἀντικαταστάσεως τοῦ “Σέρβου διὰ Συρίου ἀραβοφώ-: 
νου μοναχοῦ. Ἐν τούτοις τὴν ἔκφρασιν τοῦ Καλεπίου ὁ [6 Οπἰθη 6 
“καὶ ἄλλοι δυτικοὶ ἐξέλαβον ἐν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ Σέρβου μοναχοῦ (ααἱ 6 
Ῥοτνία νεπθτᾶί), οὐδ᾽ εὐοδοῦται ἢ ὑπὸ τοῦ «. Παπαϊωάννου προβαλλο- 
τμένη διόρϑωσις τοῦ Ῥυτι14 εἷς ϑπτία διὰ παραλείψεως τοῦ δευτέρου α, 
«ὅπως ἐννοηϑῇ ἢ Συρία, διότι τὸ ὄνομα τῆς χώρας ταύτης παρὰ τῷ 
-Λουσιυνιὰν ἐκφέρεται ὥς παρατηφεῖ ὁ σ. διὰ τὸ ϑοτία. Καὶ πάντως ἐν 
τῇ ἐκφράσει τοῦ πικροχόλου Δομυνιχανοῦ χρονογράφου, βλέποντος τὴν 
ἐγκατάστασιν Ὀρϑοδόξου ᾿Αρχιεπισκόπου ἐν Κύπρῳ μετὰ λύπης καὶ 
«μοτὰ δυσπερυικαλύπτου μίσους πρὸ- αὐτήν, πρόχειται περὶ Σέρβου αἷρε- 
τικοῦ, σιμωνιακῶς καταλαβόντος τὴν ϑέσιν τοῦ δῆϑεν κανονικοῦ λα- 
τίνου ᾿Αρχιεπισκόπου. Εἶναι ὅμως.τερατῶδες καὶ νὰ σχεφϑῇ τις ἁπλῶς 
«τι ὁ Πατριάθχη: Κ[Πόλεως, οἰοσδήποτε καὶ ἂν ἧτο οὗτος, ἐχειροτό- 
νησε τοιοῦτο «χγώδαλον», ὅπως ὀνομάζει αὐτὸν ὁ Κυπριανὸς. καὶ ἆπέ- 
στειλε ξένον καὶ δὴ αἱρετικὸν ἄνϑρωπον ὥς ᾿Αρχιεπίσκοπον εἷς τὴν 
«ἑλληνυιὴν καὶ ὀρϑόδοξον νῆσον ! Ὁ Καλέπιος ἀνάγει τὰ ἀνωτέρω γε- 
Ὑθνότα τῆ- περιπετειῶδους ἐχλογῆς καὶ χειροτονίας τοῦ ΙΑρχιεπισχό- 
που Κύπρου καὶ τῶν ἄλλων αὐτῆς ’Επισκόπων εἷς τὸ ἔτος 15Τ92. 
"Αλλὰ δεδομένου ὅτι ὁ Καλέπιος εὑρίσκετο ἐν ΚΠόλει μέχοι τοῦ Φε- 
μον τοῦ 1512, διότι, ὥς γνωστόν, αἰχμαλωτισϑεὶς τὸ δεύτερον 

3 Φεβοουαρίου τοῦ ἔτους ἐκείνου καὶ μετὰ τρεῖς ἡμέρας ἄπολυ- 
«δ ἀπῆλϑεν εἷς τὴν Εϑρώπην, καὶ ὅτι ἐπὶ τῇ παρουσίᾳ αὑτοῦ 
«πάντα τὰ ἀνωτέρω γεγονότα διεδραματίσϑησαν, λαμβανομένης ὥσαύ- 
τως χοθνικῆς ἀφετηοίας τῶν γεγονότων τοῦ μηνὸς Σεπτεμβρίου τοῦ 
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1371, διότι κατ’ «Αὔγονστον τοῦ ἔτους ἐκείγου, συγεπληρώϑη ἢ τουρ-᾽ 
κικὴ τῆς γήσου κατάκτησις, , δέον νὰ δεχϑῶμεν ὅτι ἐντὸς πέντε (5) μό- 
γον μηνῶν συνέβησαν. τὰ ΠΤ γεγονότα, κατὰ τὸν Καλέπιον.. Μετὰ 
τὴν συμπλήρωσιν τῆς κατακτήσεως τῆς νήσου καὶ τὴν ἀναχώρησιν τοῦ: 
Μουσταφᾶ πάσᾶ, ἀποστέλλεται ἀντιπρόσωπος τῶν κατοίκων ᾿Αμμοχώ- 
στον ἵνα αἰτήσηται παρὰ τοῦ Μ. Βεζύρου, ὅσα ὁ κατακτητὴς ὑπέσχετο, 
ἤτοι ἐλευϑέραν ἄσκησιν τῆς χριστιανικῆς ϑρησκείας καὶ ἀδιατάρακτον 
κατοχὴν τῶν ναῶν; δυκαίωμα ἐξαγορᾶς τῶν ὑπὸ τῶν Τούρκων κατα- 
ληφϑεισῶν ἱερῶν Μονῶν, ἄδειαν κτίσεως οἰκιῶν καὶ τέλος πρωτεύου- 
σαν ϑέσιν τὴς ὀρϑοδόξου Ιζοινότητος ὑπὲρ τὰς λοιπάς. ᾿Εκτὸς τῶν ἄντι- 
προσώπων τῆς ᾿Αιιμοχώστου καί τινες τῶν ἐπισήμων. “Ελλήνων Κυ-- 
πρίον, τῶν διασωϑέντων ἐκ τῆς καταστροφῆς, προστρέχουσι. πρὸς τὸν 
α. Βεζύρην Μεχμὲτ πασᾶν παρακαλοῦντες αὐτὸν ὅπως παραδώσῃ τοὺς 
τέως. ὑπὸ τῶν λατίνων χατεχομένους ᾿Ἐπισχοπιχοὺς ϑρόνους εἷς 
μοναχοὺς ὀρϑοδόξους, χειροτονουμένους ὑπὸ τοῦ Οἰχουμενικοῦ 1Ι]α- 
τριάρχου. Πορολαμβάνει ἅμως ὁ Σέρβος αἱρετιχκὸς ιιοναχὸς καὶ 
διὰ χρημάτων. πρὸς τὸν μ..Βεζύρην ἐξαγοράζευ τὸν ἀρχιεπισχοπικὸν: 
ϑρόνον, μεταβαίνει εἰς Κύπρον τὸ «κνώδαλον», ἐν συνρδείᾳ 
Γενιτσάρων, ἄρχεται ἐχμυζῶν τὸν .λαόν, ἀποφασίζει. ὃ. λαὸς νὰ 
ζητήσῃ τὴν ἀπομάχρυνσιν αὐτοῦ, στέλλεται ὁ ἀνώνυμος ἡγούμενος 
ὅπως ἐπιτύχῃ. τὴν ἀπομάκρυνσιν.. τοῦ ἐπιβάτου καὶ χειροτονηϑῇ δ: 
ἴδιος, συναντᾷ τὸν Ιζαλέπιον ἐν Κ᾿Πόλει, μανϑάνει τὰς ἐνεργείας τοῦ 
ἄλλον Κυπρίου μοναχοῦ παοὰ τῷ Πατριάρχη, σπεύδει εἰς ᾿Αδριανού- 
πολιν. πρὸς δεκασμὸγ τοῦ Μ. Βοζύρου, ἀλλ᾽ ἀποτυγχάνει. Χειροτογεῖ- 
ται δὲ ᾿Αρχιεπίσχοπος ὁ ἄλλος μοναχός. Ταῦτα πάντα: ἐντὸς πέντε μό-. 
γον μηνῶν ! Βεβαίως μόνον ἢ φαντασία τοῦ Καλεπίου,. ϑέλοντος. νὰ 
παραστήσῃ τὴν ἀντιχανονικότητα τῆς ἀποκαταστάσεως τῆς ᾿Ορϑοδόξου 
Ἐκκλησίας τῆς Κύπρου, ἠδύνατο ταῦτα νὰ συλλάβῃ. ᾿Ανάγει δὲ ὃ Ιζαλέ- 
πιος τὸ γεγονὸς τῆς χειροτονίας τοῦ ’Αρχιεπισκόπου Ιύπρου εἰς τὸ ἔτος 
1519, ὅτε Πατριάρχης Κ᾿ΗΠόλεως ἦτο ὁ “Ἱερεμίας ὁ Β΄. ὁ Τρανός, ἀλλ᾽ 
ἀκριβῶς ἡ προσωπικότης τρῦ ἐπιφανοῦς τούτου Πατριάρχου ἀποκλείει 

ιτὸ δυνατὸν τῆς σχκανδαλώδους. ἐκλογῆς. καὶ χειροτονίας τοῦ Σέρβου ἢ 
ἔστω καὶ. Σύρου ἐπιβάτου τοῦ ᾿Αρχιεπισκοπικοῦ Θρόνου τῆς Κύπρου. 
Πρόκειται. λοιπὸν περὶ ἐπιγοήσεως τοῦ Καλεπίου ἢ ἁπλῶς περὶ «συγ- 
χύσεως» ; "Ἡμεῖς ἀδιστάκτως. φρονοῖμεν τὸ πρῶτον. Ἐν πάσῃ δὲ περι- 
πτώσει εἶναι βέβαιον ὅτι οὐδὲν ἀπολύτως οὐδαμοῦ ἐν. ἐπισήμῳ. ἢ ἄνε-. 
πισήμῳ πράξει τῆς Ἐκκλησίας, ἓ ἓν ἐγγοάφῳ ἢ ἐν χρογογραφίᾳ διεσώϑη, 
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' περὶ τοῦ: Σύρου ἢ. Σέοβου:ιοναχοῦ, τοῦ ἐκλεγέντος, δῆθεν, καὶ. ἄποστα- 
λέντος εἷς Κύπρον ὥς ᾽Λοχιεπισκόπου καὶ ὅτι ὁ πρῶτος ἐκλεγεὶς-᾽Αρ- 
χιεπίσκοπος Κύπρου μετὰ τὴν τουρχικὴν. αὐτῆς. κατάκτησιν ὑπῆρξεν 
ὁ, Γιμόϑεος. Ὁ ᾿Δϑανάσιος Κομνηνὸς Ὕ ψηλάντης ἐν τῇ Χρογογρα- 
φίᾳ αὑτοῦ (Τὰ μετὰ τὴν. ἅλωσιν, σ. 105), ἐσημείωσεν ὅτι ἐν ἔτει 1511 
εὐϑὺς μετὰ τὴν 'τουρχικὴν «κατάκτησιν τῆς Ι(ύπρου «χειροτονεῖται καὶ 
ἀρχιεπίσχκοπος Κύπρου, ἤτοι ἹΚωνσταντίας, νέας. "Ιουστινιανῆς, : ὑπὸ. 
τοῦ Κωγνσταντινουπόλεως Μητροφάνους, ὀρϑόδοξος, ὁ Τυμόϑβος». Ὃ 
Μητροφάνης γ᾽. ἐχρημάτισε Πατριάρχης τὸ α΄. ἀπὸ. τοῦ ᾿Ιανουαρίου 
τοῦ 1560 μέχρι τῆς 1 Μαΐου τοῦ 1513. Τῇ ἐπαύριον ὃ’ ἐξελέγη 11α- 
τοιάρχης ὁ Ἱερεμίας. Β΄. "Η συμπλήρωσις τῆς κατακτήσεως. τῆς Κι- 
πρου συνετελέσϑη κατ᾽ Αὔγουστον τοῦ 1511. Μετὰ τὴν κατάκτησιν 
παρῆλϑεν ἱκανὸν χρονικὸν διάστημα, ἕως ὅτου ἐκλεγῇ ὃ νέος ᾿Αρχιε- 
πίσκοπος καὶ πάντως πλέον τῶν ἐννέα ἢ δέκα μηνῶν, οἵτινες ἔμεσο- 
λάβησαν. μέχοι τῆς. παραιτήσεως τοῦ Μητροΐράνους. ᾽Αναμφιβόλως λοι- 
πὸν ἡ ἐκλογὴ τοῦ ᾿Λοχιεπισκόπου Κύπρου ἐγένετο τῷ 1512 οὐχὶ ἐπὶ 
Μητροφάνους, ἆλλ᾽ ἐπὶ ΓΤατριάρχου ΚΠόλεως Ἱερεμίου Β΄. (1512--19, 
1580-34, 1080---92) καὶ εὐτυχῶς διροσώϑησαν ἀναντίρρητοι ἱστορικαὶ 
μαρτυρίαι, ἐξ ὧν δυγάμεϑθα.νὰ μάϑωμεν:πῶς τῷ ὄντι συνετελέσθη τὸ 
μέγα:τοῦτο διὰ τὴν ᾿Εκκλησίαντῆς Κύπρου καὶ διὰ τὴν καϑόλου. Ὦρ- 
ϑόδοξον. Καϑολικὴν τῆς ᾽Ανατολῆς Ἐνκλησίαν γεγονός, πρώτου ἆνα-. 
δειχϑέντος κανονιχοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου: [ζύπρου τοῦ Γιμοϑέου. 

-ο "Ὅτι δὲ μετὰ τὸν «Τιμόϑεον. Αρχιεπίσκοπος Κύπρου. ἐχοημάτισεν ὁ 

Νεόφυτος, ἐκλεγεὶς μὲν τοῦ [581 ἀρχιερατεύσας. δὲ μέχρι τοῦ 1592, 
δέον νὰ ϑεωρηϑῇ ὡς γεγονὸς ἀναντίρρητον. Τὸ λεγόμενον ὑπὸ τοῦ σ. 
ὅτ. ἢ ἐπελθοῦσα ἐφεξῆς περὶ τῆς ἐκλογῖς ᾿Λοχιεπισκόπου διάστασις 
μοταξὺ "Ἔπ.σχόπων καὶ λαοῦ. ὀφείλεται εἷς δογματικὰς ἔριδας, εἰς ἃς 
ἄνεμίχϑη καὶ ὃ Λεύντιος Εὐστράτιος εἶναι ἐντελῶ- ἀβάσιιια Ἔν γένει 
δὲ τὰ χατὰ τὸν Λεόντιον, τὸν ἀξιοϑαύμαστοὐ Κύποριον Λιδάσκαλον, 
ἐκτίϑενται. ἑλλειπέστατα. Ὁ ... Παπαϊωάννου συμπληροῖ, ὂὀρϑῶς τὰ 
κατὰ τὸν ᾿Δοχιρεπίσκοπον Βενιαμίν, ἀλλὰ φρονοῦμεν ὅτι οὗτος, ἐχρη- 
μάτισεν ᾿Αρχιεπίσκοπος κατὰ τὰ ἔτη 1000--10604, ὁ δὲ Χριστόδουλος. 
ἐξελέγη ᾿Αοχιεπίσκοπος τῷ 1606, τῇ ἐπεμβάσει τοῦ Κυρίλλου Λουκά- 
ρεῶς, μεταβάντος πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον εἷς Κύπρον, ὧς ἀλλαχοῦ. 
ἀφηγήϑημεν. Παρετάϑη δὲ ἣ ἀρχιεοατεία τοῦ Χριστοδούλου πιϑανῶς 
πέραν τοῦ 1038, διότι κατὰ τὸ ἔτος ἐχεῖνο ἐχειροτόνησε Λιάκονόν τινα ἓν 
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τῷ ναῷ τοῦ ἆγ. Λουκᾶ «ἐν τῷ κάστρῳ τῆς Κύπρου». “Όϑεν νομίξομεν 
ὅτι δὲν ὑπάρχει χάσμα μεταξὺ τοῦ Χοιστοδούλου καὶ τοῦ μετ᾽ αὐτὸν 
᾿/Αρχιεπισκόπου Νικηφόρου. ἐφ᾽ οὗ ἐξοδόϑησαν αἱ διατάξεις τοῦ Οἱ- 
κονμενικοῦ ΓΙατοιάρχου ᾿Ιωαννικίου Β΄. τῷ 105! περὶ τῶν σχέσεων 
τῶν ’Αοχ:ερέων τῆς Κύπρου πρὸς τὸν ᾿Αρχιεπίσκοπον. Ἡ ἀρχιερατεία 
τοῦ Νιχηφόρου παοετάϑη ἐπὶ τεσσαράκοντα καὶ ἐπέκεινα ἔτη, τὸ δὲ ὡς 
πιϑανὸν σημειούμονον ὑπὸ τοῦ κ. Παπαϊωάννου ὅτι ὃ Νικηφόρος πα- 
οῃτήϑη διὰ γῆρας δέον νὰ ϑεωρῃϑῇ βέβαιον. Η ἀρχιερατεία τοῦ Ίλα- 
φίωνος Κιγάλα, διαδεχϑέντος τὸν Νικηφόρον, ἀρξαμένη τῇ 1674 
παρετάϑη μέχοι τοῦ 1619, χο΄ζουσι δὲ μείζονος: καὶ λίαν ἐπισταμένης 
βρεύνης τὰ κατὰ τὸν Κιγάλαν, ποικιλαχῶς δράσαντα καὶ ἐν Κύπρῳ καὶ 
ἐκτὸς αὐτῆς. : 

᾿ΑΑλλά, καϑόλου εἰπεῖν, τῆς ἱστορίας τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Κύπρου 
ἥ συγολικὴ παράστασις καὶ ἔκϑεσις, ἣν ἐπεχείρησεν ὃ σ. δὲν εἶναι εὖ- 
Χθλος, διότι δὲν προηγήϑη εἰσέτι ἔρουνα τῶν λεπτομερειῶν. Εἶναι δὲ μέγα 
εὑτύχηιια ὅτι τελευταίως καὶ ὃ ᾿Αρχιοπίσχκοπος καὶ οἱ ᾿Αοχιεοεῖς τῆς 
Κύπρου, ἰδίως ὃ Κιτίου, ὑποστηοιζουσι γενναίως τὴν ἔρευναν τῆς ἵστο- 
ρίαςτῶννέων χρόνων, μέλλουσαν νὰ διαφωτίσῃ γενικῶς τὸ παρελϑὸν 
τῆς Κύπρου κατὰ τοὺς χούνους τῆς Τουρκοκρατίας. Τὸ δὲ ἔργον τοῦ 
ΠαοςΚοῖι, ὑφ᾽ ἣν μάλιστα μορφὴν παρουσιάζει. αὐτὸ ὃ «. Παπαϊωάν- 
γου, ϑὰ παραμείνῃ «κτῆμα ἐς ἀεί», ὣς πρώτη, μετὰ τὰ χρονογραφικὰ 
ἔργα τοῦ Κυπριανοῦ καὶ τοῦ Φιλ. Γεωργίου, σοβαρὰ χαὶ κατὰ τὸ δυ- 
γατὸν ἁρτία ἐπιστημονικὴ ἔχϑεσις τῆς γενικῆς ἱστορίας τῆς Ὀρϑοδό- 
ἔου Εκκλησίας Κύπρου. ΤΌ ΑΘΗ͂ΝΩΝ ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ 


(οη,Οσ,ῬΡαραἠοροπίοβ.Ι,66 Ρενί]έρες {πα Ῥαίτίατζαί Οεουπιέπίαιε 
(Θοπιπηππβιίέ Οστεσηιε Οτιποάοχὀ) ἆ4π6 Ι}Ειηρῖτε οἰίοταη. Ῥατἰβ, (Κ, σΘοα- 
191) 192} Μετὰ εἰσαγωγήν, ἐν ῇ παρέχονται ἐξηγήσεις καὶ διασαφήσεις 
δίαφόρων ὅρων, ἐν πρώτῳ μέρει τῆς συγγραφῆς χαϑορίζεται ἡ ἔννοια τῶν 
προνομίων, ἢ ἀρχὴ αὐτῶν ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ Κορανίου καὶ τῶν πρὸ τῆς ἁλώ- 
σεως τῆς ΚΠόλεως γεγονότων, αἱ πηγαὶ τῶν προνομίων. ιδιάφορα βεράτια, 
φιρμάνια, συμβάσεις χλπ.) οἳ λόγοι δι᾽ οὓς ὃ καταχτητὴς τῆς ΚΠόλεως.ἀνε- 
γνώρισε τὰ προνόμια ταῦτα, ἢ φύσις τῶν προνομίων καὶ ὁ χαραχτὴς αὐτῶν. 
᾿Εν τῷ δευτέρῳ μέρει ἐξετάζονται τὰ προνόμια ἀπὸ τῆς ἐπόψεως τοῦ περιεχο- 
μένου αὐτῶν, ἤτοι τὰ ϑρησκευτικὰ προνόμια (ἐλευϑερία τῆς. συνειδήσεως, 
ἐλευθερία τῆς ϑείας λατρείας, καὶ μοναστήρια, ἑορτὴ τοῦ Πάσχα, ϑρησχευ- 
τικῇ αὐτονομία (νομοϑετικὸν δικαίωμα ἐλευϑέρας διοργανώσεως), ὃ Πατρι. 
άρχης,' ἣ περὶ αὐτῶν Σύνοδος, οἳ ᾿Αρχιερεῖς, “Ἱερεῖς, ἐκκλησιαστιχὴ εὐταξία, 
διχοίωμα φορολυγίας, προνόμια τοῦ. Κλήρου, ἀπαλλαγὴ αὐτοῦ ἀπὸ διαφόρων 
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φόρων, διοικητικὰ προνόμια. Τέλος ἐν τῷ τρίτῳ μέρει ἐκτίϑεται ἢ πάλη κατὰ 


τῶν προνομίων τὸ πρῶτον ἀπὸ τῆς ἁλώσεως μέχοι τοῦ 1856, τὸ δεύτερον 
5 1 -- - ΄ - , - η .-- - 
απο τοῦ 1856 μέχρι τοῦ 1928, συμπεριλαμβανομένων τῶν διατάξεων τῶν σύν- 


ϑηχῶν τῶν Σεβρῶν (1920) καὶ τῆς: Λωζάννης (1994) δι’ ἧς ὀτέϑη τέρμα εἰξ τὰ 
προνόμια τοῦ Οἰκουμενικοῦ ΤΤατριαοχείου. Τοιοῦτον ἐν γενικαῖς γραμμαῖς 
εἶναι τὸ περιεχόμονον τῆ: συγγραφῆς ταύτης, ἐν ἢ τὸ πρῶτον ἐξετέϑη ἐπι- 
στημονικῶς τὸ ὅλον προνομιακὸν Ῥήτημα: Ὁ σ. ἠἡδυνήϑη νὰ ἔχῃ ὑπ᾽ ὄψιν 
πάσα- τὰς πρὸ αὐτοῦ γενομένας ἐοεύνας, νὰ ἐζετάσῃ ἐν πάσῃ Ἡμθθμωάνος, 
τὸ ζήτημα. καὶ νὰ χαταλήξῃ εἰς ὀρϑὰ συμπεράσ[ίατα. 


Σπυοίδωνος Ὑαμειγολη, ὃ. Απόστολος Παῦλος. ᾿Αϑῆναι 1924, Ὁ δοκι- 
μώτατος λογογράφος κ. Σπ. Παγανέλης, γνωστὸς ἐκ πολλῶν καὶ ἀρίστων 
λογοτεχνικῶν ουγγοαιιμάτων, ἐχϑέτει ἐν τῷ προκειμένῳ ἔργῳ του τὸν βίον 
καὶ τὴν ἀποστολικὴν δρᾶσιν τοῦ μεγίστου τῶν ᾿Αποστόλων,, παρέχει ἅμα 
ζωηροτάτην εἰκόνα τῶν ποώτων ἡμερῶν τοῦ. Χριστιανισμοῦ. “Ύγφος ϑαυμά» 
σιον, ὑψηλὸν καὶ ἐνϑουσιῶδες, ἀλλὰ καὶ βαϑύτατον ϑρησχευτικὸν αἴσϑημα 
χαραχκτηοίζουσι τὴν ἔκϑεσιν τοῦ λαμπροῦ τούτου συγγράμματος. «[ὶς τὴν 
αἰωνιότητα, λέγει ὁ σ. τοῦ Χριστιανισμοῦ, ζῇ, αἰώνιον, τὸ ὄνομα τοῦ Παύλου, 
συνδεϑὲν ἀλύτως μετ᾽ αὐτοῦ. Δὲν δύναταί τις νὰ μνηιιονεύσῃ ἐκείνου, χωρὶς 
νὰ ἀναδράμῃ ἀμέσως εἰς τὴν μορφὴν τοῦ Παύλου, καὶ τὸ χεῖλός του νὰ ψι- 
ϑυρίσῃ τὸ ὄνομά του». 


᾿Αμίλκα ᾿Αλιβιξάτου, Ιζαϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου, οἵ “Γεροὶ Κανόνες, 


᾿δϑῆναι 1884. Η ἔλδοσις αὕτη χάριν πρακτικῶν γενομένη σκοπῶν, ὅπως 
εἰς τοὺς φοιτητὰς καὶ τὸν ἱρὸν Κλῆρον δοϑῇ πρόχειρος συλλογὴ τῶν ἱερῶν 
Κανόνων, ἐν πρώτῳ μύρου συμπεριλαμβάνει τοὺς ᾿Αποστολυκοὺς κανόνας, ἐν 
δευτέρω τοὺς χανόνας τῶν Οἰκονομικῶν Ξυνόδων, ἐν τρίτῳ τοὺ: κανόνας 


τῶν τοπιχκῶν Συνόδων καὶ ἐν τετάοστῳ τοῦς κανόνας τῶν ᾿Αγίων Ποστέρωών᾽ 


μοτὰ πίνακος ἀλφαβητικοῦ καὶ ἀναλυτικοῦ, ἀπυτελοῦντος σπουδαῖον ' εὕρη- 
τήοιον τοῦ περιεχομένου τῶν κανόνων. 

Κλεάνϑους Νικολαΐδου, “Ιστορία τοῦ “Ελληνισμοῦ μὲ κέντρον καὶ 
βάπιν τὴν Μακεδονίαν. ᾿Ἑν ᾿Αϑήναις 1928. 


Π 


᾿"Εμμ. ᾿Εαμανονηλίδου, Τὰ τελευταῖα ἔτη τῆς ᾿Οϑωμανικῆς Αὐτοκρατο-͵ 


οίας, ᾿Αϑῆναι 1924 


Νέος “Ελληνομνήμων, Έριιηνιαῖον πεοιοὸ. σύγγραιιια συντασσόμενον 


ἐκ τῶν χαταλοίπον:του Σπυρ. Λάμπρου καὶ ἐκδιδόμενον ἐπιμελεία Κ. Δυο- 
βουνιώτου, τομ. 1Θ΄. 1925. ᾿Επιστολαὶ ἐκ τοῦ Βιενναίου κώδικος ΡΤ] στ 8342 


-- Βιενναῖος κώδιξ ΡΉ1!. 349, --᾽ Επιστολαὶ Νικήτα Μαγίστρου, ---11ερι-. 
γοαφὴ κώδικος Νεαπόλεοις ΠΎῸΝ 85 (Οντί!]ας 86) -- Μακάριος, Θεόδωρος καὶ. 


ΧΝυκηφόρος οἱ Μελισσηνοί,--- Λεονάρδου ᾿Αρετίνου πρὸς Γεώργιον ᾿Αμοιρού- 
τσην περὶ πολιτείας Φλωρεντίνων, --Π6ριγραφὴ κωδίκων, --Διορϑώσεις καὶ 
παρατηρήσεις εἰς τὰ ἐν τῷ Ν. “Ελληνομνήμονι τόμ. ᾿ς’ (1924) σελ. 839--56 
ἐκδοϑέντα ἰαιβικὰ πονήµματα --Οὐΐλλιαμ Μίλλερ, Ἡ ὑπὸ τῶν Φράγκων κατά- 
κτησις τῆς ᾿Ελλάδός,- Νικολάου Γιαννοπούλου, Κατάλογος τῶν χειρογρά- 
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φῶν τῆς βιβλιοθήκης τῆς ἐν,᾿Αλμυρῷ φιλαρχαίου ἐταιρείας "Ορῦρυος,-- Τὸ. 
ὗπ᾽ ἀριθμὸν ΛΘ’ κατάλοιπον,: Τὸ ὑπ᾽ ἀρυϑμὸν ΡΙΔ΄ κοπήλοιπον.--᾽Επιστο- 
λαὶ ἐκ. Βιενναίου κώδιχος.ῬΗ].βτ.. β19,--Οἵ .πρίγληπες Χειλᾶδες τῆς: Λακε- 
δαίμονος,--᾿Ανονύμου μονωῳδία ἐπὶ τῷ ϑανάτῳ βυζαντίου ἄρχοντος,--Νέαι. 
παρατηρήσεις ἐς τὰ ἐν τῷ Ν. 'Ελληνομνήμονι ᾿Γόμ. 16 σ. 99-05 ἐχδοϑέντα 
ἰαμβικὰ ποιήματα, --"Ερευναι ἐν ταῖς βιβλιοθήκαις κοὶ ὀρχείοις Ῥώμης, Βενε- 
τίας, Βουδαπέστης καὶ Βιέννης, Οὐΐίλλιαμ Μίλλερ. Η φραγκικὴ κουνωγίο, 
ἐν “Ελλάδι -- Οὐΐλλιαμ. Μίλλερ, Σημθιώσεις περὶ. τῶν ᾿Αϑηνῶν-ἐπὶ τῶν 
Φράγκων, ᾿Επιστολαὶ ἐκ τοῦ Βενναίου κώδιχο. ΡΠ! μτ. 843,.--᾽Επιγραφαί,-- 
Τὸ ὑπ᾽ ἀριϑμὸν Ο’ κατάλο'πον, --"Ἱστορία τῶν ᾿Αϑηνῶν ἀπὸ Σύλλα μέχρι 
τοῦ 1821,.-᾿Αϑηναϊκὰ οἰκογενειακὰ ὀνόματα, Σημειώσεις περὶ τῆς ἐν Πελο- 
ποννήσῳ Βενετοχρατείας,--Οὐΐλλιαμ Μίλλερ. Οἱ δοῦλες τῶν ᾿Δϑηνῶν,--Εἰ- 
δήσεις,-- Βιβλία σταλέντα πρὸς τὴν διεύϑυνσιν τοῦ Ν., ᾿Ἑλληνομνήμονος,-- 
Πίναξ ἀλφαβητικὸς κυρίων ὀνομάτων καὶ πραγιιάτων,--Πίνοαξ τῶν ἐν τῷ τόμῳ 
τούτῳ δημοσιευϑέντων ἢ ὥς δεδημοσιευμένων ϑεωρηθέντω καταλοίπων τοῦ 
Λάμπρου. 


Αυπὐπὀῖ ΠεῑβεπγὈθετοι ΝεαΕ Οπεἰ]ειι 2ιιτ (χ6βομ]ζητο΄ "ἶθβ Ιαζ τη]5}6τι 
Καῑβετία1η6 πηι] 1εγΚΊγοπεπιιπῖοη, Μίπεπση (Αἱκαι]ειπῖε ες Μβὀεπθαπαίτεη), 
192», 1998. Εἰς τρίά τεύχη τοῦ περιοδικοῦ τῆς ἐν Μονάχῳ ᾿Ἀκαδημίας ὃ κ. 
Ἠείβευρετ! παρέϑηκχε κείμενά τινα τοῦ Νικολάου Μεσαρίτου σπουδαίως δια- 
«ρωτίζοντα τὴν ἱστορίαν τῶν πρὸς ἕνωσιν ἀποπειρῶν καϑ’ ὃν χρόνον οἳ σταυ- 
ροφόοοι κοτεῖχον τὴν. Ιωνσταντινούπολιν. ᾿Εν τῷ πρώτῳ τεύχει (σ. κο) παρα- 
τίϑεται τοῦ Νικολόου. Μεσαρίτου ἐπιμνημόσυνος λόγος εἰς τὸν ἀδελφὸν αὐ- 
τοῦ ᾿]ωώννην, ὀπογγελϑεὶς τῇ 11 Μαρτίου 1201. ᾿Εν αὐτῷ περιγράφονται αἳ 
ἐνέργειαι τοῦ ἀντιπροσώπου τοῦ Πάπα 'Γννακεντίου {’ Καρδιναλίου Πέτρου 
.σορπαπο, ὅστις κατὰ. Δεκόμβριον τοῦ 1204 προήδρευσε συνελεύσρεώς τινος ὂν 
τῷ ναῷ τῆς ᾿Αγίας Σοφίας ἐν ΚΠόλει καϑ᾽ ἣν συνέλευσιν συνεζητήϑη μ6- 
ταξὺ τῶν “Ελλήνων καὶ τὴν λατίγων τὸ. ζήτημα τῆς ἑνώσεως. ΕΕ ὀνόματος 
τῶν 'Ελλήνων ὠμίλησεν ὁ ᾿Ιωάννης Μεσαρίτης, παρίστατο δὲ ὡς σύμβουλο5 
αὐτοῦ καὶ ὁ ἀδελφὸς Νικόλαος Μεσαρίτης. “Ο. παπυκὸς ἀντιπρόσωπος διὰ δι- 
ερμηνέως ἐτόγισε τὸ πρωτεῖον τοῦ Πάπα καὶ ἀπῄτησεν ὑποταγὴν εἰς αὐτὸν 
(κεφ. 82). ᾿Επειδὴ δὲ ᾿Γωάννης Μεσαρίτης παρέστησε τὸ ἀδύνατον τοιαύτης 
ὑποταγῆς ὃ διερινηνεὺς τῶν λατίνων ὀργισϑεὶς ἐπετιμησε τὸν Μεσαρίτην,. ὃ 
δὲ ἀνέκραξε : «τὸ τῶν σῶν λόγον ἐπάρατον ἐπὶ τὴν σὴν χεφαλήν, ὦ- σοφιστὰ 
«τοῦ ἀληθοῦς λόγου τοῦ ὑγιαίνοντος». Οἱ ἕλληγες ἐπεχρότησαν ὁμοϑύμος 
τοὺς λόγους τούτους τοῦ Μεσαρίτου χαὶ ἢ. συνέλευσις διελύϑη εἰς βάρος τῶν 
λατίνων. Τῇ 30 Αὐγούστου 1900 ἐν τῇ νατοικίᾳ τοῦ παρεισάχτου λατίνου Τία- 
τριάρχου Θωμᾶ Μοροζίγη διεεήχϑη Θεολογικὴ συζήτησις μεταξὺ ᾿ Ελλήνων 
καὶ λατίνωγ. “Ο Νικόλαος Μεσαρίτης μετὰ τοῦ Διακόνου ᾿Ιωάνγου Κοντο”- 
ϑεοδώρου παραστὰς, ὣς ἀντιπρόσωπος τῶν “Ελλήνων ἀφηγήϑη καὶ τὰ κατὰ 
τὴν συζήτησιν ταύτην (Τεῦχος β’ σ, 18--205) ὃ προεδρεύων Πατριάρχης ἠρώ- 
τησε διᾷ τοῦ διερμηνέως «ὁμολογεῖτε μὲ Πατριάρχην. ἔχειν, Εραιχοὶ»; “Ο 
. Μεσσαρίτης ἀπήντησεν ὅτι δὲν εἴγε δυγατὸν οἱ “Ελληνες νὰ ἔχωσι ξέγον Πα- 
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: τριάρχην, ἀγνοοῦντα τὴν γλῶσσαν αὐτῶν καὶ, μὴ δυνάμενον νὰ διδάξῃ. αὐτούς,. 
ὄντα ἀπεσταλμένον Πάπα.(τοῦ ᾿Ιννοκεντίου. γ΄) ὅστις ἐγένετο. ἐπίορχος. καὶ 
ι."Ἓλληνες δὲν δύνανται ν᾿ ἀνσγνωρίσωσι Πατριάρχην τελοῦντα δι’ ἁζύμων- 
τὴν Θείαν Βὐχαοιστίαν. Κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος ἐγένοντο ἐν Κ᾿Πόλει δύο ἕτεραι 
«δημόσιαι δημόσιαι διαλέξεις, καϑ’ ἃς ἐκ μέρους, μὲν τῶν “Ελλήνων ὠμίλησεν 
ὁ Ιωάννης Μεσαρίτης ἐκ μέρους δὲ τῶν λατίνων ὃ Καρδινάλιος Βενέδικτος.. 
Κατὰ τῆν πρώτην διάλεξιν γενομένην τῇ 29, Σεπτεμβρίου 1206 (τεῦχος α’ χεώ. 
Α1--41 τοῦ ἐπιμνημοσύνονυ λόγου) ὑπεστήριξεν ὃ Καρδινόλυος τὴν: νομιμό-. 
τητα καὶ κανονικότητα τοῦ λατίνου Πατριάρχου Μοροζίνη,. ὅστις ἦτο παρὸν 
κατὰ τὴν διάλεξιν, .ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ πρωτείου τοῦ ᾿Απ. Πέτρον: καὶ τοῦ Πάπα. 
Ῥώμης 'Αλλ.. οἱ “Ελληνες ἀπέκρουσαν τὰ σαϑρὰ ταῦτα ἐπιχειρήματα. Κατὰ 
τὴν δευτέραν διάλεξιν γενομένην τῇ 9 ᾿Οκτωβοίου 1206 (κεφ. 48, 49. τοῦ ἐπι-. 
μνημοσύνου λόγου) ἐπανέλαβεν ὁ Καρδινάλιος τὸ ἴδιον ϑέμα ἀλλ᾽ οἱ “Ἑλλη- 
νες παρουσίασαν πλείστους χᾳνόνας τῶν “ΙἹερῶν Συνόδων... ἀποχκρούοντας τὸ 
πᾳπιχὸν πρωτεῖον (κεφ. 45. Ἔν τῷ γ΄. τεύχει ὃ κ.. Ἠείβθευθετα. δημοσιεύει 
ἄλλας πληροφορίας τοῦ Νικολάου Μεσαρίτου, ὥς Μητροπολίτου. ᾿Εφέσου καὶ 
ἀπεσταλιμένου τοῦ Βασιλέως Θεοδώρου. Λασκάρεως διεξαγαγόντος καὶ ἄλλας 
μετὰ τῶν λατίνων συζητήσεις. Κατὰ τὸ φϑινόπωρον τοῦ 1208 ἀφίκοντο εἰς τὴν : 
ἕδραν τοῦ Λασκάρεως ἀπεσταλμένοι τοῦ Καρδιναλίου Πελαγίου. πρὸς συνεν- 
νόησιν περὶ ἑνόσεως ᾿Απεστάλή δὲ ὃ Μεσαρίτης εἰς Κ]ολιν, ἀφικόμενος ἐκεῖ 
τῇ 10 Νοεμβρίου 1208 μετά τινων ἑλλήνων μοναχῶν. Ὁ Πελάγιος ὑπεδέχϑη 
αὐτὸν μετὰ πολλῆς τῆς ἱταμότητος, μὴ ἐγερϑεὶς κἂν ἐκ τοῦ ϑρόνου του κατὰ: 
τὴν ὑποδοχήν. Μετὰ μίαν ἑβδομάδα, ὃ Μεσαρίτης ποοέβολε τὰς γνώμας τῆς 
᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας κατὰ τῶν ἀζύμων. Τῇ 25 Νοεμβρίου ἀποχαιρετήσας 
τὸν Πελάγιον μετέβη εἷς 'Ηράκλειαν τοῦ Πόντου πρὸς συνάντησιν τοῦ Λα: 
σχάρεως, συνοδευόμενος καὶ ὑπὸ λατίνγων ἀπεσταλμένων τοῦ Καρδιναλίου : 
Νικολάου καὶ. τοῦ Ποντίου πυϑανῶς. ᾿Ἐκεῖ συνεξήτησεν ὃ Μεσαρίτης μετὰ 
τῶν λατίνων͵ περὶ τοῦ παπικοῦ πρωτείου (τεῦχ. γ΄ κεφ. 81) καὶ περὶ τῆς ἐκ-. 
πορεύσεως τοῦ 'Αγίου Πνεύματος (κεφ. ὃδ---δ0). Κατὰ Δεκέμβριον τοῦ αὐτοῦ - 
ἔτους ὁ Μεσαρίτης παρέδωκεν εἰς τὸν ἐν Νικαίᾳ διατρίβοντα Οἰκουμενικὸν 
Πατριάρχην Θεόδωρον Εἰρηνικὸν συγγροφήν. τινα τοῦ Καρδιναλίου Τελα- - 
γίου. “Ὁ Πατριάρχης Εἰρηνικὸς ἠγανάκτησε διότι ἐν αὐτῇ ὁ Πελάγιος ἐπεγρά- 
φετο «᾿Αρχιεπίσκοπος Ελλήνων». Τέλος ὁ Ηεἰβεπὂετα (τεῦχος γ΄ σ. υὔ--35) 
παραϑέτει καὶ ἕτερα κείμενα τοῦ Μεσαρίτου σχετικὰ πρὸς τὴν κατὰ τὸ ἔτος ᾿ 
1208 γεψομένηγ ἐν Νικαίᾳ. ἐκλογὴν τοῦ νέου Πατριάρχου Μιχαὴλ. Αὐτορίίά; 
νοῦ κοὶ τῆν ὑπ᾽ αὐτοῦ γκνομένην στέψιν τοῦ Θεοδώρου Δασκάρεως ὧς αὖ- 
τοκρήτορης τῆς λατινοκρατουμένης ΚπΠόλεως, ἣν μετὰ πάροδον ἐτῶν τινῶν 
ἔμελλον ν᾽ ἀνοκτήσωσιν οἱ “Έλληνες. 


Α. Βοπάουπ,Γο Θαπε Θἰέρε εἰ 14 Βυβείε,. Ιεατο τεἰαποιβ α1ρίοπιαίίαπαες 
α1 ΧΙΧ οἰεεῖε {. ΗΙ, 1844 --- 1883, Ρατ (έἀ11οπ8 Θρε8 17 τηε ΣδαίΠοί) 1ο2ς, 


Β..1:617, Βοπιε, Κίεν εἰ Βγλάποε ὁ 4 14 πη ἆπ Χ1Ε βἰέεῖε. Βαρροτίε, γεἰ]- 
εἴευχ ἆς5 Ι,4{1π6 εἰ ἧς Θιέεο. Εαδβε6 5018 |ε Ῥοτεϊ{οαί α’ ὈτῬβπ6 1] (τοῦδ - 
1009) Ῥητίβ, Ρ]οατι], 1924. 
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ΑπίοηΜἰεςπεῖ, Ηππιρεγί πᾶ Κεγα]ατίπι5, Θίιιάίεπ. Ἑτάετ ΕδιετΤεῖ]. 
Οαεῖ]εη απὰ ΕννοοπαπρεπαΏ6 (επι σεὈἰείε -ετΟ.βο]ἠο”ίε 1η ΝετΡίπι]υπες ΤΠΕ 
΄πτεη Ἠἰβιοτίθοπει. Ιποπίας ἴα Βοπι, Ἠτομ. νου ἦεν ΏΩὔττος Οεβεἰ]ὀεπαῖς. 
21) ΡαάετῬοτη (Ε. Θϑοϊιδηίαμη) 1925. Ὁ σ. ἀποδεικνύει ὅτι ὃ καρδινάλιος 
Οὔμβερτος΄ ὃ προκαλέσας τὸ ἀξιοϑρήνητον Σχίσμα τῆς Δυτιχῆς "Ἔκκλη- 
σίας ἐνήογει ὅλως αὐϑαιρέτως ὥς ἐξ ὀνόματος τοῦ Πάπα Ρώμης Λέοντος 
Θ΄. οὔτινος καὶ τὴν ἀπάντησιν πρὸς τὸν Οἰκουμενικὸν Πατριάρχην Μιχαὴλ 
Κηρουλάριον αὐτὸς: ἔχευ:συντάξει. Προκειμένου περὶ τῆς ἐκϑέσεω- τῶν γεγο- 
νότων τῶν προχαλεσάντων᾽ τὸ Σχῖσμα τῆς Δυτικῆς ᾿Εκκλησίας ὁ σ. δὲν 
κατορϑώνει νὰ εἶναι πάντοτε ἀντικειμενικός, καίτοι πολλαχοῦ ἀποκρούει τὸν 
Βτεπίετ ὅστις μεροληπτικώτερον ἔχει ἐκϑέσει τὴν ἱστορίαν τῆς ὁριστικῆς ρή- 
ξεως τῶν σχέσεων τῶν δύο "Εχκλησιῶν. Τὸ σπουδαιότερον μέρος τῆς πραγ- 
πατείας τοῦ. Μ:επἰοὶ ἀποτελεῖ. ἣ δημοσύευσις τῆς πραγιιατείας τοῦ Ὀὐιβέρτου 
περὶ τῆς ἐκπορεύσεως τοῦ “Αγίου Πγνεύματος (Καῑοπεβ ἠε. 5. ϑρίγϊη5 Ῥτο- 
σεϑοίοπε ἃ Ῥαῖτα εἲ Ε1|1ο), ἥτις ποικιλαχῶς ἐπέδρασεν ἐπὶ τῶν προχαλεσάν- 
τῶν τὴν ρῆξιν τῶν σχέσεων τῶν ᾿Εκκλησιῶν ζητημάτων. 

Α. ἀ4’Α1ἑ5, Ι6 ϑεπίβυιε Μέ]έιϊεη ἀ’Εσγρίε, ἐν ἴενιε ἀ}Ἠῑδιοίτε Ἐεσὲ- 
βἰαοίίσιε, ΧΧΙΙ, 1, 1026, 5. ὅ--26. Κατὰ τὰ ἔτη 1920 καὶ 1928 ἢ διεύϑυνσις 
τοῦ Βρεττανιχοῦ Μουσείου ἀπέκτησε πολλοὺς ἐξ Αἰγύπτου' παπύρους ἐν ἕλ- 
Ληνικῇ καὶ ἐν χοπτικῇ γλώσσῃ. Τούτων τινὲς ἀναφέρονται εἰς τὴν ἱστορίαν 
τοῦ Μελιτιανοῦ Σχίσματος. Συμπεριέλαβε δὲ αὐτοὺς μετ᾽ ἄλλων παπύρων ἐν 
ἀρίστῃ πραγματείᾳ αὐτοῦ ὁ Η ]άτῖο ΠΕΙ ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν ]εν5 απὶ 
(Πτίϑήαπ 1π Εενρι, Τίιε ]ενίοςοπε {τοπρ]ε5 1α Αἰθχαπιϊτία απιὶ το Απαπᾶ- 
βία Οοπίτονειθν, Γ|ἱα6ίγαϊεᾶ ὃν ἐἑ6πὶ5 ἕγοπι στοεκο ΡάΡντ1 1π {ΠΕ Βτίι1{6Ἡ 
Μιιοέειπι εἶιίεἆ Ὀν Ἡ ]ᾶτῖβ ΒΕ], πίτη ττὲς «ορεὶς τεχις εἶἰάες Ὀν ΝΥ, Β” 
«(ταπι, Γοπάοη. Ὀτί“βη Μπβειπι το24. Οἱ σχετιχοὶ πρὸς τὸ Μελιτιανὸν σχίσμα 
πάπυροι παρατίθενται ἐν σελ. 88-99 ὑπ᾽ ἀριϑμ. 1918--1923, Ο. κ. ΒΕ! μὴ 
ἀρκεσϑεὶς εἰς τὴν παράϑεσιν τοῦ χειμένου τῶν παπύρων παρηχολούϑησε τὴν 
ἱστορίαν τοῦ πολυχρότου Σχίσματος τοῦ Μελιτίου Λυχουπόλεως ἀνευρὼν 
ἴχνη αὐτοῦ οὐ μόνον κατὰ τὸν ε΄. καὶ στ΄. ὀλλὰ κατὰ τὸν τ΄. καὶ κατὰ τὸν 
η΄. αἰῶνα. “Ο δὲ χ. Αἰπέπιατ Ι/Αἰὸο ἐν τῇ ἀνωτέρῳ πραγματϑίᾳ του ἀσχολεῖται 
κυρίως περὶ τὴν πρώτην φάσιντοῦ Μελιτιανοῦ Σχίσματος μέχοι τοῦ Μ. ᾿Αϑα- 
νασίου, παρατιϑέμενος τὸ κείμενον δύο κοπτιχῶν παπύρων ἐχ τῆς ἐκδόσεως 
τοῦ Βεἰ! καὶ ἐξετάζων τὰ γνωστὰ λατινικὰ καὶ ἑλληνικὰ κείμενα τοῦ «Μελε- 
τιανοῦ Σχίσματος τῆς Αἰγύπτου». Ὁ κ. ΟΑ]ἑ5 ὀνομάζει αὐτὸ Μελετιανὸν 
καὶ τὸν ἀρχηγὸν αὐτοῦ Μελέτιον, τοῦτο ὅμως δὲν εἶναι ὀρϑόν “Ὁ ᾿Επιφά- 
γιος Κύπρου χαὶ ὃ Μ. ᾿Αϑανάσιος, ὧν παρατίϑησι χείμενα, καλοῦσιν αὐτὸν 
Μελήτιον ἢ ΙΜελίτιον, διότι τὸ ὄνομα τὀῦτο παρήχϑη ἐκ ᾿τῆς Αἰγυπιιακῆς 
λέξεως μέλλιτ ἢ μένριτ σημαίνει δὲ τὸν ἀγαπητόν. ᾿Επομένως οὐχὶ Μελέτιος 
ἀλλὰ Μελίτιος ὠνομάζετο ὃ ἀρχηγὸς τοῦ Σχίσματος, ὅπερ τοσοῦτον τὴν 'Εχ- 
Ἀλησίαν ἀπησχόλησε. “Ο κ. «"Αε5 ὀρϑῶς εὑρίσκει ὅτι αἱ παρ᾽ ᾿Αϑανασίῳ 
εἰδήσεις περὶ τοῦ Μελιτιανοῦ σχίσματος εἶναι ἀκριβέστεραι τῶν παρ᾽ Ἔπι- 
«φανίῳ, τὰ παρατιϑέμενα δὲ χοπτικὰ κείμενα διαφωτίζουσι τὰ κατὰ τὰ ἔτη 
-354, ὅτε συνεχλῇϑη ἢ ἐν Καισαρείᾳ Σύνοδος, εἰς ἣν ἀπέφυγε νὰ ἐμφανισϑῇ 
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ΟΝ. ᾿Αϑανάσιος, καὶ 535, ὅτι συνεκλήϑη ἢ ἐν Τύρῳ Σύνοδος, εἰς ἣν μετέβη» 
μὲν. ἀλλ᾽ ἠναγκάσθη νὰ φύγῃ ἐξ αὐτῆς ἕνεκα τῶν δολοπλοκιῶν τῶν ἀντιπά- 
λων. ᾿Ἐν πήσαις ταῖς δολοπλοκίαις κατὰ τοῦ ᾿Αϑανασίου χαὶ.. ταῖς ἀνωμα- 
λίαις. Τωηρῶς συμμετεῖχον οἵ Μελιτιανοί, πολλάκις δὲ καὶ ἐπρωτοστάτουν. 
Ὡς γνωστὸν ἢ Α΄. Οἰκουμενικὴ Σύνοδος εἶχε προβῆ εἷς εἰδικὴν ἀπόφασιν: 
περὶ τοῦ Μελιτίου καὶ τῶν Μελιτιανῶν. Ταύτην δὲ γινώσκομεν ἐκ τῆς ἐπι- 
στολῆς τῆς Συνόδου πρὸς τοὺς ᾿Επισκόπους τῇ» Αἰγύπτου, Λιβύης καὶ Πεν- 
ταπόλεως, ἣν διέσωσαν οἳ ἱστορικοὶ Σωκράτης (ΈἜκχλησ. "Ἱστορία 1, ϐ) καὶ. 
Θεοδώρητος ᾿Εκκλησ. “Ιστορία 1, 9). Ἔν αὐτῇ λέγεται. πρὸς τοῖς ἄλλοις. 
«"Ἔδοξεν οὖν Μελίτιον μὲν φιλανθρωπότερον χινηϑείσης τῆς Συνόδου (κατὰ: 
γὰρ τὸν ἀκριβῆ λόγον οὐδειιιᾶς συγγώμης ἄξιος ἦν) μένειν ἐν τῇ πόλει ἕαυ-- 
τοῦ καὶ ιηδεμίαν ἐξουσίαν ἔχειν αὐτόν, μήτε χειροϑετοῖν μήτε προχειρίζεσϑαι,. 
μήτε ἐν χώοᾳ, μήτε ἐν πόλει ἑτέρᾳ φαίνεσθαι, ταύτης τῆς προφάσεως ἕνεκα.. 
Ἡιελὸν δὲ τὸ ὄνομα τιμῆς κεκτῆσθαι. Τοὺς δὲ ὕπ᾽ αὐτοῦ κατασταϑέντας,. 
υυστικωτέρᾳ χειροτονίᾳ βεβαιωϑέντας, κοινωνῆσαι ἐπὶ τούτοις, ἐφ᾽ ᾧ τε 
ἔχειν μὲν σὐτοὺς τὴν τιμὴν καὶ λειτουργίαν, δευτέρους δὲ εἶναι ἐξ ἅπαντος 
πάντων τῶν ἐν δκάστῃ παροιχίᾳ τε καὶ ἐχχλησίᾳ ἐξεταζομένων, τῶν ὑπὸ τοῦ 
τιμιωτάτου καὶ συλλειτουργοῦ ἡμῶν ᾿Αλεξάνδρου προχεχειρισμένων' ὥς πρὸς 
τούτους δὲ μηδεμίαν ἐξουσίαν εἶναι τοὺς ἀρέσκοντας αὐτοῖς προχειρίζεσϑαι 
ἢ ὑποβάλλειν ὀνόινατα ἢ ὅλως ποιεῖν τι. χωρὶς γνώιυης τοῦ τῆς Καϑολιχῆς 
᾿Εκκλησίας ᾿Επισκόπου, τῶν ὑπὸ ᾿Αλέξανδρον... Εἰ δέ τινας συμβαίη: 
ἀναπαύσασθαι τῶν ἐν τῇ ᾿Εχχλησίᾳ, τηνικαῦτα προσαναβαίνειν εἰς τὴν τιμὴν ᾽ 
τοῦ τετελευτηχότος, τοὺς ἄρτι προσληφϑέντας, μόνον εἰ ἄξιοι φαίνοιντο καὶ 
ὁ λαὸς αἱροῖτο, συνεπυψηφίζοντος αὐτῷ καὶ ἐπισφραγίζοντος τοῦ τῆς. Αλιε- 
ξανϑρείας ᾿Επισκόπου. Τοῦτο δὲ τοῖς μὲν ἄλλοις πᾶσι συνεχωρήϑη. Ἐπὶ δὲ 
τοῦ Μελιτίου προσώπου οὐχ ἔτι τὰ αὐτὰ ἔδοξε, διὰ τὴν ἀνέκαϑεν αὐτοῦ ἀτα- 
ξίαν καὶ. διὰ τὸ πρόχειρον καὶ προπετὲς τῆς γνώμης, ἵνα μηδεμία ἐξουσία ἢ. 
αὐϑεντία αὐτῷ δοϑείη, ἀνϑρώπῳ δυναμένῳ πάλιν τὰς αὐτὰς ἀταξίας ἐμποι- 
ἦσαι». Εἶναι προφανέστατον ἐλ τούτων τὸ συμπέρασμα, ὅπερ ἤδη. ὁ ἵστορι- 
κὸς Σωκράτης συνήγαγε, σημειώσας. «᾿Εν ταύτῃ τῇ ἐπιστολῇ δῆλον καϑίστη- 
σιν ὅτι... ἐδέξαντο τὸν αἱρεσιάρχην Μελίτιον, τὴν μὲν ἀξίαν τῆς τιμῆς ἔχευν 
αὐτὸν συγχωρήσαντες τὴν δὲ ἐξουσίαν τοῦ. πράττειν αὐτόν τινα ὡς ᾿Επίσκο- 
πον περιελόντες" δι᾽ ἦν αἰτίαν, νομίζω, ἄχρι τοῦ νῦν κεχωρίσθαι τῆς ᾿Εκκλη- 
σίας τοὺς ἓν Αἰγύπτῳ Μελιτιανούς, ὅτι περιεῖλεν ἢ Σύνοδος Μελιτίου τὸ 
δύνασϑαι». 

σπατ]εθΏοτε, Τηε Ηοὶςν 9ριτις ππα {πε:.Ομπτο᾽, Γοπήοη (]οΠη Μττ- 
ταν) 1924. “Ὁ πρώην ᾿Επίσκοπος. ᾿Οξφόρδης Κάρολος σΟοτε γνωστὸς.ἐκ πολλῶν 
μέχοι τοῦδε καὶ σπουδαίων συγγραμμάτων, παρητήϑη. τῆς, ᾿Επισκοπῆς ἵν᾽ ἀφι-. 
ερθϑῇ ἀποκλειστικῶς εἰς νέας συγγραφὰς καὶ εἰς τὰ ζητήματα ἰδίως τῆς ἑνώ- 
σεῶς τῶν ᾿Εκκλησιῶν.. Ἵδρυσε δὲ ἰδίαν σειρὰν συγγραμμάτων ὑπὸ τὴν ἐπι- 
γοαφὴν τ1ε Πεεσοπβίτας!οη οἱ ΒΕ]ε1,. ἧς τὸν τρίτον τόμον ἀποτελεῖ τὸ ἄνω- 
τέρω λαμπρὸν ἐκ πάσης ἐπόψεως σύγγραμμα. ᾿Εν ἕνδεκα κεφαλαίους ἐξετάζει 
ὅ συγγραφεύς, συμφώνως πρὸς τὴν ἐπιγραφήν,τὴν διδασκαλίαν περὶ τοῦ" Αγίου: 
Πνεύιιατος ἐν σχέσει πρὸς τὴν ᾿Ενκλησίαν, θίγων πλεῖστα. ὅσα ζητήματα. 
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᾿Απὸ ὀρϑοδόξου ἐπόψεως: ἐξεταζόμενα σημεῖά τινα τοῦ συγγράμματος δύναν- 

ς - “8 [4 - [4 . ε . ΓΕ -- 
ται νὰ ἐπικρυϑῶσιν, ἐν συνόλῳ ὅμως τὸ σύγγραμμα διαπνέεται᾽ ὑπὸ ὀρϑοῦ 
-καὶ ὑγνοῦς φρονήματος καὶ εἶναι ἄξιον πάσης προσοχῆς. 


Ο.Ηοίπιαπη, Ἀϊπο5ε Βοπία (Οπεπία]1α (Πτιθ!ίαπα Νο]. Ν- 2) Κοπιᾶ 
1025. 


᾿Αρχιεπισκόπον ᾿Ιορδάνου. Τιμοϑέου Θέμελη, Αἴ Σύνοδοι τῆς ᾿Εκκλη- 
-σίας “Ἱεροσολύμων, ἐν “Ἱεροσολύμοις 1924. 

Τοῦ αὐτοῦ : Ἡ ἐν Βηϑλεὲμ Βασιλιχὴ διὰ μέσου τῶν αἰώνων, ἐν '16ρο: 
᾿σολύμοις 1928. 


1. Μ., “Ὁ περὶ τὰ πανάγια προσκυνήματα ὀγὼν ὑπὸ τῇ τουρκικῇ ἐξου- 
σίᾳ [1511--1911) Ἔν “Ἱεροσολύμοις 1994. 


Κ. ᾿Αμάντου, Οἳ βόρειοι γείτονες τῆς "Ελλάδος, Βούλγαροι, ᾿Αλβανοί. 
Νοτιοσλαῦοι. ᾿Εν ᾿Αϑήναις 1928. 


Θεοτσεί]αΡίαπα, Τπε Κοππαπ (Πητομ:αἲ {πε επὰ οἱ {Ππ6. βεζθπᾶ 
"Οεπίπτν. ἐν Ηατνατὰ Τποοἰορίςα! Κενῖεν.. νο]. ΧΥΙΠΙ, 3, 1925, σ. 901--9ττ. 

Βετιςπι ἴδες {επ Χ. Γπίετσαζοπαἃἴίςτ Λ]ϊκαίπο]{κεπ -- Κοπρτεβς ἵπ ΒεΓῖ 
ΥΠ 2. Ρί5. 4. οερίειπὌετ το25, 


Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν, Χρονολογικὸς 
«πίναξ τῶν ΙΠατριαρχῶν “Αγντιογείας, «Γ[άνταινος» ᾿Αλεξανδρείας ἀριϑ. Ι0, 
-ἔτ. 1926, σ, 145-148. 


Κυσπριακὰ Χρονικά,Μηνιαῖον ἐπιστημονικὸν περιοδικὸν ἐν Κύπρῳ, ἔτος” 
1995. Τὸ ἄριστον περιοδικὸν τοῦτο ἱδρυϑὲν προνοίᾳ τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου ᾿ 
Κιτίου Νικοδήμου; διευθύνεται ὑπὸ ἐπιτροπῆς -ἐξ αὐτοῦ καὶ τῶν κ.κ. Ν. 
Γ. Κυριοζῇ, Δ. Ζ. Πιερίδου Ἰ Α.Ε. Συκουτρῆ. Περιεχόμενα τοῦ ἔτους Γ΄. 
). 'Βα]ήαββατε.-Ερανος ἀς ἴα Ἱ.ατιπἰϊέ {ε Οπτρτε.--Διομ. Χ. Γεωργεά- 
"δη. Ἡ μήτηρ τοῦ νπάτέ (Ποπίετ.--Εχετρια Ονρτία.-- ΚΝ. Κιτίου..---Νεοφύτου 
Ροδινοῦ, περὶ ἡρώων, στρατηγῶν φιλοσόφων, ἁγίων: καὶ ἄλλων ὀνομαστῶν 
-ἀνϑρώπον. ὁποῦ εὐγήχασι ἀπὸ τὸ νησὶ τῆς Κύπρου.--Διήγησις εἰς τὸν ϑρῆ- 
'Ὕον τοῦ αἰχμαλωτισμοῦ τῆς εὐλογημένης Κύπρου --Βυζαντινὰ αἰνίγματα. 
--᾿Ανέκδοτα ἱστορικὰ ἔγγραφα.--Νεκ. Κλ. Λανίτη. ΤΤοία ἡ μήτηο τοῦ ᾿Αν. 
Σενιέ. -- Π. Δ. ΙΙητροσούλον. Γεώργιος Μανσοὺρ Δαυίδ. Χ. Πασεαδοπού-- 
λου. ᾿Ιὑπὶ τὰ ἴχνη τῶν ᾿Αποστόλων. Διορϑωτικὰ σημειώματα.--Παραδό- 
σεις.--]. Κ. Περιστιάνη. ᾿Επιγραφὴ ἐκ Κερυνείας.--᾽Αρχαιολογικά..--- ασ. 
ϑΓοτ78.--|,8 τπέτε α’ Απάτέ Οπεπίετ.--]]οϊα ἢ μήτηρ τοῦ ᾿Ανδρέα Σενιέ. 
Ι.Α. Συκούρτη. Κυπριαχὸς κῶδιξ τῶν χρονικῶν Μιχαὴλ Γλύκα καὶ Γεώρ- 
γίου Μοναχοῦ... [Ἰοικίλα περὶ Κύκκου. - Μοναστήρια ἐν Ιζύπρῳ ᾿Απόστολος.᾽ 
᾿Αρδέας Πιτσιλιᾶς.-- Β.. Τατάκη. Λύο λόγια γιὰ τὴν μητέρα τοῦ ᾿Ανδρέα 
Σενιέ. -- 5. Π. Φαρμακίδη. “Ετυμολογικά. “Εφτακώμη. Περὶ τῆς λέξεως.. 
Μισταρκός. Ι]αγαγιωτάτζης Λογιώτατος. -- Λ. Φιλίππου. "Ἡ πρώτη ἐν. 
Κύπρῳ. ᾿Λραβικὴ ἐπιδρομή.--:Η:.Ι. Μονὴ Τροοδιτίσσης. 8ἰ' 8απιπε] Βαΐκετ., 
“Ἡ Τροοδίτισσα. Συμβολὴ.εἰς τὴν ἱστορίαν. τῆς Μονῆς τοῦ "Αγ. Νεοφύ-- 
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του.--᾽Ἐρρῖκος ὃ ΠΗ τῆς Σλανδιναυίας καὶ. Κύπρος.--Διάφορα.--Ποία ἢ 
Μήτηο τοῦ ᾿Αγδρός (Οπεπίετ, 


1 


᾿Ἠπειρωτικὰ Χρονικά. ΙΤεριοδιχὸν σύγγραμμα ἱδρυϑὲν καὶ ἐκδιδόμενον 
προνοίᾳ τοῦ Μητροπολίτου “Ιωαννίνων Σπυρίδωνος Βλάχου, ἔπιμελείᾳ δὲ 
τῶν ᾿Ηπειρωτῶν.Ιλερικλέους Βιζουχίδου, ἐν. Βερολίνῳ, Γεωσγίου . ᾿Λναγνω-. 
στοπούλου ἐν ᾿Αϑήναις, ᾿Αλχιβιάδου Κοντοπάνου ἐν ᾿Γϑωαννίνοις 1936 τεῦχοέ 
Λ΄. Μετὰ πρόλογον τοῦ ἱδρυτοῦ καὶ ἐκδότου τοῦ ἀρίστου ἐκ πώσης ἐπόψεως . 
περιοδικοῦ τούτου Μητροπολίτου Ιωαννίνων Σπυρίδωνος δημοσιεύονται ἐγ 
τῷ πρώτῳ τετραμηνιαίῳ τεύχει Ι'. Χατξιδάκη, Ἢ "Ἤπειρος καλεῖ τοὺς 
ἐρευνητάς της, Λουδ. Βύρχνερ, Λολίμιον βιβλιογραφικὺν τῶν περὶ τῆς Ἠ- 
πείρου κατὰ τοὺς νεωτέρους χρόνους δημοσιευϑέντων, Γ.:᾽Αναγνωστοςτούλου.- 
᾿Επίγραμµα τοῦ Ὑαπιον 15 ἐπὶ τῇ. ἀπελευϑερώσει : τῶν. ᾿[ωσννίνον, Κλ. 
Νικολαΐδου. Ὁ ἀντογωνισμὸς. Γαλλίας καὶ ᾿Αγγλίας ἐν Ἠπείρῳ καὶ ᾿Αλ- 
βανίᾳ πρὸ τῆς ᾿Ελληνικῆς ᾿Επαναστάσεως τοῦ 1821, Α. Ξυγγοπιούλου. Με- 
σαιωνικὰ΄μνημεῖα Ιωαννίνων, Νίκου Βέη. 'Ο Χριστοφόρος Βαλαωρίτης ᾿ 
καὶ τὸ βραχὺ χοονιχὸν αὐτοῦ, Ι. Βογιατζίδου. Συμβολὴ εἰς τὴν Μεσαιωνι- 
.χὴν ἱστορίαν τῆς ᾿Ηπείοονυ Ι. ᾿Αναγνωστοςστούλου. Τὰ γλωσσικὰ ἰδιώματα 
τῆς ᾿Ηπείρου, ποῦ αὐτοῦ, Μικρὰ συμβολὴ εἰς τὴν μελέτην τῶν ἠπειρῶτικῶν 
τοπογνυ[ιῶν. Βιβλιοκρισία. ἢ 


Μ 9 Ηοτοἰίσηγ, Λρτὸβ |: Μοτί Ἢ, Βα’ ΠΉΚΉΝ Τνώποη. (Οτἰεπίαἰ!α ΟΠεῖ- 
ϑίίαπᾳ, Νο]. Ιν. 2, ]1π6 1925), Κοπιε, ΡοπΏΠείο ΓπθΏτπίο Οτι6ηία]ς, 


Ματ Ι.δπτ. Ῥα5ς Ῥοπιετοποτπιίαη] (Ὀπίετοαςπαπημεπ Ζ1πι Η6χαίὀιςΏρτο- 
Όϊεπι 11. ον ἀετ Κδηίρὀθετσεν Οεἰθητίεη Οεβε]οομα{ε: ϑεἰβί6θτνΊθβεπ - 
βοπαί{!]1οηε (ζ]αρβε. ΙΤ. ΓαΏτ, Ηεῖτ; 6, 163-208). Βεγίίη Ῥεαϊβόπε μάίαοικον 
ἱοοΏα{ τπτ Ῥοί1η|ς απ] Οδβεο]σπῖέ, Ίο2ς. 


Ερίβια]π. Αροβϊό]οτιιπη; ' παςη {επι Αιπίορίεσπεπ. απᾶ Κορθοθίεη Τεχίε.' 
πειαμθρεσὌρεν νοη Ηπρο Ῥπεπβίημ. (Κἰείπε. Ίεχιε Πῖτ. Υοτίθόαηρετ ἠπᾶ” 
Όδαπσει, 152.) Βοππ, Ματοιι8 ἃ Νν΄εΡετ, 1025" 

Α1ιτε5ταπιεηί!1ο]ε Εοτβοπαπρεπ ϑοπηετποίς ἆθε Πιεοζάρίσαϊεθτ θέαθῖδε ππᾶ 
Κτγκεπ. Βτθῖοε Ηεῖ, 1925. Ωοϊπᾶ-8εαττρωτί, Ρετίπεβ, 1025. 


Τηβετίρίϊοπεβ ζαῦπαε ΟΠτϊο!απαε Νείετε5, Βάῑάι! Βτπετί"6 ΠιεΠ]. Εαδς. ὃ 
Βετί]η, Νεϊάτιβππ, 1925. 


Ω. Εηρο]ταβππ, Ὀετ Εβροἰετβοἴεη Ῥίπη ᾖθς ΒΊΡε]. Β. εἴη, Ρνταπιἰᾷεηνετ- 
85 Ότ, θοΏγνάτ; δ (Οο., 1925, 


Ἰ 8. ἆὁ ΕΏΣ9, Οπορήηπος εἰ ΟΘποβΗεῖβπιε. Ειπάε Ο.1{απο «ες Ῥοουπαξεπίβ 
ἆα ΟποβΏοίθμας (Πτέΐνεπ ααχ Τίε εἰ [116 ϑἰδεῖεο. Κ11ποη απρτηεπ[έε. Ρατἰβ 
Ῥαα] (αεαἰΏΏετ, 1025. 


ὠἶ'. γΊνθαυ [δὲ βηίρτηο Ἠἱοιοτίαας- [6 Κε ἰε ϑαπέ ]εᾶαπ. Αιτειτε, Ιτα- 
Ῥτἰπιετῖε Μοάετηε, 1023. Ϊ 

Τοῦ αὐτοῦ : 1,ε Ἐπ. Ιε 8.]68υ Ἠαρείοέά "απβ 166 Ὀναηρίες. [Ίπ Ριοῦ]ἑταε΄ 
Αιιτέγβϊτε, Ι,ε Ῥαν, ῬΡεστή][ος ΒΚοιεποη εἴ («απιοη, 1923. 
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τ. Ματίὀβ. Ι,ε (οπιιπεπίαίτε ἧε Ῥίοάοτε ἦε Όατβε ασ ἱε6 Ῥβᾶατπες, Εχα- 
τπεη βοπιπαῖτε εἴ οἰαββεπιεηῖ ρτονἰβοίτε ἆεβ Ε]έπιεπί5 ἂςε 14 Τταή]ιίοι τιαπυ- 
βοτίϊε, (Βπίταῖς ἀε 14 Κεναε ἦε ]’ Οτἰεπι Οπτέ!επ 8ε Θέτίε. Τ. 1ΙΥ, Νοβ. ἵ 
εἴ 2.) Ρατῖβ, ΡιςατΏ, 1924. ----ᾱΣ 

Οδτὶ. ΜίτὈς, Οπείϊεπ Ζατ Ωθοςπίςπίε 1ε5 Ραρβίίητη5 απ (εβ Κὂτηϊὀςσπε" 
Καιο]]!6παα6, Υετίε Απί[ασε, Τήζίπσει, ].(. ΜοΏτ. 1924. 


Υ. Βτί]ίοια, Τις Απο]ίσαη Ἑενῖνα], Θ{π4166 1η {ΙΕ Οπχίοτ] Μονειπεπῖ, 
Τοπάοη 8π] Νεν Ὑοτῖς, Ι,ΟπΡιπ3π6, Οτε6εη ἁπᾶ 2ο 10525. 


Α. Υ/. σοοκθ, 8αοτειπεπίβ απὶ ϑοδίειν, Α δίαᾶν οἵ {36 Οτἰδίη ααὶ Υα]αο 
οἳ Εἰϊεβ ἵπ Εεἰ1ρίοη. Βοβίουη, Βαάρετ, το24. 
ἘΚ. ΗΟΙ], Ὀτοπτίβίεπίηπι ππᾶ Βε]ϊσίοποσεςτίι πίε (8{π41επ ἄες Αρο]ορεῖς- 


τπεη Θεπιῖπατ5 11 Ν]ετηϊρετοιἷε, 1ο. Ηε{{.) Οὔτετοῖο]ι, Βετίεδπιθπη, 1025. 


Ἔπάα. ΕΏτθηρθτρ, Ι.εΌεπ ππᾶ Τοῦᾷ. (ϑίπἠϊεη «ες Αρο!ορειίβοπει Θεπι]- 
π8τ6 11 Ὑγετηϊπετοῖς, 11 ΗΕ.) Οἱἱίετοῖο Βετίείθπιαππ, 1025. 

Εἰσι, Τη.: ΛΙεχαπῆετ ἦςετ Ώτος:ε πὶ ἦα6 Ὑγε]ίστίεςπεμίιπι Ῥί5 οΏτη 
Ἑτοπείποη 1651 1025. 

Αοἰο]ἰβ, Η.: Πα6 Οἰπτ]ὀίεπίηπι 1η επ ετβίεπ ἶτεί ]αΏτΉηπιετῖεπ. 2, Αα- 
{9ρέ πὶ 20ο Ῥαίε]π. Υετῖαρ Οπεί]ε δ Μενετ ἱπ Τ,εἰροῖρ. 1922 


ΒΘ], ς. Κ. Α.: Ῥοσατιθπῖς ο) (Πτίβήαι Ὀπίϊν 1990--24. Οχ!οτη ἵΤη]- 
νετβιῖν Ῥτε65 Τοπάοη: ΗπιορΏτεν Μι|ϊοτᾶ, 1ο25,. 


ΒθΏπι, ]ο].: Οοἴἱ ππὶ ἆῑε Θεβεητίβοπιε. Εἴη Ο66ὀςμιςμ{βρ1]| ἆεσ Οἴίου- 
Ῥάτπης ]οΠπ8ππὶ5, Υεγίας ς. Βετίε]επιαηπ, Οἱετοίοπ, 1ο2ς. 


Ποίθτηθτι, Ο.: Πίε σιἰεςπίβςη-ἰζαιπο]ῖσηε (6πιεῖπ]6 ἐπ Βτεθίαιι απίοτ 
Ετἰεάσιςη ἆ. Οτ, Βτεβίαι, Λ115. Θο{{]. Κοτη, ϑεηννείηάπ!ίζετ δίταβ5ε 47, το2ς. 


Κορρ Μ.: Α1{κα{πορίθπηηα απαῬτοίεβίαπήθπιαβ. 2, Απ[α’ε, Ἐτίεριτν 1. 
Ὥτ., Νη]1Ῥτοναραςηπαπά]αης 1025, 


ϑίπιοη, Ρ.: Νε]εστετείπίριης ἴπι Οἰαιδεπ. Υει]α5 Ε, βιΏδηϊηρη, Ρα- 
ΏΠετΌοτη 1025. 


ΒδόάοτΡῬ]οπι, Ν. : Ειπίυτης ςετ Ἡτίοϊεππείξ, Ταΐρεπιείηδεμαί ες Νίτοπε 
3118 ἂεπι Οεἰςί ψετἰεϊβΏρεσ 1.1εΡε. ὈῬετθεῖσί απα εἰπρορεῖεί{εἱ νιτι Ῥείετ Καὶ;. 
Μιϊ Τιιε]ρ114 απᾶ ἙαΚοίπιῖε, ς,. Εὰ. Μῆ]]ετ5 Υετίαρ, Ηα|1ε (53α|ε) 1026. 


Ύγα]]αι, Κ.: ΠῬῖε Εἰπίμπηρ ἂετ Κίτεπε, ΕπτεΏενεγίασ, Βεγ]ϊ Ν. Υ. 7 
1025. κ 


Ν. 8δἀθτΌ]οτη. -- Μαππεὶ ἆ) Πιεϊοίτε ἆςὁ Κε]σίοη6 (Μαπαε] Ιε ς. Ρ. 
Τίεῖε, τενα εἴ αὐριπεπιέ). Γά1ϊ. [ταπςαῖοε ΛΑ. Οοτθιναπῖ, Ῥατίβ, Ι,ετουχ, 10925, 


:.Σ.1Ι ΒΙ9οκΚϑὨΌ6ΦΣβΘΙ. -- Κπτ2μείαοίε Εἰπ]εῖίιηρ ἱπ ἆββ Ν. Τ. Ηετᾶετ 
1925, 


ΑΝΑΓΡΑΦΗ ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΚΗ 
ΤΩ͂Ν ΑΠΟ ΧΡΙΣΤΟΥ ΑΡΧΙΕΡΑΤΕΥΣΑΝΤΩ͂Ν 
ΕΝ ΤΗ, ΝΗΣΩ, ΑΝΔΡΩ. 


ΑΠΟ ΖΩ ΛΟΥ (3692) ΜΕΧΡΙ ΜΗΤΡΟΦΑΝΟΥΣ (1 1889) 
ΚΑΙ ΕΙΔΗΣΕΙΞ ΙΣΤΟΡΙΚΑΙ ΠΕΡΙ αὐτων ὅ 


ΙΕ΄ 
ΔΑ Ὕ ΞΠΕΙΝ ΤΙΟΣΙ ΤΙΑΤῬΡΟΖΩΟΣΙ 

Λιετέλεσεν ἀρχιεπίσκοπος "Άνδρου ἀπὸ τοῦ 1051 μέχρι τοῦ 1060 
ὅτε χαϑυπεβλήϑη τελείᾳ καϑαιρέσει : διὰ τὴν πρὸς τὴν Μεγάλην τοῦ 
Χριστοῦ ᾿Ιὐχκλησίαν, τὴν κοινὴν μητέρα πάντων τῶν εὐσεβῶν ἀπεί- 
ϑειαν καὶ ἀνυποταξίαν, ἣν ἀδιαλείπτως ἐδείκνυεν ἐφ᾽ ὅλου τοῦ χρόνου 
τῆς ἀρχιερατείας αὐτοῦ, καὶ διὰ τὰς μυσαρὰς χαὶ βεβήλους καὶ ϑεομι- 
σεῖς πράξεις καὶ παρανομίας, ἅς τινας ἐποίει ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ τοι', μήτε 
ϑεὸν φοβούμενος, μήτε ἀνϑρώπους ἐντρεπόμενος, παραβαίνων πάντα 
γόμον καὶ χανόνα ἐκκλησιαστικόν». 

᾿Εγένετο δ᾽ ἢ καϑαίρεσις τοῦ ἀρχιεπισκόπου Αὐξεντίου ἐπὶ τῆς 
δευτέρας πατριαρχείας τοῖ ἀπὸ Προύσης Παρϑενίου τοῦ Δ΄, κατὰ 
ἰανουάριον τοῦ 10660, ἰνδικτιῶνος δ’ !. 

Ἦν τῷ ὗπ' ἆοιϑ. 9 χαριῴῳ κώδιχι τῆς ἐν Γαυρείῳ τῆς "Ανδρου 
μονῆς τῆς ᾿Αγίας, περιλαμβάνοντι Ιζατηχήσεις εἰς τὴν καϑωμιλημένην 
Θεοδώρου τοῦ Στουδίτου, σῴζεται ἐν φύλλῳ 1055 τὸ ἑξῆς αὐτόγρα- 
φον σημεί. μα : 

Ἥ παροῦσα κατήχησις ὑπάρχει κἀμοῦ Αὐξεντίου ἀρχιερέως τοῦ 
ἐπίκλην Παρόδου, ἐπροσηλώθη δὲ παρ᾽ ἐμοῦ ἐν τῇ μονῆ τῆς. ἴ]ανα- 
χράντου Θεοτόκου καὶ εἴ τις ἀποξενώσει αὐτην ἐκ τῆς σεβασμίας ταφ- 
της μονῆς ἐχέτω τὰς ἀρὰς τῶν τριακοσίων δέκα καὶ ὀκτὼ θεοφόρων 
πατέρων, ἀμήν : ἐν τῇ νήσσῳ ”νδρῳ: 

᾿;Αρχιερατεύοντος "Ανδρον τοῦ Αὐξεντίου διελύϑη τῷ 1009, ἴανου- 
αρίου 97, ἢ παρὰ τὸ χωοίον Βουνὶ παλαιοτάτη γυναικεία μονὴ τοῦ 
ἁγίου ᾿Αντωνίου, ἥτις ἐκ τῆς ἔν τῷ ναῷ σωζομένης χρονολογίας ᾿μαν- 
ϑάνομεν ὅτι ὑπῆοχεν ἤδη ἀπὸ τοῦ δωδεκάτου αἰῶνος, διότι ἐν ξιει 

Ἔ, Ἐυνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου τεύχους σελ. 254. 

1. Ὁ μὴ λίαν ἀκριβολογῶν Σάϑας γράφει ἐπὶ τῆς γ΄ πατριαρχείος τοῦ 
Παρϑενίον,. ἥτις συμπίπτει πρὸς τὸ ἔτος 1611, ἐνῷ ἢ δευτέρα πατριαρχεία 
του διήρχεσεν ἀπὸ τοῦ 1605 μέχρι τοῦ Ι6011, ὁ δὲ Λὐξέντιος καϑῃορέϑη τῷ 
1006. Ποβλ. Κ. Ν. Σάϑα, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοϑήκη, τ. Γ΄, σ. δ91.--Μ. Ι 
Γεδεών, Πατριαρχικοὶ Πίνακες; σ. 591 καὶ δ94. 
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1141 ἀνηγέρϑη ἢ ἀνεκαινίσϑη ὃ ναὸς αὐτῆς. Μετὰ τὴν διάλυσίν της 
ὅ ἀρχιεπίσκοπο: Αὐξέντιος κατέστητε τὴν μονὴν ταύτην μετόχιον τῆς 
μονῆς Παναχράντου, καϑ’ ἃ δηλοῦται ἐκ σῳζομένου ἐγγράφου, ὅπερ 
ἀνέκδοτον τυγχάνον εἶνε γεγραμμένον ἐπὶ μεμβράνης καὶ ἔχει ὧδε, 
τηρουμένης πιστῶς τῆς γοαφῆς τοῦ ἀρχετύπου : 

«᾿Επειδὴ καὶ πρὸ καιροῦ νὰ ἤτον ἕνα μοναστήρι γηναίκιο εἰς τὸ 
μέρος τοῦ ἄνου κάστρου λεγόμενον "Αγιος ᾿Αντώνιος, εἰς τὸ ὁποῖον 
- μοναστήρι ἐκατικοῦσαν καλογρηαῖς μερικαὶς καὶ ἐκηβερνούσαν καὶ τὰ 
ἀφιερομένα πράγματα ὅπου ἀφιέροσαν οἱ παλαιοὶ καὶ ἤχαν καὶ ἱερέα 
καὶ ἱεροῦργα τὸν ναὸν τοῦ ἁγίου, ὅμως τόρα θεοῦ θέλοντος ἀπέθαναν 
ἡ καλόγριαις καὶ ἐπάρθησαν καὶ δὲν ἀπόμηναν πάρεξ δύο αἱ ὁποῖαι 
μὴ δυνάμεναι κυβερνήσαι μήτε τὸν ναὸν μήτε τὰ πράγματα ἀλὰ ἐπή- 
γεναν πάντα σὲ φθορά, ἤλθαν ἔμπροσθεν τοῦ πανιεροτάτου ἡμῶν αὐ- 
θέντου καὶ δεσπότου κὺρ Αὐξεντίου παρόντων τῶν ἐντιμοτάτων κληρι- 
κῶν καὶ χρισυμοτάτων ἀρχόντων καὶ ἔκαμαν παρέτησιν λέγοντας πῶς 
δὲν ποροῦν νὰ κάθουνται νὰ μοναξουν εἰς τὸ αὐτὸ Μοναστήρι ἀλὰ πά- 
ναι ὅπου τοὺς ἤθελαν φανεῖ' τὴν σήμερον γενομένης συνόδου παρὰ τοῦ 
πανιεροτάτου ἀφθεντὸς καὶ δεσπότου ἀρχιεπισκόπου κὺρ Αὐξεντίου καὶ 
τῶν ἐντιμοτάτων κληρικῶν καὶ χρυσημοτάτων ἀρχόντων γνώμη κοινῇ 
ἀποφασίσαμεν ὅπως τὸ αὐτὸ Μοναστήρι νὰ τὸ δόσωμεν εἰς τὸ Μονα- 
στήρι τῆς ΓΙαναχράντου νὰ τὸ ἔχουν καὶ νὰ τὸ ἐξουσιάξουν νὰ κυβερ- 
νοῦν τὰ πράγματα καὶ νὰ ἱερουργοῦν καὶ τὸν "Αγιον καὶ νὰ μνημονέ- 
Βουν τοὺς κτίτογας καὶ νὰ πληρόνουν καὶ τὸ χαράτξη τὸ αὐθεντικό, 
καὶ μὴ δυναμένου τινὸς τῇ γνώμη αὐτῆ καὶ παραδόσει ἐναντιοῦσθαι" 
ἐπειδὴ καὶ νὰ ἔγινεν μὲ γνώμην ὅλων κάτω κάστρου καὶ ἄνου κάστρου᾽ 
ὅθεν εἷς βεβαίωσιν ἔγινε τὸ παρὸν γρᾶμμα συμφονιτικὸν εἰς ἀσφάλιαν" 

Κατὰ τὸ αχνθ’ ἰανουαρίου κε΄. 

; Ὃ ἄνδρου αὐξέντιος 


οἰκονόμος ἄνδρου “. λεονάρδος Καΐρης 
σακελλάριος ἄνδρου ᾿Αλέξανδρος ᾿Αθανάσιος 
σκευοφίλαξ ἄνδρου 'ω. σκαληστήρης 
Ὑαρτοφίλαξ ἄνδρου Δημήτριος πολέμης 
πρωτέκδικος ἄνδρου τξάνες ταπόντες 
ρεφερενδάριος ἄνδρου αὐγουστῆς ταπόντες 
λογοθέτης ἄνδρου πετικᾶς ταπόντες 
πρωτονοτάριος ἄνδρου βασίλειος λογοθέτης 


ὑπομνηματογράφων ἄνδρου Μιχαὴλ τελεγραμάτικας 
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παπᾶ Νικόλαος Λογοθέτης αὐγουστῆς ταπόντες 
πα'': ἰω΄: πα’: Μάρκου Γιαννούλης 
πα΄ : ιω''; ταπόντες 

πα΄: αὐγουστῆς 

πα΄: Ίω'': Κεραμᾶς 

πα΄' : γεώργιος Κεραμᾶς 

πα΄: ἰω: ξένος 

πα΄: νικ. κρασᾶς 

πα : γιάκουμος φέφις 

'πα'': ἰω΄': καλογρίδης 

πα΄: Νικ. Μαθᾶς 


ΙΣΤ΄ 


ΙΔ ΣΞΟΩΟΣΙ 


Τῷ 1066, μηνὶ δεκεμβρίῳ, ὃ Ιάκωβος διεδέχϑη τὸν καϑαιρεϑέντα 
«Αὐξέντιον. Ἦν δὲ ὁ 'Ιάκωβος ἱερομόναχος καὶ ἐφημέριος τῆς Μεγά- 
.λης ᾿Εκκλησίας. Ὅ ΓΠ6 ΩΘαῖθη ἀναφέρει τοῦτον ὑπάρχοντα τῷ 1611 '. 
ἸΑλλὰ καὶ ἐν ἄλλαις πηγαῖς ἀπαντῶμεν τὸν Ἰάκωβον ὄντα ἄρχιεπίσκο- 
πον "Ανδρου καὶ ὑπογραφόμενον ἐν διαφόροις ἐγγράφοις μέχρι καὶ 
τοῦ 1615. Κατόπιν ἔγεινεν ἀργός, ἄδηλον ποῖον ἄχριβ ὃς ἔτος καὶ διὰ 
ποίαν αἰτίαν. Τῷ 1089 ἐσυγχωρήϑη ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Καλλινίκου 
Β΄ τοῦ ᾿Ακαρνᾶνος, τὸ β΄ πατριαρχεύοντος, καὶ τῷ 1690 ἔλαβε τὴν 
«ἄδειαν ὑπὸ τοῦ αὐτοῦ πατριάρχου διαμένων ἐν "Ανὸρῳ ὥς πρώην 
"Ανδρου νὰ χειροτονῇ διακόνους καὶ ἱερεῖς ἔν τοῖς σταυροπηγιαχοῖς 
μονασιηρίοις τῆς νήσου. 

Ἐν κτηματικῷ ἐγγοάφῳ τῆς 4 μαΐου 1689, ἀποχειμένῳ ἐν τῇ μονῇ 
“Αγίας, φέρεται: Ἑ πρώην "Άνδρου Ιάκωβος παρὸν εὕρεϑῆς ὧς 
μάρτις ὑπέγραψα. 

Φέρειαι δ’δ "Άνδρου Ἰάκωβος συνυπογεγραμμένος ἐν γράμματι 
τοῦ πατριάρχου Παρϑενίου Δ’, ἐκδεδομένῳ ἐν ἔτει ᾳχξπ΄. 

Κατ’ ἀχρονολόγητον σημείωμα, σῳζόμενον ἐν φ. 15 τοῦ ὕπ᾽ ἀριϑ. 
97 κώδικος τῆς μονῆς Παναχράντου, περιέχοντος τάξεις ἐπὶ χειροιο- 
νίᾳ ἀναγνώστου, ψάλτου, διακόνου καὶ πρεσβυτέρου, ὅ κῶδιξ οὗτος, 
κοσμούμενος ὑπὸ ἕΞ μεγάλων πολυχοώμων καλλιτεχνικωτάτων ἀρχικῶν 


1. Πε Ουίεη ἔνθ᾽ ἀν. 
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γραμμάτων καὶ τεσσάρων κομψοτάτων ἐπιτίτλων, ἀνῆκεν εἰς τὸν 
ἀρχιεπίσχοπον "Ανδρου.᾿Ιάκωβον. 

Τὸ περὶ ἐκλογῆς τοῦ ᾿Ιακώβου ὥς ἀρχιεπισκόπου "Ανδρου χαὶ Σύ- 
ρας ἀνέχδοτον πατριαρχικὸν καὶ σιγιλλιῶδές γράμμα ἔχει ὧδε : 


Τ Παρθένιος, ἐλέῳ θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, Νέας 
“Ρώμης, καὶ οἰκουμενικὸς πατριάρχ' ς. 

- Μέγιστα ὄντωσς τῶν ἐν ἀνθρώποισ ἐστὶ δῶρα παρὰ τῆσ ἄνωθεν 

[ Ύ Ῥ Ρ Ῥ ] 
δεδομένα φιλανθρωπίασ ἱερωσύνη τε, καὶ Βασιλεία, ἡ μὲν τοῖσ θείοισ 
ὑπηρετουμένη, ἡ δὲ τῶν ἀνθρωπίνων ἐξάρχουσα καὶ ἐπιμελουμένη, καὶ 
ἐκ μιᾶσ τε καὶ τῆσ αὐτῆσ ἀρχῆσ ἑκάτεραι προϊοῦσαι τὸν ἀνθρώπινον 
κατακοσμοῦσι βίον, ὥστε οὐδὲν οὕτωσ ἀναγκαιότατον καὶ ἐπωφελέσ 
ἐστι καὶ θεάρεστον κοινῶσ καὶ ἰδίωσ ἑκάστῳ ὡσ ἡ τῶν πνευματικῶν 
προϊσταμένων ἐπίσκεψεισ καὶ προστασία θείῳ ζήλῳ τε καὶ νόμῳ γενο- 
μένη τε καὶ ἐνεργουμένη᾽ τωόντι γὰρ τύπον σωώξει θεοῦ τοῦ πάντα 
πρόσ σωτηρίαν φροντίζοντος καὶ ὀδηγοῦντοσ καὶ ἄλλα τε πρὸς τοῦτο 
ὠκονομηκότοσ καὶ πράττεντοσ: ὅθεν καὶ ὁ καθηγητὴσ τῆσ σωτηρίασ 
ἡμών ’[ησοῦσ Χριστός, ὁ θεάνθρωποσ λόγος, ὁ δι᾽ ἄκραν σνγκαταβασιν 
ἐπὶ γῆσ ἐλθὼν σῶσαι τὸν ἄνθρωπον, καὶ ἐκ τῆσ δουλείασς αὐτὸν ἐπαλ- 
λάξαι, δεῖγμα τῆσ εἷς αὐτὸν ἐποιήσατο ἀγάπησ, καὶ γνώρισμα τὸ τὰ αὖ- 
τοῦ λογικὰ πρόβατα ποιμαίνειν πρὸσ τοὺσ αὐτοῦ μαθητὰσς καὶ εἶσ νο-- 
μὰσ σωτηρίουσ ἀνενεγκεῖν, καὶ δι᾽ αὐτῶν ἀλληλοδιαδόχωσ πρὸς τοὺσ 
μετὰ ταῦτα καὶ θέσει καὶ τρόπῳ διαδόχουσ αὐτοῦ γενησομένουσ. 

᾿Επεί περ οὖν ἡ ἁγιωτάτη ἀρχιεπισκοπὴ "Άνδρου δίχα γνησίου 
ἀρχιερέως, καὶ πνευματικοῦ ποιμένοσ ἐναποληφθεῖσα, καὶ τῆς πνευμα- 
τικῆσ ταύτησ χάριτος ἐν στερήσει καθεστηκυῖα, ἅτε τοῦ ἐν αὐτῷ κατὰ 
παραχώρησιν θεοῦ ἀρχιερατεύοντοσ Αὐξεντίου τελεία καθαιρέσει καθυπο- 
Βληθέντοσ νομίμωσ, καὶ ὅλωσ τῆσ ἀρχιερατικῆσ δυναμεώσ τε καὶ ἐνερ- 
γείασ ἀπογυμνωθέντοσ, καὶ τῆσ ἐπαρχίασ αὐτοῦ ἀμετακλήτωσ ἐξοστρακι- 
οθέντοσ διὰ τὴν ἀπείθειαν καὶ ἀνυποταξίαν, ἣν πρὸσ τὴν καθ᾽ ἡμᾶσ τοῦ 
Χριστοῦ μεγάλην ἐκκλησίαν, τὴν κοινὴν μητέρα πάντων τῶν εὐσεβῶν, 
ἐδείκνυεν ἀδειαλείπτωσ ἐφ᾽ ὅλου τοῦ χρόνου τῆσ ἀρχιερατείασ αὐτοῦ, ἀφ᾽ 
ἧσ τὴν τιμὴν ἔλαβε καὶ τὸ εἶναι προσέσχεν ὁ ἀσυνείδητοσ καὶ παμμίαρος, 
οὐ μὴν. ἀλλὰ και διὰ τὰς μυσαρὰσ καὶ βεβήλουσ καὶ θεομισεῖσ πραξεις 
καὶ παρανομίας ἃστινας ἐποίει ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ ταύτῃ, μήτε θεὸν φοβού- 
µενοσ, μήτε ἀνθρώπουσ ἐντρεπόμενοσ, παραββὰσ καὶ πάντα νόμον καὶ κα-- 


΄ . ’ [4 ’ '.ἆ “. . - 
νόνα ἐκκλησιαστικόν, ἡ μετριότης ἡμῶν φροντίδα οὐ τὴν τυχοῦσαν: 


᾽ - - - [; . ' ο - -;] ΄ - Ἄ 
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κατεβάλετο ἐπὶ τῷ εὑρεθῆναι πρόσωπον ἄξιον καὶ χειροτονηθῆναι ἀρ- 
χιερέα γνήσιον, ἵνα μὴ στερῆται ἡ ἐπ»ρχία ποιμένοσς καὶ προστάτου. 
Καὶ δὴ ψήφων κανονικῶν γενομένων παρὰ τῶν ἐνταῦθα εὑρισκομένων 
ἱερωτάτων μητροπολιτῶν καὶ ὑπερτίμων, τῶν ἐν ἀγίῳ πνεύματι ἀγαπη- 
τῶν ἡμῶν ἀδελφῶν καὶ συλλειτουργῶν, διὰ προτροπῆς καὶ ἀδείας ἡμε- 
τέρασ, τοῦ “Ηρακλείασ κὺρ Μεθοδίου, τοῦ Χαλκηδόνος κὺρ Γαβριήλ, 
τοῦ Νικαίασ κὺρ Δαμασκηνοῦ, τοῦ ᾿Γωαννίνου κὺρ Κυρίλλου, τοῦ Δέρ- 
κων καὶ Νεοχωρίου κὺρ Χρυσάνθου, τοῦ Παροναξίας κὺρ Μακαρίου, 
τοῦ Προικονήσου κὺρ Δανιήλ, τοῦ ᾿Αγαθουπόλεως κὺρ Μακαρίου, εὖ- 
ρέθη κα. ἐξελέγη παρ᾽ αὐτῶν ἄξιοσ καὶ ἁρμόλιοσ τοῦ ἀναδέξασθαι τὴν 
τοιαύτην ποιμαντικὴν προστασίαν ὁ ὁσιώτατο., ἐν ἱερομονάχοισς καὶ 
πνευματικοῖσ κὺρ ᾿Γάκωβος, ἐξ ἁπαλῶν ὀνύχων τὸ ἀγγελικὸν ἠμφις- 
σμένοσ σχῆμα, καὶ τὸν μονήρη μετερχόμενος βίον ἀμέμπτως, ἱκανὸσ 
πρὸσ κυβέρνησιν καὶ προστασίαν λαοῦ, ὕστισ ἐχρημάτισε κκὶ ἐφημέ- 
ριος εἷς τὴν καθ’ ἡμᾶσ του Χριστοῦ μεγάλην ἐκκλησίαν ἐπὶ τῶν πρὸ 
ἡμῶν ἀοιδίμων πατριαρχῶν. 

Τοῦτον τὸν ἱερομόναχον κὺρ ᾿Ιάκωβον ἡ μ:τριότησ ἡμῶν τῇ ἐπι- 
κλήσει τοῦ παναγίου καὶ ξωαρχικοῦ πνεύματοσ κεχειροτόνηκεν ἀρχιε- 
πίσκοπον "Άνδρου καὶ Σύρασ κανονικῶσ. ᾿Οφείλει τοίνυν ὁ διαληφθεὶσ 
ἀρχιεπίσκοποσ "Άνδρου, ἐν ἁγίῳ πνεύματι ἀγαπητὸς ἡμῶν ἀδελφὸσ 
καὶ συλλειτουργὸσ κὺρ "Ιάκωβος ἀπελθεῖν εἶσ τὴν λαχοῦσαν αὐτῷ θεό- 
θεν ταύτην ἀρχιεπισκοπὴν καὶ ἐπιλαβέσθαι αὐτῆσ καὶ πάσησ τῆς 
ὑποκειμένησ αὐτῇ ἐνορίασ καὶ εἰσηγεῖσθαι καὶ διδάσκειν τὸν ἐν αὐτῇ χρι- 
στώνυμον τοῦ κυρίου λαὸν ταῖσ τε ἀπὸ γλώττησ νουθεσίαις, καὶ ταῖσ 
ἀπὸ τοῦ ἰδίου βίου χειραγωγίαισ, πάντα τὰ ψυχωφελῆ καὶ σωτήρια 
«δόγματα, καὶ ἀποστολικῶσ εἰπεῖν τοῖς πᾶσι τὰ πάντα γίνεσθαι, ἵνα 
πάντας, ἢ τοὺσ πλείονασ κερδίση, καὶ εὐλογῆσαι καὶ ἁγιᾶσαι τὸ ποί- 
µνιον αὐτό, καὶ τὰ ἀρχιερατικὰ πάντα ἐκτελεῖν, μετὰ τῆς τοῦ ἱεροῦ 
συνθρόνου ἐγκαθιδρύσεωσ, ὡς κύριος καὶ καθολικὸσ ποιμὴν καὶ προστά- 
τησ τῆσ αὐτῆσ ἀρχιεπισκοπῆσ, ἀναγνώστασ σφραγίξειν ἐν αὐτῇ τε καὶ 
ἐν πάσῃ τῇ ἐνορίᾳ αὐτῆσ, ὑποδιακόνουσ καὶ διακόνους χειροτονεῖν καὶ 
εἶσ τὸ τοῦ πρεσβυτέρου ἀξίωμα προβιβαξειν, πνευματιιοὺσ πατέρασ ἐγ- 
καθιστᾶν δι’ οἰκείων ἐνταλμάτων, θείους καὶ ἱεροὺσ ναοὺσ καθιεροῦν 
καὶ τἆλλα πάντα τὰ τοῖσ ἀρχιερεῦσιν ἀνήκοντα διαπράττειν ἀκωλύτωσ 
- καὶ ἀνεμποδίστωσ καὶ δεσπόξειν καὶ ἐξουσιαζειν πάντων τῶν τῆς ἀρχίε-᾽ 
-πισκοπῆσ ταύτησ ἀφιερωμάτων, κινητῶν τε καὶ ἀκινήτων, ὡσαύτωσ καὶ 
-τῶν ἐν αὐτῇ ἐκκλησιῶν, καὶ ἐπιμελεῖσθαι εἰς προσαύξησιν αὐτῶν καὶ 
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βελτίωσιν. ᾿Οφειλόντων πάντων τῶν ἐν αὐτῇ σὺν πάσῃ τῇ ἐνορίᾳ αὐτῆς: 
εὑρισκομένων ἐντιμοτάτων κληρικῶν, ὁσιωτάτων ἡγουμένων, πνευµατι- 
κῶν τε καὶ ἱερομονάχων, εὐλαβεστάτων ἱερέων, χρήσιμωταάτων ἀρχόν- 
των, καὶ παντὸσ τοῦ χριστωνύμου πληρώματος τὴν προσήκουσαν καὶ 
ὀφειλομένην ἀπονέμειν τῷ θεοφιλεστάτῳ αὐτῷ "Άνδρου κὺρ ᾿Ιακώβῳ- 
τιμήν, εὐλάβειαν καὶ εὐπείθειαν, καὶ ὑποτάσσεσθαι αὐτῷ ἐφ᾽ οἷσ ἀν 
αὐτοῖσ διωρίσηται πνευματικῶς καὶ μνημονεύειν τοῦ κανονικοῦ αὐτοῦ 
ὀνόματος, ὡσ εἴθισται, καὶ διδόναι αὐτῷ εὐγνωμόνως καὶ πειθηνίωσ 
πάντα τὰ ἀνήκοντα αὐτῷ ἐκκλησιαστικὰ εἰσοδήματα καὶ δικαιώματα, τὰ 
ἀπό τε κανονικῶν τῶν ἱερέων, συνοικεσίων, πανηγύρεων, καὶ τῆσ συνή- 
θουσ καὶ νενομισμένησ τῷ τόπῳ ξητείασ, καὶ τῶν λθιπῶν ἐθίμων δι- 
καίων αὐτοῦ, καὶ συντρέχει», καὶ βοηθεῖν αὐτῷ ἐν πᾶσι σὺν πάση τε- 
ὑπακοῇ, χαρᾷ καὶ ἀγάπῃ καὶ κατ’ οὐδὲν αὐτῷ ἐπιφέρεσθαι ἡ ἐναντιοῦ- 
σθαι, ἡ γὰρ πρὸσ αὐτὸν τιμή, καὶ εὐλάβεια, καὶ ὑποταγὴ πρὸσ τὴν: 
ἡμῶν ἀναγεται μετριότητα, καὶ ὑπ᾽ αὐτῆσ εἶσ θεὸν, οὖ. τὸν τόπον ὁ 
ἀρχιερεὺς ἐπὶ γῆσ σῴξει. Εἰ δέ τισ εὑρηθείη κατά τι ἀναιτίωσ ἐναντι-. 
ούμενοσ αὐτῷ λόγῳ ἡ ἔργῳ, ὁ τοιοῦτος καὶ τῆσ παρὰ θεοῦ ὀργῆσ καὶ 
ἀγανακτήσεωσ πειραθήσεται, καὶ παρὰ τῆσ ἡμῶν μετριότητος ἐπιτιμίῳ: 
καθυποβληθήσεται βαρυτάτω ὡσ αὐθάδησ, καὶ ἀλαξών,. καὶ ἀνυπότα- 
κτοσ, καὶ καταφρονητὴσ τῆς καθ᾽ ἡμᾶσ ἁγίασ τοῦ Χριστοῦ καὶ ἀπο- 
στολικῆσ μεγάλη; ἐκκλησίας. 

᾿Επὶ τούτοισ γὰρ ἅπασι ἀπολέλυται τῷ διαληφθέντι θεοφιλεστάτῳ- 
ἀρχιέπισκόπῳ "Άνδρου καὶ Σύρασ ἐν πνεύματι ἁγίῳ ἀγαπητῷ ἀδελφῷ: 
καὶ συλλειτουργῷ κὺρ ᾿Ιακώβῳ καὶ ἡ παροῦσα ἡμετέρα συνοδικὴ πρᾶ- 
ξισ εἰσ μόνιμον καὶ διηνεκῆ τὴν ἀσφάλειαν καὶ βεθαίωσιν. αχξς', μηνὶ 
δεκεμθρίῳ, ἰνδικτιῶνος... 

Ἔ Παρϑένιος ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, Νέας "Ῥώ-- 
µμης, καὶ οἰκουμενικὸς στατριάρχης.᾽ 


Κάτωϑεν φέρεται μικρὸν μολι βδόβουλον. ἀπῃωρημένον διὰ μετα- 
ξίνων μηρίνϑων, εἰκονίζον δ᾽ ἐκτύπως τὴν ϑεοτόχον ἀνέχουσαν ἐν 
ταῖς ἀγκάλαις αὐτῆς τὸ βρέφος ᾿Ιησοῦν, καὶ τὴν ἑξῆς κεφαλαιώδεσι 
γράμμασιν ἐπιγραφήν: Ἑ Παρϑένιος ἐλέῳ ϑεοῦ ἀρχιεπίσκοπος- 
Κωνσταντινουπόλεως Νέας Ρώμης καὶ Οἰκουμενικὸς Πατριάρ- 
χης. 1605. { 
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ΙΖ΄ 
ΓΈΡΑ ΣΧΙΜΟΣ:; ὁ Ἐ 


πρώην Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης, Πρόεδρος "Άνδρου. 

᾿Εκπεσὼν τοῦ οἰκουμενικοῦ ϑρόνου ὁ ἀπὸ Τοριόβου πατριάρχης 
Κωνσταντινουπόλεως Γεράσιμος ὁ Β΄ ἔλαβε πρὸς ζωάρκειαν ἓν ἔτει 
106] προεδρικῶς τὴν ᾿Αρχιεπισκοπὴν "Ανδρου ἱ. Ο Σάϑας ἐν τῇ ἄνα- 
γραφῇ τῆς « Νομιχκῆς Συναγωγῆς» τοῦ πατριάρχου Ἱεροσολύμων Δο- 
σιϑέου τοῦ Νοταρᾶ δημοσιεύει περίληψιυν γράμματος ἀναγράφουσαν 
τὸ γεγονὸς χαὶ ἔχουσαν ἐπὶ λέξει ὣς ἑξῆς: 

Διονύσιος Δ΄. 1Θ77.. κατὰ μάρτιον, συνοδικὸν γράμμα δο- 
ϑὲν τῷ κὺρ Γερασίμῳ, πρώην Κωνσταντινουπόλεως, διὰ τὴν 
προεδρείαν τῆς μητροπόλεως "Άνδρου 7. Κατὰ ταῦτα, ἄν δὲν παρα- 
δεχϑῶμεν ὥς πρὸς τὸν χαρακτηρισμὸν τῆς Ανδρου ὧς μητροπόλεως 
μίαν τῶν συνήϑων ἐν αὐτῇ τῇ Νομινῇ Συναγωγῇ τοῦ Δοσιϑέου, εἴτε 
τῇ Σαϑείῳ ταύτης περιλήφψει ἀνεπιστοσιῶν, δέον νὰ ἑρμηνεύσωμεν ὃ 
ὅτι ἣ "Ανδρος προχειμένου νὰ δοϑῇ ὥς προεδρεία τῷ πρώην Κων- 
σταντινουπόλεως Γεραοίμῳ Β΄’ ἐχαρακτηρίτϑη, κατὰ τὰ εἰωθότα παρὰ 
τῇ ᾿Οοϑοδόξῳ ᾿Ανατολινῇ Ἐκκλησίᾳ Ί ὧς μητρόπολις μόνον ἐφ’ ὅσον 
ἔζη καὶ κατεῖχεν αὐτὴν ὃ πρώην οἰκουμενικὸς πατριάρχης Γεράσιμος 
Β΄. Διότι ἑξαιρέσει τῆς παρὰ Σάϑᾳ περιλήψεως ταύτης, πᾶσαι αἱ λοι- 
παὶ γνωσταὶ πηγαί, σιγίλλια καὶ ἄλλα γράμματα, σφραγίδες χλπ. μνη- 
μονεύουσι τῆς "Άνδρου κατὰ τὰ ἔτη 1021-1810 ὧς ἀρχυεπισκοπῆς ᾿. 
σαύτως ὧς ἀρχιεπισκοπῆς µνημ'.νεύουσι τῆς "Άνδρου χαὶ δύο κυρι- 
ώταται πηγαὶ τῆς περιόδου ταύτης, ἤτοι ἢ τοῦ μητροπολίτου ᾿Αϑη- 


1. ΔΜΙανουὴλ Ἴ. Γεδεών, Πατριαρχικοὶ Πίνακες, σ. 098. Βλ καὶ ᾿Ανϑί- 
μον, μητροπολίτου ᾿Αμασείας, Περὶ τῶν ἐν ἀρχιερατικαῖς ὑπογραφαῖς τί- 
τλῶν προέδρου καὶ τόπον ἐπέχοντος. «’Εχχλησιαστιχὴ ᾿Αλήϑεια» Κων)πόλεως 
ἔτ. 1’ (18994), σ. 289. 

2». Κ. Ν. Σάϑα, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοθήκη, τ. Ι΄, σ. 003, 

3. Ν. Α. Βέης, ἔνϑ. ἀν., σ. 218. 

4.Ποβλ. Κωνστ. Μ. Ράλλη, ΙΠερὶ τοῦ τῆς ἐπισκοπῆς προβιβασμοῦ κατὸ 
τὸ δίκαιον τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Ανατολικῆς ᾿Εχκλησίας. ᾿Εν περιοδικ. «Βυζαν- 
τιδι», τ. Β΄ (1911--1912),. σ..156, 

5. Ὁ Ν. Α. Βέης γράφει ὅτι ἢ "Ανδρος διετέλοι οὖσα ἀρχιεπισκοπὴ ὁπὸ 
τοῦ 1626. ΙΓάντως πρόκειται πεοὶ παραδρομῆς ἢ τυπογραφικοῦ παροράμοτος, 
διότι, ὥς εἴδομεν, ἢ ἐπισκοπὴ "Ανδρου προήχϑη εἰς ἀρχιεπισκοπῆν τελευτῶν" 
τος τοῦ 1621 ἢ τὸ βραδύτερον ἀρχομένου τοῦ 1622. 


΄ 


9θὺ Δημητρίου Π. Πσσχάλη 


γῶν Μελετίου Γεωγραφία, συνταχϑεῖσα ἐν Ναυπάκτῳ τῷ 1092-1080 !, 
ἓν ἢ ἀναφέψεται ἢ "Ανδρος τετιμημένη «μὲ ϑρόνον ἀρχιεπισκόπου, 
μαί τοι τὸ πρότερον ἐπισκοπὴ οὖσα τοῦ ᾿Αϑηνῶν» ᾿, καὶ τὸ περὶ 
τῶν ὀφφικίων, κληοικάτων καὶ ἀρχοντιχκίων Συνταγμάτιον τ: πατρι- 
ήοχσι. “Ἱεροσολύμων Χρυσάνϑου τοῦ Νοταρᾶ (1101-1191) ) ἓν ᾧ 
μεταξὺ τῶν ἀρχιεπισκόπων τῶν ὑποκειμένων τῷ πατριαρχικῷ τῆς Ιέων- 
σταντινουπόλεω: 8ρόνῳ μνημονεύεται καὶ ὃ ἀρχιεπίσχοπος "Άνδρου. 
;Αλλὰ καὶ ἐξ ἄλλων πηγῶν ἀξιωχρέων καὶ δὴ ἔκ τάξεως τῶν ἐχκλη- 
σιῶν, συνταχϑείσης μεταξὺ τοῦ 12’ καὶ ΙΗ’ αἰῶνος, ὧς καὶ Εξ ε 
τέρας τάξεως τῶν περὶ τὸ ἔτος 1τΤ305 χοόνων Ί, ἐξάγεται ὅτι ἢ 
"Ανδρος κατὰ τοὺς χρόνους ἐκείνους ὑπῆοξεν ἀρχιεπισκοτή ”. 

᾿Ἐν τῇ τελευταίᾳ δ’ ἐκϑέσει, ἔτει 1802, ἢ ἀρχιεπικοπὴ "Άνδρου 
καταλέγεται ἓν τῇ δευτέρᾳ τάξει ἑνάτη καὶ εἰκοστή 5. ἘῈῈ ἀνεπιστα- 
σίας δὲ ξένοι τινὲς περιηγηταί, ἐπισκεφϑέντες τὴν Ανῦρον ἀρχομένου 
τοῦ ΤΗ’ αἰῶνος, γράφουσι περὶ ἕλληνος ἐπισκόπου καὶ οὐχὶ ἄρχιεπι- 


ι. Κ. Ν ΖΣάϑα, Νεοελληνιχὴ Φιλολογία, σ. 891---3, 

2. Μελετίου, Ιεωγοαφία παλαιὰ καὶ νέα, συλλεχϑεῖσα ἐκ διαφόρων συγ- 
γραφέων πολαιῶν τε καὶ νέων καὶ ἐκ διαφόρων ἐπιγραφῶν τῶν ἐν λίϑοις, 
κοὶ εἰς κοινὴν διάλεχτον ἐκτεϑεῖσα χάριν τῶν πολλῶν τοῦ ἡμετέρου Γένους. 
᾿Ενετίῃσι, ᾳψκη΄, 405. 

8. Χουσάνϑου, τοῦ μακαριωτάτου πατριάρχου τῶν “Ἱεροσολύμων, Συν- 
ταγμάτιον περὶ τῶν ὀφφικίων, χληρικάτων καὶ ἀρχοντιχίων τῆς τοῦ Χριστοῦ 
ἁγίας ᾿Εκκλησίας καὶ τῆς ὀνοιιασίας αὐτῶν, διαιρέσεώς τε καὶ τάξεως τῆς 
πύλαι καὶ νῦν, καὶ ἑτέρων τινῶν πάνυ ἀναγκαίων τοῖς ἐγκαταλεγομένοις τῷ 
Κλήρῳ καὶ αὐτοῖς ἀρχιερεῦσι, καὶ περὶ τῶν πέντε κατ᾽ ἐξοχὴν ἁγιωτάτων 
πατριαρχυκῶν ϑρόνων καὶ τῶν μητροπόλεων τῶν κατὰ συνοδικὴν διάγνωσιν 
αὐτοῖς ὑπολειμένων μετὰ τῶν ὑπ᾽ αὐτὰς ἐπισλοπῶν, περί τε τῶν αὐὔτοκε- 
φώλων ἀρχιεπισχόπων μετὰ τῶν αὐτοῖς ὑποχειμένων ϑρόνων διαλαμβάνον κλπ. 
᾿Εν Βουχουρεστίῳ, 1115, σ. ξη’ --ξϑ΄.-- Ζαεπατία ντοπΙἱἰπμεπτί]ια], 
Ζωτ Κεὐυπϊπῖβο αετ Νοπτπαε ερἰθεοραίπηπι ΩΘταρεοιαηι, ἐν Μοποΐθὂοτις ποῖ 
α, Κ. ρτευβ. Αἰκαάεπιίε, 1878. 5. 270. 

4.Η.Ηοπιοπἰ, Γἠδὶο 65 ππέϊτορο]{αἰηθ οἱ ένδηπε5ς (Οτ6ςβ απ. Ραίτίατ- 
οἷιας ἃς Θοπ6ίαπηπορὶε νετο1]2ς. ᾿Εν τῇ ενας Ὥ{ε 1Ὄτεπε Γαῖη, τ. ΑἼ 
(1398), σ. 890. 

5. Α. Παπαδοπούλου Κεραμέως, Τακτικὸν τῶν ὀρθοδόξων ἐκκλησιῶν 
τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ κατάλογος ἀρχιερέων ἀκμασάντων ἐν αὐταῖς μεταξὺ τοῦ 
12΄ καὶ ΙΗ’ αἰῶνος. «Δελτίον τῆς “Ἱστορικῆς καὶ ’Εϑνολογικῆς “Εταιρείας 
τῆς “λλάδος», τ. Γ' (1889--1891), σ. 479. 

ϐ, Μανονὴλ 1. Ρεδεών, Χοονικὰ τοῦ πατριαρχικοῦ οἴκου καὶ τοῦ ναοῦ, 
ο, 1991 


᾿Αναγραφῇ χρονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσώάντων ἐν "Ανδρῷ 591 


σκόπου τῆς νήσου !. ὁ δὲ παρὰ Γὀηαἰθη μνημονευόμενος Ἰγνάτιος 
ὧς ἐπίσκοπος ”"Ανδρου μετὰ τὸ 1011 καὶ πρὸ τοῦ 1Τ21, ἐπὶ πάπα 
Ρώμης ᾿ἸΙννοχεντίου Θ΄ τὰ ἵερά γράμματα ἐν τῷ ἑλληνικῷ κολλεγίῳ 
τοῦ “᾿Αγίου;᾽Αϑανασίου ἐν “Ῥώμῃ σπουδάσαξ ;, διαγραπτέος βεβαίως 
ἐκ τοῦ καταλόγου τῶν ὀρϑοδόξων ἱεραρχῶν "Ανδρου, ἅτε προφανῶς 
“Ρωμαιοχαϑολιχκὸς ἐπίσκοπος τῆς νήσου ταύτης γενόμενος 5, Τὸ ὄρ- 
ϑὸν ἄρα εἶνε, ὅτι ἐκπεσῶν τοῦ πατριαρχιχοῦ ϑρόνου ὁ Γεράσιμος Β΄ 
ἔλαβε προεδοικῶς τὴν ἀρχιεπισκοπὴν καὶ οὐχὶ τὴν μητρόπολιν "Αν- 
ὅρου, διότι, ὃς ἐφεξῆς ϑέλομεν ἴδει, ἥ "λνδρος ποοήχϑη εἷς µη- 
τρόπολιν μόλις τῷ 1810. Ὅτι δὲ τὸ παρὰ Σάϑᾳ ἐν τῇ ἀναγραφῇ τῆς 
Νομικῆς Συναγωγῆς τοῦ Λοσιϑέου Νοταρᾶ ἀναφερόμενον προέρ- 
Ύεται ΕΞ ἀνεπιστασίας ἢ παραναγνώσεως ἀποδεικνύεται περιτράνως χαὶ 
ἐΞ αὐτοῦ τούτου τοῦ ἐφεξῆς δημοσιευομένου πρωτοτύπου γράμματος 
τοῦ πατριάρχου Διονυσίου Δ’, δι᾽ οὗ οὗτος παρέχεται κατ᾽ ἐπίδοσιν 
τὴν προεδρείαν τῆς ἀρχιεπισκοπῆς Άνδρου εἰς τὸν προκάτοχόν του 
Γεοάσιμον Β΄ καὶ οὔτινος γράμματος τὴν περίληψιν ''᾽ ὧς 
εἴρηται, ἐξέδωκεν ὃ Σάϑας. 

Ἦν δὲ ὁ Γεοάσιμος ἀνὴρ Κρής, ὅςτις τὸ μὲν πρῶτον ἀπὸ ἵερομο- 
νάχου προήχϑη εἷς μητροπολίτην Προϊλάρου ἐπὶ πατριάοχου Τωαννι- 
κίου τοῦ ἀπὸ ᾿Ηρακλείας κατὰ μῆνα ὀχτώβοιον τοῦ 1655, εἶτα δὲ με- 
τετέϑη κατὰ προαγωγὴν εἷς τὴν μητρόπολιν ᾿Γυρνόβου ὑπὸ τοῦ πατρι- 
άοχου Παρϑενίου τοῦ ἀπὸ Προύσης τῇ 25 νοεμβοίου τοῦ ἔτους 1058 ή. 
"Ε «πεσόντος δὲ τοῦ οἰκουμενικοῦ ϑρόνου τοῦ Διονυσίου Δ’ Μούσε- 
λίμη, τοῦ ἐκ τοῦ ἐπιφανοῦς γένους τῶν Κομνηνῶν, διὰ ραδιουργιῶν 


1.ΡῬ11{ος {ε Τοπτπείῖοτι, Κ.]α"οη α᾽ πα νονᾶρε ἠπ 1,εγναΏ{ 
Απιβίὀτία”ι, 1715, τ. Α”. σ.. 184. ᾽ 

ο. Ι6ηαπἰθυ, Οπεπβ Θπηθθαπηβ τ. Δ΄, σ. 944. 

5. Ν. Α, Βέης, ἔνϑ. ἄν., σ. 914. 

..Μ1οπαε]!5Ι,εὈὐαίευ, Οτεπο ΟΠτἰβήαπηβ ἵπ σπαΐτον Ῥαῖτατοἑέα5 
αἱμόρίαβ. Ῥαγίκι15, τ;4ο, 1,1237.--᾿Ιωάννου Σακκελίωνος, Κατάλογος τῶν 
μετὰ τὴν ἅλωσιν Κωνσταντινουπόλεως πατριαρχευσάντων. ἐπὶ τῆς ἀγαρινῆς 
τυσαννίδος. «Πὐαγγελικὸς Κῆρυξ», τ. Β’ (1869), σ. 442 - 150.-- Τοῦ αὐτοῦ, 
Πστμιακὴ Βιβλιοϑήκη, ἤτοι ἀναγραφὴ τῶν ἐν τῇ βιβλιοϑήκῃ τῆς κατὰ τὴν 
νῆσον []άτμον γοραρᾶς καὶ βασιλικῆς Μονῆς τοῦ ἁγίου ἀποστόλου καὶ εὐαγ- 
γελιστοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Θεολόγου τεϑησαυρισμένων χειρογράφων τευχῶν, 
᾿;Αϑήνησι, 1893, σ. 815.-- Κ. Ν. Σάϑα, Μεσειωνικὴ Βιβλιοθήκη, Α΄, σ. ο92 
καὶ 794.-- Π. ΙΓ. Ζερλέντης, ἐν Νησιωτικῇ ’ Επετηοίδι, τ Α΄ (1918), σ. 115 


κ..ξ. 
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τῆς ἁλαΐζόνος συζύγου τοῦ μεγάλου διερμηνέως καὶ ἐξ ἀπορρήτων τῇ: 
βασιλείας Παναγιώτου Νικουσίου, ἐξελέγη ὃ ὕπ᾽ αὐτῆς ὑποστηριζόμε - 
νος Τυρνόβου Γεράσιμος τῇ 930 ἢ κατ’ ἄλλους τῇ 25 ἰουλίου 1019, 
ἐπιλαβόμενος τῶν οἰάκων τῆς ἐκκλησίας τῇ 14 αὐγούστου τοΐ αὐτοῦ 
ἔτους !, 

“Ο Μαϑᾶς ἢ ἀκριβέστ ρον Κωνσταντῖνος Οἰκονόιμος ὁ ἐξ Οἰκονό- 
μων, χαραχτηρίζει τὸν | εράσιμον Ὦ ὥς ἄνϑρωπον ἀσήμαντον καὶ περὶ 
τὸ διοιχεῖν πάντῃ ἀνίκανον 7 ὅ δὲ "Ἄγγλος Κόβελ λέγει περὶ αὐτοῦ 
ὅτι ἧτο ἐπιδέξιος εἷς τὴν ἐξυπηι έτησιν τῶν ἐϑνικῶν σκοπῶν τῶν Ελ- 
λήνων, ἀλλὰ συγχρόνως πολὺ περισσότερον ἱκανὸς εἷς τὴν ἐπιδίωξιν 
τῶν ἁτομιχῶν συμφερόντων του ὃ Μετὰ πατριαρχείαν δὲ ἑνὸς καὶ 
ἡμίσεως περίπου ἔτους ἐπαύϑη, διεδέχϑη δ᾽ αὐτὸν Γ]αρϑένιος Δ΄ ὦ 
ἀπὸ Ι]ρούσης γεγονώς, ἀνελϑὼν τὸν οἰκουμενικὸν Θρόνον τὸ τέταρτον 
τὴν 1 ᾿Ιανουαρίου 1610. 

Εἰς τὸν Γεράσιμον Β’ ἅμα ἐκπεσόντα τοῦ πατριαρχικοῦ ϑρόνου 
ἐδόϑη πρὸς ζωάρχειαν προεδριχῶς τὸ πρῶτον ἢ μητρόπολις Χίοι, ἀπὸ 
δὲ τοῦ 1611 ἢ ἀρχιεπισκοπὴ "Άνδρου καὶ ἀπὸ τοῦ 1085, ἴσως δὲ καὶ 
πρότερον ἔτι, ἥ μητρόπολις Παροναξίας. Ὁ [Γεδεὼν γοάφει, ὅτι εἰς 
τὸν Ι᾽εράσιμον Β΄ παρεχωρήϑη ἥ μητρόπολις Νάξου τῷ 1684 ή ᾿Αλλ, 
ἣ πληροφορία τοῦ Γεδεὼν ἐλέγχεται μὴ ἐξηκριβωμένη. Οὕτως ἔχομεν 


1. Κ. Ν. Σάϑα, Μεσαιωνικὴ Βιβρλιοϑήκη, τ. 1”, σ. δ99.-- Γεωργίου Ἴω. 
Ζαβίρα, Νέα '“Ελλὰς ἢ ᾿Ελληνιχὸν Θέατρον, ἐχδοϑὲν ὑπὸ Γεωργίου Π. 
Κρέμου, ᾿Λϑήνησι, 1819, σ. 909 χ. ἕ.-- Σύνοψις τῶν πατριαρχῶν Κωνσταντι-. 
νουπόλεως ἐν ΛΑπβεἰπιἰϊΒαπαητ!, Ιπιρετταπι ογἰεπίαἰε οἶνο απ!ααἱξατες 
(ΕοηβίαπΏποροἴίαπαςε Ιπ ηπαίοτοβ ρατίς8 ἠἰβίεϊρηίας, Υεπειῖ1ε, 1701, τ. Α΄, σ. 
θ96--6ϑΊ.-- Απϊοῖπε Οα]]απα, ]ουτηβ] ρεπί]αοί εοπ βε]ουτ ὁ (οπϑίατι- 
ἴπορ|ε (16712--1673), Ρατῖς, 1881; τ. Β΄’, σ.141, ἔχδ. ΟΠ.8ϑεοποί[οες.- 
Ραυ1Βεαυῖ, Ίπεο ρτεεσπῖ βίαίς οἳ ἵπε Οτεεὶς απιὶ Ατιιεπίδιι εΠτο”εε, 
Γοπ(ου, 1679 σ. 104-1060.--Μ1ο]3, Ι,εηπ1επ. Οτίεπα Οπσίθί)απιιο Ι., 144... 
Μελετίου ᾿Αϑηνῶν, ᾿Εχχλησιαστιχὴ “Ἱστορία, ἐν Βιέννῃ, 1181, τ Ι΄. σ. 
Α68.-- ᾿Αϑανασίον Κομνηνοῦ ὙὙψηλάντου, Τὰ μετὰ τὴν ΄Αλωσυν, ἐν Κων]- 
πόλει, 18Ί0, σ. 109.-- Μανουὴλ Ι. Γεδεών, Πατριαρχικοὶ Πίνακες, σα. π91-..«. 

2. Ζαχαρίον Ν. Μαϑᾶ, ἐπισκόπου Θήρας, Κατάλογος ἱστορικὸς τῶν 
πρώτων ἐπισκόπων καὶ τῶν ἐφεξῆς πατριαρχῶν τῆς ἐν Κωνσταντινουπόλει 
ἁγίας καὶ μεγάλης τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας, ἔχδ. Β΄, ἐν ᾿Λϑήναις, 1884, 
σ. 1891 (ἔκδ. Λ΄ σ. 290). 

ὃ. Το” ςογε], 8οπιε ἀεζοιπῖ οἱ ἕΠπΕ ρτεβεπὶ (τεεὶς ςπατοὴ.(αιηὈχείαρε, 
πλ22, 

4. ΜΝ. Ι. Γεδεών, ΙΓατριαρχικοὶ Πίνακες, σ, 598, 


Αναγραφὴ χρονολ. τῶν ἂπὸ: Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν:"Ανδρῳ 298 : 


γράμμα συνταχϑὲν ἐν Νοξῳ τῇ 15 Ιανουαρίου 10838, εἰς δ. Γεράσιμος 


τ ,ε ΄ ε ΄ 
ὃ Β΄’ ὑπογράφεται «ὃ πρώην Κωνσταντινουπόλεως καὶ πρόεδρος Να-- 


ξίας»᾽ τῇ 24 δὲ μαΐου τοῦ αὐτοῖ ἔτους 1683 ὅ. πατριάρχης Διονύσιος 


[ 


΄ ε [1 « ΄ -- «. ’ 
Λ΄ ὁ ἀπὸ Λαρίσσης γεγονώς, τὸ τρίτον πατριαρχῶν, διέταξε τὸν Σί-- 
Β΄ ε’ . ΄ ΄ . - 
φνου Φιλάρετον ἵνα μεταβὰς εἷς Νάξον ἀναχρίνῃ μετὰ τοῦ Γερασίμου : 


τὸν σαχελλάριον Παρασχειᾶν !. Ἐπὶ πόσον ἄρα ἀκριβῶξ χρόνον. ὃ Γε- 
ράσιμος Β΄ παρέμεινεν ὧς πρόεδρος τῆς ἀρχιεπισκοπῆς "Άνδρου εἶνε 
ἄγνωστον, ἀλλὰ πάντως, καϑ’ ἃ ἀποδεικνύεται ἔκ τῶν προμνησϑέντων 
γραμμάτων, ὄχι πέραν τοῦ 1089. 

Ὁ Γεράοιµος ἀπεβληϑείς, ἄγνωστον τίνος. ἕνεκεν, τῆξ κατ᾽ ἐπίδο- 


σιν μητροπόλεως Παροναξίας ὑπὸ τοῦ προαναφεοϑέντος πατριάρχου : 
Διονυσίου Δ΄, τὸ τέταρτον πατριαρχοῦντος, ἐν ἔτει 1651 κατέφυγεν: 


» . - ’ - ΄ ὶ -ἄ 
εἷς τὴν προστασίαν τῶν ϑαλασσοχρατούντων ἓν τῷ Αἰγαίῳ Βενετῶν. 
᾽ η - γ(Π - Ε; 

Ελϑόντος δ᾽ εἰς Νάξον τῷ 16868 τοῦ διαδεχϑέντος αὐτὸν ᾿Ιωάσαφ 


Ε-] Ζ - . ΄ -; - - τα 
ἐδόϑη τῷ Γερασίμῳ πρὸς κατοιχίαν τὸ ἐν τῇ πόλει τῆς Νάξου μονύ-.. 


ὅριον τῆς ἁγίας Κυριακῆς. ΓΠάσχων δ᾽ ὑπὸ ποδάγρας ἀπέθανεν ὁ Γε- 
ράσιμος ἐν Νάξῳ τῇ 0 φεβρουαρίου 1659 καὶ ἐτάφη ἐν τῷ ναῷ τῆς 
ἁγίας Κυριακῆς. 


Τὸ σιγίλλιον, δι᾽ οὗ ὃ πατριάρχης Διονύσιος ὃ Λ΄’ ἀνέϑεσε κατ᾽᾽ 


ἐπίδοσιν εἷς τὸν Γεράσιμον Β’ τὴν προεδρείαν τῆς ἀρχιεπισκοπῆς "Αν- 
ὅρου ἔχει ὧδε: 


Ἔ Διονύσιος ἐλέῳ ϑεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως;.. 


Νέας Ρώμης καὶ οἰκουμενικὸς πατριάρχης. 
Ἔ ᾿Αγάπης οὐδὲν τῶν ὄντων θειότερον καὶ εἰρήνης εὐδὲν μονιμότε- 


τ ΄ ΓΙ ν; ; 
ρον, ταῖς δυσὶ γὰρ ταύταις ἐνεργείαις καὶ ἀρεταῖς καὶ ἐπωνυμίαις, οὐ" 


μόνον οἱ κατὰ ἀρετὴν ζῶντες ἄνθρωποι σεμνύνονται κατακοσμούμενοι, . 


ἀλλὰ μάλιστα αὐτὸ τὸ θεῖον: ὁ θεὸς γὰρ ἀγάπη ἐστίν,. ἡ θεολόγος 


. . ΑΣ "ς . ᾽ ᾽ ΄ Ὧνι ε Ν ͵ ἃ ὃ 7 
φησί φωνη καὶ ο σωτήρ ἐν ευαγγελιίοις εἰρήνην ἑαυτὸν κατονομαξει' δι 


ὃ ΄ - . ΄ τ. ν ΕΙ; ΄ 

ὃ καὶ ἡμεῖς ταύτην ὡς δυνατὸν ἐγκολπωσάμενοι, ἐξ ἧς καὶ ἡ αγαπη ' 
- - [4 κ 

προσφύεται, ἔγνωμεν εἰρηνεῦσαι καὶ μετὰ τοῦ ταναγιωτάτου πρώην. 


Κωνσταντινουπόλεως κὺρ Γερασίμου, καὶ τόπον ἀναπαύσεως βραβεῦσαι. 

- - «. Ν [4 Ν » ’ 
καὶ τοῦ λοιποῦ τὴν πᾶσι χριστιανοῖς ὀφειλομένην ἀγάπην πρὸς αλλη 
λους ἐρανίσασθαι, ὥστε τοῦ λοιποῦ ἡμεῖς μὲν ἐμμένειν τοῖς διορισθεῖσι 


« ΄ ῃ - ’ / 
πρὸς τὴν αὐτοῦ ξωάρκέιαν, τὴν δ᾽ αὐτοῦ παναγιότητα,. καρπουμένηλ.. 


1. Π. Ι. Ζερλέντης, ἔνϑ. ἄν., σ. 111. 
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τὰ διορισθέ:τα, ἡσυχάζεω, τῇ κατὰ προεδρείαν δοθείση ἀρχιεπισκοπῇ 
"Άνδρου, καὶ εἰρηνεύευ», καὶ μηκέτι φαντάζεσθαι καὶ φρονεῖν ἐναντία 
τῇ τοῦ Χριστοῦ μεγάλῃ ἐκκλησία, ἢ τισι τῶν ὑποκειμένων αὐτῇ μητρο- 
πόλεων’ ἀλλ᾽ ἐν φόβῳ θεοῦ καί καθαρῆ συνειδήσει καὶ τρόπῳ ἀδόλῳ 


ΑΝ, αῶ / [; ΗΝ ’ αμ , 
- φυλάττειν τὴν αὐτοῦ ὑπόσχεσιν, περὶ ἧς ἐδολιότητος καὶ ἀνενοχλησίας, 


προσυνεβραβεῦσαι τῇ αὐτοῦ παναγιότητι χάρις καὶ δωρεὰ καὶ ἡ κατὰ 
ἔτος ῥυπτομένη ζητία τῇ ἀρχιεπισκοπῇ ταύτη "Άνδρου, ὡσαύτως καὶ τὸ 
χαράτξιον αὐτῆς, ὥςτε εἶναι παντελεύθερον καὶ ἀκαταζήτητον τὴν αὖ- 
τοῦ παναγιότητα παρὰ τῆς καθ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ μεγάλης ἐκκλησίας 
περί τε τῆς ῥηθείσης ζητίας καὶ τοῦ χαρατζίου, παρεχομένην καὶ δει- 
κνύουσαν μόνον τὴν πρὸς αὐτὴν συμπάθειαν ἔργοις τε καὶ λόγοις καὶ 
εἰρηναίαν κατάστασιν. Τούτου χάριν, ὡς εὐλόγου φανείσης κοινῇ τῇ τε 
ἱερῆ τῶν ἀρχιερέων συνόδῳ καὶ τῇ συγκροτήσει τῶν τιμιωτάτων κληρι- 


κῶν καὶ τῇ συνελεύσει τῶν εὐγενεστατων καὶ χρησιμωτάτων ἀρχόντων 


-τῆς τοιαύτης συνθήκης τε καὶ συμφωνίας, γράφομεν καὶ ἀποφαινόμεθα 
ἣ η ήοη μ γράφομ μ 


- “ τ . ᾽ . ΩΙ ΄ ’ 
συνοδικῶς, ἵνα ὁ διαληφθεὶς αὐτὸς οὗτος πατριάρχης πρώην Κωνσταν- 
τινουπόλεως, ὁ ἐν ἁγίῳ Ὠνεύματι ἀγαπητὸς ἡμῶν ἀδενφὸς καὶ συλλει- 
τουργὸς μένων καὶ εὑρισκόμενος ἐν τῇ κατὰ προεδρείαν δοθείση αὐτῷ 


. - - . , . ΄ ’, 
-ἀρχιεπισκοπῇ "Άνδρου εἰρηνικῶς. ἡσυχάζων καὶ ἀπὸ πάσης ἐναντιότη- 
"τοι καὶ ἐπιβουλῆς πρὸς τε τὸν οἰκουμενικὸν θρόνον, καὶ πρός τινα τῶν 


᾽ - - ΄ - , - 
ἐπαρχιῶν τῶν ὑποκειμένων τούτῳ ἀμέτοχος, φρονῶν ἀείποτε τὰ τῆς 


«εἰρήνης καὶ τὰ τῆς ὠφελείας τῆς μεγάλης ἐκκλησίας, ὡς καὶ οἱ λοιποὶ 


- » ΄ ;7᾽ ’ 
τῶν ἀρχιερέων... εἴη καρπούμενος καὶ νεμύμενος τὰ ἐκκλησιαστικὰ 


«αὐτῆς εἰσοδήματα καὶ δικαιώματα σῶα καὶ ἀνελλιπῆ' ὠὡ:αύτως ἀἆπο- 


λαύων καὶ τῆς δωρεᾶς καὶ χάριτος τῆς ἐπιβραβευθείτης.... [ ἀπηλλαγ- 


ιμένος ὧν] τῆς τε πατριαρχικῆς ζητίας τῆς κατ᾽ ἔτος ῥιπτομένης τῇ 


᾽ - ΄ . - - ’ 
ἀρχιεπισκοπὴ ταύτῃ καὶ τοῦ βασιλικοῦ χαρατξίου' ὥστε τενείως ἆκα- 
[; . ͵ ὃν ’ “ 

ταξήτητον εἶναι καὶ ἀσύδοτον χάριν τῆς εἰρηναίας αὐτοῦ καταστάσεως" 
͵ δὲ ν θ ΙΙ ’ . ’ . / ν 

παραβάντα δὲ τὴν συνθήκην ταύτην καὶ συμφωνίαν καὶ φωραθέντα καὶ 

» , » ΕΙ / ͵ Ε - Γ. 

ἀποδειχθέντα ἔργοις ἢ γράμμασιν ἐπιβουλευόμενον ἢ τῷ οἰκουμενικῷ 


γέω.ὅ Ἂ η θη, " 
'θρονῳ ἢ τινὶ τῶν ὑποκειμένων τούτῳ ἐπαρχιῶν καὶ ζητεῖν καὶ φρονεῖν 


ἡ ἐν) “ λ . 4 ’ ͵ 
καὶ ἐνεργεῖν τὰ παρὰ τὴν ὑποσχεσω; αὐτοῦ καὶ συνθήεην, τότε οὐ μό- 


- } ε - ῃ; - 
'νον τῆς ἐπαρχίας ταύτης στερεῖσθαι καὶ τῶν εἰσοδημήτων αὐτῆς, ἀλλὰ 


. , ΐ ΄. 
καὶ ἐκκλησιαστικαῖς πα'δείαις καθυποβάλλεσθα, καὶ τῇ ἐξουσιαστικῆ 


Ε ; ὃ ΄ θ . Ἢ » ΄ [4 . 
«δυναστείᾳ καταδυναστεύεσθαι καὶ διώκεσθαι ἀπροκριματίστως' ὅθεν καὶ 


«εἷς δήλωσων τῆς μεταξὺ ἡμῶν συμφωνίας καὶ συνθήκης ἐγράφη τὸ πα- 


᾽ . Ἂν - . ’ - Ε; ΄ 3 { - 
ΑἈναγραφὴ χρονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν ᾽Ανδρῷῳ »95. 


. ΙΝ ᾽ ΄ . Ν - - - - 7 [οἱ 
ρὸν καὶ ἐξέδοτο καταστρωθὲν καὶ ἐν τῷ τῆς καθ᾽ ἡμὰς τοῦ. Χριστοῦ. 
’ 


μεγάλης ἐκκλησίας ἱερῷ κώδιει Ἴ-. 
᾿Ἐν ἔτει αχοζ' μηνὶ μαρτίῳ ἰνδ. ιε΄. 


ΙΗ 
ἘΕΙᾷΙ Δ. ν{;τα Β΄’. 


Ἔν ἐγγράφῳ τοῦ ἔτους 1080, μηνὸς ἰουλίου γ΄, ἰνδ, -’, καϑορίζον- 
τος τὸ ἐτήσιον τῆς Μονῆς “Αγίας δόσιμον, ἀποφασισϑὲν ἓν γενικῇ τῶν. 
τε λαϊχῶν χαὶ χληρικῶν συνελεύσει, λαβούσῃ χώραν ἐν ᾽Αμολόχῳ, ὅπο- 
γράφεται πρῶτος μετ’ ἄλλων ὁ "Άνδρου Βενιαμίν. 


ΙΘ΄ 
Τῇ ΑΘ ΑΤΙ.Ἐ1 Δ. 


Ὃ ἀρχιεπίσκοπος Άνδρου Ναϑαναὴλ φέρεται συνυπογεγραµμµέ- 
νος ἐν συνοδιχῷ σιγιλλιώδει γράμματι ἐκδεδομένῳ ἐπὶ τῆς δευτέρας 
πατριαρχείας (1059-1099) τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριάρχου Καλλινίκου 
Β’ τοῦ ἀπὸ ἠΠρούσης γεγονότος, ἓν ἔτει ᾳχηα΄ (--1091). “Ὡσαύτως 
μνεία αὐτοῦ γίνεται ἓν τῷ ὑπὸ Δ. Παπαδοπούλου Κεραμέως τὸ πρῷῶ- 
τον ἐκδοϑέντι Γακτικῷ τῶν ὀρϑοδόξων ἐκκλησιῶν τῆς ᾿Ανατολῆς, ἐν ᾧ 
περιλαμβάνεται καὶ κατάλογος ἀρχιερέων ἀκμασεέντων ἐν αὐταῖς με- 
ταξὺ τοῦ ΙΖ’ καὶ ΙΗ αἰῶνος ’. 


΄ 


Κ 
2. ἜΣ Ας Αἱ ΣΊΙΟΙΣΩ 


Ὁ ’Αϑανάσιος μνημονεύεται τὸ πρῶτον ὧς ἀρχιεπίσκοπος "Αν- 
δρου ἐν ἔτει [101 2. ᾿Ἐπίσης κατὰ τὰ ἕτη 1105, 1110 καὶ 1112 ἆνα- 
φέρεται ὃ ᾿Αϑανάσιος ὣς ἀρχιεπίσκοπος. "Ανδρου καὶ Σύρας. ᾿Ωσαύ-. 
τως κατὰ τὸ 1119, φεβρουαρίου 20, ἀναφέρεται τὸ ὄνομα τοῦ ”Αν- 
δρου ᾿Αϑανασίου ἐν τῷ νέῳ κώδικι τῆς ἐν "Άνδρῳ μονῆς τοῦ “Αγίου 


1. Δελτίον τῆς 'Ιστορικῆς λαὶ ᾿Εὐνολογιχῆς “Εταιρείας τῆς ᾿Ελλάδος, τ. 
Γ΄ (ἔτ. 1891), σ. 112.--Ν. Α. Βέης, ἔνϑ. ἄν., σ..215, 310, 222--9, 
2. Νέος Κῶδιξ τὴς ἐν "Άνδρῷῳ ἱερᾶς μονῆς τοῦ “Αγίου Νικολάου, σ. 41. 
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Νικολάου, ἓν τῷ αὐτῷ δὲ κώδικι ἀναφέρεται τὸ ὄνομα αὐτοῦ ἐν ἔτει 
ΕἸΤ19 κατὰ μῆνα ἰανουάριον. 
. » - 5 ΄ ᾽ ΄ ΄ ε ΄ 

Τὸ ὄνομα τοῦ ἀρχιεπισκόπου Αϑανασίου φέρεται ὑπογεγραμμένον 
καὶ κάτωϑεν τοῦ ἑξῆς ἐγγράφου, ἀφορῶντος τὴν ἐν τῇ ἐν "Ανδρῷ μονῇ 
τῆς Παναχράντου σῳζομένην κάραν, τὴν ὁποίαν οἳ μοιαχοὶ κατὰ πα- 

- . . 
ράδοσιν εὐλαβοῦνται ὥς ἀνήκουσαν εἰς τὸν ἅγιον Παντελεήμονα. Τὸ 
3) -- 9... ΄ 3 . ΠΠ Ἂν ας Γ4 . . Ν 
ἔγγραφον τοῦτο, ἀνέκδοτον ὄν, πολὺ δ᾽ ἔχον τὸ ἐνδιαφέρον καὶ διὰ τὸς 
κάτωϑεν αὐτοῦ φερομένας ὑπογραφάς, ἐν εἷς καὶ τοῦ ἐκ Παρισίων 
καπονχίνου φρὰ ἹἙομάζου διαμένοντος ἓν "Ανδρῳ ὧς «προεστῶτος 
-καὶ βικαρίου ἀσιλιεοῦ '», ἔχει ὧδε : 

1 Εἰς δόξαν Χριστοῦ ἀμήν: αψιγ΄ ἐν μηνὶ ᾿Γουνίῳ κη, ἐν τι ἄνδρῳ 
κατέμπροσθεν τῶν κάτωθεν ὑπογεγραμμένων ἀξιοπίστων καὶ ἐντίμων 
«μαρτύρων. 

διὰ τοῦ παρρόντος μου γράμματος ὁμολογῶ καὶ λέγω ἐγῶ ὁ αντώ- 

Ύππιν ν .ν - ῃ “ ν ἤὶ ” - 
νις ἀπὸ γαλατὰν υἱὸ- τοῦ βελησαρίου ὅτι πρὸ χρόνων ἤδη πολλών 
εἶχα εἰς χεῖρας µου μίαν κάραν σεπτὴν ἑνὸς τῶν ἁγίων, τὴν ὁποίαν 
«ἔδωσα δύο τινῶν ἱερομονάχων ἀνδ .μότων, ὧν τὰ ὀνόματα εἶσιν ἀγαθάγ- 
γελος καὶ νικόδημος ’ καὶ ἔλαβον παρ' αὐτῶν μερικὰ ἄσπρα, μεταμε- 

. Ν “ . « τ νΚ τ Ν ε ’ ΄ ΄ ο ᾽ ᾿4 
ληθεὶς δὲ. ὕστερον διὰ τὸ εὑρίσκειν ὑπὸ ἑτέρων περισσοτέραν τιμήν, ἐξή- 
τουν ἆραι αὐτὴν ἐκ τῶν ἄνω εἰρημένων ἱερομονάχων καὶ δοῦναι αὐτὴν 

’ . ’ ! ” - 
ἀλαχόθεν (510)' ἐκείνων δὲ φυγὴν χρησαμένων ἤχθον εἰς τὸ ἑαυτῶν μο- 
ναστήριον καὶ ἀφιέρωσαν αὐτὴν ἐν αὐτῶ, χρόνων δὲ ἤδη ὀκτὼ παρελ- 
θόντων ἔμαθον βεβιίως ὅτι ἐν τῇ ἱερᾷ αὐτῶν μονῇ τῆς παναχράντον 
δηλαδὴ ἐστὶ ἡ τιμία αὕτη κάρα, ἐγὼ δὲ μὴ ἀμελήσας ἀλλὰ εὐθὺς γράμ- 
«ματα πατριαρχικὰ καὶ συνοδικὰ λαβὼν ἦλθον εἰς ἀναζήτησιν αὐτῆς, ἣν 
καὶ εὑρὼν εἷς τὴν ἄνωθεν μονήν, οὐκ ἔκρινα ἄξιον καὶ εὔλογ ν ἆραι αὐ- 

ΤΠ . Ὁ, - ᾽ ᾽ - - - ᾽ . ’ ΄ . -. 
τὴν καὶ ἀποξενῶσαι ἐξ αὐτῆς τῆς μονῆς, ἀλλὰ θείᾳ νεύσει καὶ πρεοβειῶν 
τοῦ ἁγίσυ οὗ ἡ κάρα ἐστὶ φωτισθεὶς τὴν ψυχὴν δέδωκα καὶ αὖθις αὐ- 
τὴν εἰς τὰς χεῖρας τῶν πανοσιωτάτων καθηγουμενου φημί, προηγουμέ- 
-νων, ἱερομονάχων, καὶ γερώντων τῆς αὐτῆς ἁγίας μονῆς, καὶ ἔλαβον 
παρ᾽ αὐτῶν χάριν τιμῆς καὶ ἀγορασίας ἀσλαάνια ὃ τὸν ἀριθμὸν διακόσια 


1. Περὶ τῶν Καπουχίνων ἐν "Ανδρῳ βλ. Δημητρίου Π. Πασχάλη, Ἡ 
᾿;ΕΠχκλησία τῆς "Λλνδρου ἐπὶ Φραγχοκρατίας. ᾿Ανέκδοτον. 

», Νικόδημος Πενέτης "Ην ἐκ τῆς ἐν Κορϑίῳ γνωστῆς οἰκογενείας. 

8. Βλ. Δημ. Π. Πασχάλη, Νομίσματα καὶ τιμὴ προϊόντων κατὰ διαφό- 
«ρθυς ἐποχάς. ᾿Αγνέχδοτον. 


- 


᾽Αναγραφὴ χοονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν "Άνδρῳ ”9τ 
πεντήκοντα, χωρὶς τὰ πρῶτα ὁποῦ ἔλαβον ἀπὸ τοὺς ἄνω εἰρημένους ἱε- 
ρομονάχους. ὡς καθὼς ἐσυμφωνίσαμεν ἔμπροσθεν εἲς τὸν πανιερώτατον 
ἀρχιερέα τοῦ τόπου, καὶ τῶν ἐντιμοτάτων: κληρικῶν, καὶ τιμιωτάτων 
ἆ.χόντων, καὶ παντὸς τοῦ κλήρου' καὶ μένω πληρωμένος καὶ εὐχαρι- 
στημένος ἐγώ͵ ὁ ἀντώνιος ἀπὸ τοὺς πατέρας τῆς αὐτῆς σεβασμίας πα- 
πριαρχικὴς καὶ σταυροπηγιαεῆς μονῆς" καὶ μένει ἡ ἁγία αὐτὴ κάρα ἀπὸ 
την σήμερον ἰδική τους νὰ τὴν ἔχουν καὶ νὰ τὴν ἐξουσιάζουν ὡς πρᾶνμα 
ἐδικόν τους παντοτινὴ καὶ ἀπάλευτος, μὴ ἔχοντας νὰ κάμω οὔτε ἐγώ, 
οὔτε τὸ παιδί μου, οὔτε ἄλλος τινάς. “Όθεν εἰς τὴν περὶ τούτου δήλω- 
σιν γέγονε τὸ παῤῥὸν καὶ ἐπεδώθη τοῖς! ἄνω εἰρημένοις πανοσιωτάτοις 
Ὁπογεγραμμένον διὰ χειρός µου καὶ ὑπὸ ἀξιοπίστων καὶ χρησίμων 
ἀνδρῶν : 

ταπεινος οχιεπίσκοπος ἄνδρου ᾿Αθανάσιος μαρτυρῶ 

οἰκονόμος ἆ1δλου μαρτυρώ. 


σακελλάριος ἄνδρου μαρτυρῶ. 


παπαδημήτρις ραήσης μαρτυρώ. 


[ 
' . - 
τ παπαν:κολὸς μιντρινὸς μαρτυρώ. 
ΙΈ 
παπαδιμύτρις μαλαξὸς μαρτυρώ. 


΄, 


τ παπαδιμίτρις καλογρίδης μαρτυρά. 
τ παπαμιχάληης χανὰς μαρτυρῶ. 

Ἔ Φρᾶ τομαξος ἀπὸ τὸ παρίτζι καπουτξίνος προεστὸς καὶ Βικάριος 
ἀπλεκος. 

:2Διονύσιος Καΐρης μάρτυς :--- 

σταματέλος ἀθανήσιος μαρτυρώ :--- - 

μιχάλης τοῦ ποτὲ νικολοῦ γιαννούλη ἰαμαρρράρ :-- 

Διμοτρις μπύστης μαρτηρο. 

-- αντονης στέργο τοῦ Βελησαρίου. 


- ΄ ΄ . -- « » , 
Περὶ τῆ- αὐτῆς τιμίας κάρας σῴζεται καὶ τὸ ἑξῆς πατριαρχικὸν ἀνέχ- 
'δοτον γράμμα, ἔχον ὧδε : 


Ἑ Κοσμᾶς ἐλέῳ ϑεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουσιόλεως, 
Νέας Ρώμης καὶ οἰκουμενικὸς σπτατοιάρχης 

- ᾿Επειδὴ ὁ Αντώνης Κάπηλος ἀπὸ Γαλατᾶ ἐπὶ τῆς πατριαρχέας 
τοῦ ἐν μακαρία τῇ λήξει πατριάρχου κὺρ Γαβριὴλ. ἀγωγὴν ἐκίνησεν 
ἐπὶ συνόδου κατὰ τῶν πατέρων τῆς ἐν τῇ ἀρχιεπισκοπῇ "Άνδρου ἱερᾶς 
μονῆς τῆς Παναχράντου δεσποίνης ἡμῶν Θεοτόκου, ζητῶν ἐξ αὐτῶν 
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τὴν ἁγίαν κάραν, τοῦ ἁγίου Παντελεήμονος λεγομένην, ὡς λαβόντων 
δῆθεν αὐτὴν παρ᾽ αὐτοῦ καὶ διακρατησάντων, οἱ δὲ ἀπολὀγούμενοι τότε 
ἀπέδειξαν διὰ μαρτύρων,, ὡς ἑπώλησεν αὐτὴν ἐκείνοις ὁ ῥηθεὶς ᾿Αντώ- 
νιος διὰ γρόσια ἐνενήκοντα, λαβὼν καὶ.. πληρωθεὶς ταῦτα παρ’ αὐτῶν 
τῶν πατέρων, κἀντεῦθεν καί ἀπεκρούσθη. ὡς μὴ ἔχων δίκαιον ἀναζη- 
τεῖν ταύτην: εἶτα καιροῦ μεταξὺ παρελθόντος, ἐκίνησεν αὖθις ἀγωγὴν 
περὶ τῆς αὐτῆς κάρας, ἐπὶ τῆς αὐτῆς πατριαρχίας τοῦ πρὸ ἡμῶν πα- 
τριάρχου κὺρ Κυρίλλου, καὶ λαβὼν πατριαρχικὰ γράμματα ἀπῆλθεν 
εἷς" Ανδρον, ἔνθα ἐντυχ ὧν τοῖς πατράσι τῆς αὐτῆς μονῆς τῆς Ἦανα- 
χράντου καὶ διαφερόμενος ἐκείνοις, τέλος πάντων ἐξισάοθη, λαβὼν 
παρὰ τῶν πατέρων. αὖθις. γρόσια διακόσια πεντήκοντα, καὶ δέδωκε 
γράμμα ἐνυπόγραφον καὶ ἐμμάρτυρον, ὡς ἐπληρώθη ὅλον τὸ Σίκαιον 
αὐτοῦ πωλήσας πράσει τελείᾳ πρὸς τὴν ἱερὰν μονὴν τῆς Παναχράντου 
τὴν ῥηθεῖσαν κάραι, ἔπειτα πάλιν δύστροπος καὶ πλεονέκτης ὧν, ἐκίνη- 
σεν ἀγωγὴν καὶ ἐφ᾽ ἡμῶν, ἀγνοούντων τὴν ὑπόθεσιν ὡς ἔτρεξεν ἐξ 
ἀρχῆς, καὶ ἔλαβε γράμματα καὶ ἀπῆλθε, μέλλων ἐνοχλῆσαι τοὺς πα- 
τέρας τῆς εἰρημένης μονῆς. ᾿Αγγελθείοης δ᾽ ἡμῖν ἔπειτα παρὰ τῶν 
πατέρων τῆς ὑποθέσεως, εμποδίσθησαν τὰ ἐκδοθέντα τέως παρ᾽ ἡμών 
γράμματα εἶτα ἐπανῆλθε κινεῖν καὶ παλιν παρ᾽ ἡμῖν τὴν αὐτὴν ἀγω- 
γὴν κατὰ τῶν πατέρων᾽ ᾿βεθαιωθέντων δ᾽ ἡμῶν τὴν ἀλήθειαν τῆς 
ὑποθέσεως παρὸ ἀξιοπίστων προσώπων ἀπεκρούσθη, ὡς μὴ ἔχων ὅλως 
δίκαιον. Τοότου χάρι» γρέφομεν, καὶ ἀποφαινόμεθα ᾿ συνοδικῶς μετὰ 
τῶν περὶ ἡμᾶς ἱερωτάτων μητροπολιτῶν, καὶ ὑπερτίμων. τῶν ἐν ὧγίω 
πνεύματι ἀγαπητῶν ἡμῶν ἀδελφῶν καὶ συλλειτουργῶν, ἵνα ἡ μὲν τι- 
μία κάρα ἐκείνη, τοῦ ἁγίου Παντελεήμονος λεγομένη. διαμένη παρὰ τῇ 
ἱερᾷ μονῇ τῆς Ιαναχράντου ἀναφαίρετος καὶ ἀναπόοπαστος, ἅτε πω- 
ληθεῖσα πρὸς αὐτὴν παρὰ: τοῦ ἀναφερθέντος ᾿Αντώνη, λαβόντος, καὶ 
πληρωθέντος τὰ προειρημένα ἄσπρα, κατὰ τὸ ἐνυπόγραφον καὶ ἐμμάρ- 
-υρον αὐτοῦ γράμμα τῆς πωλήσεως: ὁ δὲ ᾿Αντώνης αὐτὸς ἀπέχη, μηδε- 
μίαν ἄδειαν ἔχειν τοῦ λοιποῦ ἐπηρεάζειν καὶ ἐνοχλεῖν τοὺς πατέρας τῆς 
ἱερᾶς μονῆς τῆς Ι]αναχράντου, ἢ ἀγωγὴν ὅλως κινεῖν κατ᾽ αὐτῶν οὔτε 
αὐτός, οὔτε τὰ τέκνα αὐτοῦ περὶ τὴς εἰρημένης κάρας. “΄Όθεν εἰς ἔν- 
δειξιν ἐγένετο καὶ τὸ παρὸν συνοδικὸν γρόμμα, καὶ ἐπεδόθη τῇ. ἱερᾷ 
μονῇ τῆς Παναχράντου, καταστρωθὲν καὶ ἐν τῷ ἱερώ κώδιει τῆς καθ᾽ 
ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ μεγάλης ἐκκλησίας: αψιέ, ἐν μηνὶ αὐγούστῳ κ'. ἰνδ. 


“Βπονταιν αἲ ὑπογραφαὶ τῶν διαφόρων συνοδικῶν, ἆξ ὦν ἀναγινώ- 


- 
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σχονται τὰ ὀνόματα τοῦ Κυζίκου Λὐξεντίου, τοῦ Βάονης Καλλινίκου 
καὶ τοῦ Λιτίτζη- Μελετίου. 

᾿Ἐν ἔτει 1111 ὅ ἀπὸ ᾿Αδριανουπόλεως οἰχονμενιχὸς πατριμοχης 
᾿Αϑανάσιος 3 Ε΄ {[1109--1111) κατέστητεν ἐπίτροπον αὐτοῦ ὅπως ἐπι- 
τηρῇ καὶ ἐφορεύῃ ἐξ ὀνόματος αὐτοῦ τὰς ἐν ᾽᾿Ανδρῳ πατριαρχικὰς 
καὶ σταυροπηγιακὰς μονὰς τῆς []αναχράντου καὶ τῆς “Αγίας τὸν ἆρ- 
χιεπίσχοπον "Ανδρου ᾿Αϑανάοιον. Τὸ περὶ τούτου πατριαρχιχὸν καὶ 
συνοδικὸν σιγιλλιῶδες γράμμα. ἀνέκδοτον τυγχάνον, ἔχει ὧδε : 

Ἑ ᾿Αϑανάσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπό- 
λεως, Νέας “Ρώμης, καὶ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης. 

τ ᾿Εντιμότατοι κληρικοὶ τῆς ἁγιωτάτης ἀρχιεπισκοπῆς. "Άνδρου, 
καὶ εὐλαβέστατοι ἱερεῖς, καὶ χρήσιμοι γέροντες, καὶ ὁσιώτατοι καθη- 
ηγούμενοι καὶ πατέρες τῶν αὐτόθι σεβασμίων πατριαρχικῶν καὶ σταυρο- 
πηγιακῶν μοναστηρίων τῆς ὑπεραγίας ἡμῶν Θεοτόκου τῆς τε Πανα- 
χράντου ἐπικαλουμένης, καὶ τῆς Αγίας, χάρις εἴη ὑμῖν καὶ εἰρήνη παρὰ 
Θεοῦ. Χρέος ἡμών ἀναγκαῖον ὑπάρχει μηδὲν ἀπρονόητον παραβλέπειν 
ὅσαν τῇ ἱερᾷ ταξει κεκλήρωται, θεῖα, φημί, καὶ σεβάσμια μοναστήρια, 
ναοὶ ἱεροὶ καὶ σεμνὰ. καταγώγια, καὶ ἁπλῶς εἶπεῖν πάνθ᾽ ὅσα τῷ Θεῷ 
προσήλωται, τεμένη τε καὶ κτήματα Θεοῦ, ἀλλὰ φροντίσιν ὅλαις καὶ 
ἀγρύπνοις ὀφθαλμοῖς περὶ πάντα μετ᾽ ἐπιμελείας προσεκτικῆς φέρεσθαι, 
καὶ. τὰ μὲν προσεχῆ καὶ παρὰ πόδας ἀμέσως ἐπισκέπτεσθαι, τὰ δὲ ποῤῥόω 
καὶ μακρὰν διϊοτάμενα τὸν ἐνδεχόμενον τρόπον ἐμμέσως δι᾽ ἐπιτρόπου 
διοικεῖν, δεξιῶς τε τῶν πάντων ἀντιλαμβάνεσθαι καὶ πάντων διεξηγεῖν 
τὴν σύστασιν καὶ ἀσφάλειαν. ᾿Επειδὴ τοιγαροῦν καὶ τὰ εἰρημένα αὐ- 
τόθι δύο μοναστήρια, τῆς Παναχράντου, φημί, καὶ τῆς “Αγίας, μακρῷ 
τῷ διαστήματι τῶν ὧδε ἀφίστανται καὶ ἀμέσως οὐκ ἔνεστιν ἐπιβλέπειν 
αὐτὰ καὶ ἐπισκέπεσθαι καὶ διοικεῖν ὡς εἶκος εἰς πάντα τὰ χρειώδη καὶ 
ἀναγκαῖα, τούτου χάριν καθιστῶμεν ἡμέτερον ἐπίτροπον καὶ ἐπιτηρητὴν 
τῶν αὐτῶν μοναστηρίων τὸν θεοφιλέστατον ἀρχιεπίσκοπον ” Άνδρου 
ἐν ἁγίῳ πνεύματι. ἀγαπητὸν ἡμῶν ἀδελφὸν, καὶ συλλειτουργὸν κὺρ 
᾿Αθανάσιον καὶ δεδώκαμεν αὐτῷ πᾶσαν ἄδειαν ὡς ἡμέτερον πατριαρχι- 
κὸν ἐπίτροπον ἐπιφροντίξειν τε καὶ διακυβερνᾶν τὰ μοναστήρια αὐτὰ 
κατὰ νόμους καὶ κανόνας ἱεροὺς καὶ ἐπισκέπτεσθαι αὐτὰ μετὰ πάσης 
ἐπιμελείας, ἐξετάζειν τε καὶ ἐρευνᾶν πᾶσαν ὑπόθεσιν περί τε τῶν θείων 
καὶ ἱερῶν τάξεων τῶν ὀφειλομένων τοῖς ἱεροῖς μοναστηρίοις σῳξεσθαι 
καὶ ἐνεργεῖσθαι καὶ τὰς ἐκκλησιαστικὰς. ἀκολουθίας, καὶ τῶν ἔξω, 
φημί, τοῦ βήματος πραγμάτων. καὶ κτημάτων καὶ παντοίων εἰσεδημά- 
«ΘΕΟΛΟΓΙΑ» Τόμ. Δ᾽ 19 
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των τῶν αὐτῶν μοναστηρίων μεριμνᾶν καὶ Φροντίξειν τῆς αὐξήσεως καὶ 
βελτιώσεως αὐτῶν ἐν φόβῳ κυρίου καὶ καθαρῷ συνειδότι, ῥυθμίξειν τε 
καὶ διατάττειν καλῶς τοὺς ἐν αὐτοῖς συνασκουμένους πατέρας κοσμίως 
καὶ εὐπρεπῶς πολιτεύεσθαι καὶ σωφρόνως διάγειν, καὶ μετὰ πάσης ἐπι- 
μελείας ἐξυπηρετεῖν ἕκαστον τῷ ἰδίῳ διακονήματι πρὸς σύστασω; καὶ 
ὠφέλειαν τῶν ἱερῶν μοναστηρίων, καὶ νουθετεῖν ἅπαντας ἐν πνεύματι 
ἁγίῳ, καὶ ἐντέλλεσθαι φυλάττει; τὰ ὅρια τῆς ἐπαγγελίας αὐτῶν καθά- 
περ ἐνώπιον Θεοῦ καὶ ἀνθρώπων ὑπέσχοντο, τοὺς δὲ ἀτάκτως φερομέ- 
νους κανονικοῖς ἐπιτιμίοις σωφρονίξευν καὶ μηδὲν παραβλέπεω; κατημε- 
λημένον καὶ ἀδιόρθωτον. 

Καὶ δὴ γράφοντες ἀποφαινόμεθα συνοδικῶς μετὰ τῶν περὶ ἡμᾶς 
ἱερωτάτων μητροπολιτῶν καὶ ὑπερτίμων τῶν ἐν ἁγίῳ πνεύματι ἀγαπη- 
τῶν ἡμῶν ἀδελφῶν καὶ συλλειτουργῶν, ἵνα οἱ πατέρες τῶν αὐτῶν μο- 
ναστηρίων καὶ πάντες οἱ λοιποὶ χριστιανοὶ ἱερωμένοι καὶ λαϊκοὶ τὸν αὖ- 
τὸν θεοφιλέστατον ἀρχιεπίσκοπον "Άνδρου κὺρ ᾿Αθανάσιον γυώσκον- 
τες ἡμέτερον πατριαρχικὸν ἐπίτροπον ἐν τοῖς πατριαρχικοῖς σταυροπη- 
γιακοῖς μοναστηρίοις τῆς Π]αναχράντου καὶ τῆς ᾿Αγίας τιμῶσι καὶ ἀγα- 
πῶσιν αὗτον, καὶ ὡς εἰκὸς διευλαβοῦνται, πείθωνταί τε οἱ πατέρες τῶν 
αὐτῶν μοναστηρίων καὶ ὑποτάσσωνται αὐτῷ,ὑπακούοντες τοῖς ἐντάλ μασιν 
αὐτοῦ καὶ φυλάττοντες τὴν αἰδὼ καὶ τὴν εὐλάβειαν τὴν προσήκουστν τῷ 
πατριαρχικῷ ἐπιτρόπῳ αὐτῷ,ἔχοντι ἄδειαν ἐκτελεῖν καὶ τὰς τυχούσας ἐν 
τοῖς μοναστηρίοις χειροτονίας ἄνευ τῆς τοῦ ἱεροῦ συνθρόνου ἐγκαθιδρύ- 
σεως,οὐδενὸς ἐναντιουμένου, ἢ ἀντιλέγοντος, ἢ ἀντιπράττοντος τῇ αὐτοῦ 
θεοφιλίᾳ ἐν βάρει ἀργίας καὶ ἀλύτου ἀφορισμοῦ' οὐ μόνον δὲ ἀλλὰ καὶ 
σφοδρότερον παιδευθήσεται ὁ ἀναφανείς πως ἀπειθὴς καὶ ἄτακτος. 
Οὔτω γενέσθω καὶ μὴ ἄλλως ἐξ ἀποφάσεως. 

αψια΄, ἐν μηνί ἰουνίῳ λ.. 

Τὸ ὄνομα τοῦ ᾿Αϑανασίου ἀναγράφεται καὶ ἐν τῷ χαταλόγῳ τῶν 
μεταξὺ τοῦ ΙΖ’ καὶ ΙΗ’ αἰῶνος ἀχμασάντων ἀρχιερέων ’. 

Ἐν τῷ κώδικι τῆς ᾿Ορϑοδόξου Εκκλησίας "Ανδρου καὶ Σύρας φ. 
4α, ἀναγράφεται πρᾶξις, δι’ ἧς ἡ ἐν τῷ Κάστρῳ τῆς "Άνδρου, ἐγ- 
γὺς τοῦ παλατίου ᾿Εχκλησία τῆς Ζωοδόχου Ιηγῆς, ἢ νῦν καλου- 
μένη Παλατιανή, παραχωρεῖται εἰς τὸν "Άγιον Τάφον, ὅπως κατα- 


1.Α9., Πασταδοπούλου Κεραμέως, Ταχτικὸν τῶν ὀρϑοδόξων ἐκχλησιῶν τῆς 


᾿Ανατολῆς καὶ Κατάλογος ᾿Αρχιερέων χλπ., ἐν «Δελτίῳ τῆς “Ἱστορικῆς 
καὶ ᾿Εϑνολογικῆς “Βταιρείας τῆς Ελλάδος», τ. Γ΄, 4τ9. 


᾿Αναγραφὴ χρονολ. τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν “Ανδρῳ 801 
στήσῃ ταύτην μετόχιον, ἐπὶ τῷ ὅρῳ νὰ μνημονεύηται ἓν αὐτῇ ὃ ἑκά- 
στοτε ἀρχιεπίσκοπος τῆς νήσου, νὰ παρέχῃ δὲ κατ’ ἔτος εἰς τὴν ἀρ- 
χιεπισκοπὴν "Άνδρου εἰς ὀνομασίαν τέλους κηρὶ λίτρας δύο. Ἡ 
πρᾶξις αὕτη φέρει χρονολογίαν 1119, φεβρουαρίου 90, ὑπογράφεται 
δ’ ἐν αὐτῇ ὅ "Άνδρου ᾿Αϑανάσιος καὶ ὁ Οἰκονόμος "Ανδρου », 

Ἔν τῷ αὐτῷ Κώδιχι, φ. 4α, σῴζεται πρᾶξις γενομένη ἐπὶ τῆς ἄρ- 
χιερατείας τοῦ ᾿Αϑανασίου. Δι’ αὐτῆς παρέχεται ἡ ἄδεια τῷ παπᾷ 
,εὺρ ΜιχαὴλΜπεχημέτῃ,ἵνα ἐξουσιάξῃ αὐτὸς καὶ οἳ κληρονόμοι αὐτοῦ 
τὴν ἐκκλησίαν τῆς ὑπεραγίας Θεοτόκου τῆς ἐπικαλουμένης Βέργη ἐν τῷ 
χωρίῳ Ι]Μένιτες.ἐπὶ τῷ ὅρῳ νὰ ἐπιδίδῃ τῇ ἀρχιεπισκοπῇ” Ανδρου ἐνιαυσίως 
«κηρὶ λίτραν μίαν ὀνομασίαν τέλους». Παρεσχέϑη δὲ τὸ δικαίωμα 
τοῦτο εἰς τὸν εἰρημένον ἱερέα κατόπιν βεβαιώσεως ἀξιοπίστων μαρτύ- 
οων, ὅτι ἥ προμνημονευϑεῖσα ἐκκλησία ὑπῆρχεν ἐκ προγόνων κτῆμα 
ἰδικόν του καὶ ὅτι τὰ εἰσοδήματα αὐτῆς ὑπὲρ τὰ 40 ἔτη. 

Ἑτέρα πρᾶξις ἀναγράφεται ἐν τῷ ἰδίῳ κώδικι, φ. 46 γενομένη ἐπὶ 
τῆς ἀρχιερατείας ὡσαύτως τοῦ ᾿Αϑανασίου, καϑ’ ἣν «ὃ ναὸς τῆς ὕπερ- 
«αγίας Θεοτόκου Μελαϑρότησας» ὃ ἐν τῷ Παλαιῷ Κάστρῳ ἄναγνω- 
ρίζηται «τοῦ παπὰ κὺρ ᾿Ιωάννου, υἱοῦ τοῦ ποτὲ παπᾶ Δημητρίου 
Μαυρογεώργη, ὣς καϑολικὸν καὶ πατρογονικὸν αὐτοῦ δικαίωµα, ὁμοῦ 
καὶ τῶν κληρονόμων αὐτοῦ᾽ ἐπιδίδων δὲ χαὶ αὐτὸς τὸν κάϑε χρόνον 
τῆς ἀρχιεπισκοπῆς κηρὶ λίτραν μίαν, εἰς ὀνομασίειν τέλους». 

Ἐν τῷ ἰδίῳ κώδικι, φ. 46; ἀναγράφεται πρᾶξις φέρουσα χρονολο- 
γίαν 1108 καὶ τὴν ὑπογραφὴν ὁμοίως τοῦ Ανδρου ᾿Αϑανασίου. Κατὰ 
ταύτην ὅ ἱερεὺς Νικόλαος Φιλιππίδης ἐζήτησε παρὰ τοῦ ἀρχιεπισκό- 
που ᾿Αϑανασίου τὸν ἐν τῷ χωρίῳ Ι]ιστροφὸς (οὕτω) ναὸν τοῦ ἁγίου 
μεγαλομάρτυρος Θεοδώρου, ὅπως. ἔξ ἰδίων ἀνακαινίσῃ αὐτόν, ὄντα πα- 
λαιὸν καὶ μικρόν, καὶ κατέχῃ αὐτὸν ὥς κτήτωρ. Παρέχεται δ’ ἣ τοι- 
αύτη ἄδεια εἰς τὸν εἰρημένον ἱερέα, ἐπὶ τῷ ὅρῳ νὰ δίδῃ οὗτος ἐνιαυ- 
σίως εἰς τὴν ἀοχιεπισκοπὴν "Ανδρου λίτρας κηροῦ δύο «εἰς ὀνομασίαν 
τέλους», πάντα δὲ τὰ λοιπὰ εἰσοδήματα νὰ χαρπῶται ὁ εἰρημένος ἱε- 
ρεὺς Νικόλαος Φιλιππίδης καὶ οἵ κληρονόμοι αὐτοῦ. 

'Επίσης σῴζεται πρᾶξις, ἐπὶ τοῦ ἀρχιεπισκόπου ᾿Αϑανασίου γενο- 
μένη, καϑ’ ἣν «ὅ ἅγιος σκευοφύλαξ ἓν ἱερεῦσι παπᾶ χὺρ Μιχαὴλ Στυ- 


9. Δημητρίου Π. Πασχάλη ἈΧριστιανικὴ "Ανδρος--Απάτος Θαετα, ἐν Δελ 
τίῳ τῆς Χριστιανικῆς ᾿Αρχαιολογικῆς “Εταιρείας, τ. Α’, τεύχη γ΄ καὶ δ᾽ 1924, 
-. 18--19 καὶ ἐν ἰδιαιτέρῳ τεύχει μετὰ τῶν αὐτόϑι παραπομπῶν. 
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λιανὸς παραστὰς ἐνώπιον τοῦ ἀρχιεπισκόπου ἐζήτησε τὸν ναὸν τοῦ 
ἁγίου Νικολάου, εὑρισκόμενον εἷς ταῖς Εὐρησαῖς (οὕτω), ὄν περ. 
πεπαλαιωμένον καὶ ἑτοιμόρροπον ὑπεσχέϑη ἰδίαις δαπάναις νὰ εὗπρε- 
πίσῃ ἐπὶ τῷ ὅρῳ νὰ εἶνε χύριος τούτου αὐτὸς καὶ οἵ κληοονόμοι του, 
νὰ δίδῃ δὲ χαϑ’ ἕκαστον ἔτος εἰς «ὀνομασίαν τέλους» δύο λίτρας κη- 
ροῦ τῇ ἀρχιεπισκοπῇ ”Ανδρου, 

"᾿Ωσαύτως ἐν τῷ ἰδίῳ κώδικι, φ. δα, σῴζεται ὑπὸ χρονολογίαν 1ΤΟΤ.. 
κατὰ μῆνα νοέμβριον, ὅτε ἀρχιεπίσχοπος "Ανδρου διετέλει ὃ ᾿Αϑανά- 
σιος, πρᾶξις, δι’ ἧς ὃ ἱερεὺς Λεονάρδος Μηντρινὸς ἀναγνωρίζεται 
ὧς. κεκτημένος ἐκ προγόνων τρεῖς ἐκκλησίας ἐν τῷ χωρίῳ ᾿Αψηλοῦ, 
δῆλον ὅτι τὴν Κοίμησιν τῆς Παναγίας, τὸν “Αγιον ᾿Ιωάννην τὸν 
Θεολόγον καὶ τὸν Μέγαν Βασίλειον τὸν Οὐρανοφάντορα. 

Ἑτέρα δὲ πρᾶξις εὕρηται ἓν φ. 0β τοῦ ἰδίου κώδικος τῆς ἄρχιεπι 
σκοπῆς "Ανδρου καὶ Σύρας, καϑ’ ἣν ὁ Γεώργιος ᾿Ορφανὸς ἀπὸ χω- 
ρίον Φάληκα ἐνεφανίσϑη ἐνώπιον τοῦ ἀρχιεπισχόπου ᾿Αϑανασίου «λέ- 
Ύοντας ὅτι τὴν ἐκκλησίαν τοῦ “Αγίου Δημητρίου ἐκράτησεν ἀπὸ τοὺς 
πατρογονικούς του, χαὶ μὲ τὸ νὰ μὴν ἔχῃ ἐκκλησιαστικὸν συγγενῆ τὴν 
παραδίδει εἰς τὴν ἀρχιεπισκοπὴν Ανδρου». 


"Ἔγραφον ἐν "Ανδρῳ, Μαΐου ἀρχομένου 1936. 


ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Π. ΠΑΣΧΑΛΗ͂Σ 


ΠΠ]2ΠΠΠΊΚΙ ΠΠΠΒΕΣΕΣ 
ΣΠΙΠΘΝΕΜΙ ΤΙ ΠΡΠΗΙΣΝ ΤῊΣ ΜΘΙΠΙΠΙΣ ΤΙ ΛΗΝΙΞΕΙ ΡΕΣΣΕΝ ΚΙ ΠΝ 


21) «Κυανὴ βίθλος πρωτότυπος ᾿Αγγλική. (Βΐ1ο Βοοὼ. Ουἱ- 
σἰπ8|} Απρί815) 

Διπλωματικὴ ἀλληλογραφία ἀφορῶσα τοὺς  Δθησσυνοὺς ἐν "Ἵεροσο- 
λύμοις ἀπὸ τοῦ 1850---1867 μετὰ Γαλλικῆς μεταφράσεως ἐχ 49 σελί- 
δων ὑπουργικῶν. Ἡ ἀτόκτησις τοῦ βιβλίου τούτου ἐστοίχισε τότε---800--- 
᾿ΑΑγγλικἀςλίρας. Τὸ ὑπόμνημα τοῦ ΞΙΓ ᾿Εδγουῖν Ρὶρς ! ἐστοίχισε 
--4θῦ--λέρας᾿Αγγλίας, ἐξ ὧν αἷ---300---δὲν ἐπληρώθησαν εἰσέτι. 
Εἰς τὴν Κυανὴν ταύτην βίδλον ἐπισυνάττεται ἓν σχεδιάγραμμα 
ἐπίσημον τῶν τότε '᾿Αβησσυνιαχῶν κτήσεων.» 

29) «᾿Αντίγραφον τῆς ἀποφάσεως 33 Λιλκαδὲ 18935» (μετάφρασις 
Ταλλιστί). 

28) ᾿Αλληλογραφία ἀνταλλαγεῖσα μεταξὺ. τῶν διαφόρων ᾿Αθησσι- 
γιακῶν ἁποστολῶν καὶ τῆς ᾿Υψηλῆς Πύλης: 

Ἐπιστολὴ πρὸς τὸν ᾿Αμπᾶς Χίλμη [[ασᾶ Χεδίθην τῆς Αἰγύπτου. 
{[ρὸς τὸν Χαλίφε Ι|]ασᾶ Μέγαν χαθηγητὴν τῶν τελετῶν τοῦ Σουλτάνου. 
[[ρὲς τὸν Τεουφὶκ Πασά ὑπουργὸν τῶν ᾿Εξωτερικῶν. [1ρὸς τὸν Μεμδοὺχ 
[[|ασᾶ ὑποιργὸν τῶν ᾿Εσωτερικῶν͵ κ.τ.λ. | 

Ἐπιστολαὶ ληφθεῖσαι ἐκ παλαιῶν συγγραμμάτων. καὶ νέων’, μνη- 
μονευόντων τῶν ᾿Αθησσινῶν ἐν “Ἱεροσολύμοις. Σχεδιαγράμματα τῶν 
ατήσεων αὐτῶν. Φημιζόμενα βιβλία: 'Η ὀνομαστὴ “ἱστορία τῆς Φα- 
μίν ", Τὰ ΙΙατριαρχεῖα ὑπὸ τοῦ Σιδερός, '[ερουσαλὴμ ὑπὸ τοῦ Κόµμητος 


Ἔ Συνέχεια ἐκ τοῦ προηγουμένου τεύχους σελ. 226. 

1. Οὕτως ἀνεγνώσαμεν ἐνταῦϑα. 

3. Πρόκειται περὶ διαφόρων ἀποσπασμάτων ἐκ συγγραφῶν ἀρχαίων καὶ 
νέων. ; 

8. "Αγνώστος ἡμῖν τυγχάνουσα. Ὁ δὲ «κ. ΝΜ. Μπότζοβιτς ἀφικόμενος 
ὁμοίως ἐνταῦϑα Κατὰ τὰς ἡμέρας ταύτας συναπεκόμισε μεϑ᾽ ἑαυτοῦ καὶ 
πληϑὺν ἄλλων βιβλίων ᾿Αβησσυνιολογικῆς ὕλης καὶ συγγραφέων διαφόρων 
"Εὐνιχοτήτων. Διετηρήσαμεν ἐν τῇ μνήμῃ τὸν Αγγλον συγγραφέα Βταςε. 
"Ελέγετο ὅτι προὔχειτο νὰ προσφέρῃ ταῦτα τῇ Κυβεονήσει ἵνα Χαταρτι- 
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Βοριῖ, Σατοδριάνδου. Τὸ ταξείδιον τῆς Αγίας Γῆς ὑπὸ τοῦ Καθηγη- 
τοῦ Διονυσίου Ποσσὸτ ἔτος 1599 τὸ ὁποῖον λέγει: «ἀπὸ τοῦ μέρους 
τούτου ἐπορεύθημεν εἲς τὸν τόπον ἔνθα ὁ ᾿Αθραὰμ. ἔπραξε τὸ καθῆκον 
αὑτοῦ θυσιάζων! τὸν ᾿Ισαὰχ καὶ ὅπου τὲν νἀΐσχον (κατέχει) κρατεῖ ἄν- 
θρωπος κατάµαυρος ὀνομαζόμενος ᾿Αμπασσίν. Τὸ ταξείδιον τῆς “Αγίας 
Πόλεως Ιερουσαλήμ.» 

Ταῦτα τὰ πολυθρύλλητα ἔγγραφα. θὰ ἴδωμεν δ᾽ ἐφεξῆς τὴν προσ- 
χυνηματικὴν καὶ διπλωματικὴν ἄποψιν τὴν ἐξελιχθεῖσαν ἐξ ἀφορμῆς 
τούτων. 


χα 


ΠΡΟΣΚΥΝΗΜΑΤΙΚΟΣ ΚΑ| ΔΙΠΛΩΜΑΤΙΚΟΣ ΧΑΡΑΚΤΗΡ 
ΤΩ͂Ν ΑΝΩ ΕΓΓΡΑΓΚΡΩ͂Ν 


Ἔν τοῖς προλεγομένοις τῆς παρούσης μελέτης περὶ τῶν ΠΙροσχυνη- 
ματικῶν ὑποθέσεων τῶν συζητουμένων ἐν τῇ πρωτευούσῃ τῆς Αἰθιοτίας 
τῇ ἀναμίξει Ρώσσων χαὶ πάλιν κατὰ τὰς ἡμέρας ταύτας, ἐθεωρήσαμεν 
τὴν περιπέτειαν τῶν ἀναγραφέντων «ἐπισήμων ἐγγράφων» καὶ ὥς ἐπι- 
χείρησιν ἐνέχουσαν καὶ χερδοσκοπιχὸν χαρακτῆρα . ; Πρὸ παντὸς ὅμως 


οϑῇ εἰδικὸν ᾿Αβησσυνιολογίας τμῆμα ἐν τῇ βιβλιοϑήχῃ τοῦ Πολατίου, ἄπρο- 
σπελάστῳ πάντοτε. ἀλλ᾽ αἴφνης ἐγνώσϑη ϑετικῶς ὅτι, τινὰ τούτων διε- 
μοίρασε μεταξὺ ἐπισήμων ᾿Αβησσινῶν... ἴσως καὶ ἄλλων. Τῶν ἄλλων τῶν 
προσχομισϑέντων ἢ τύχη παραμένει ἄγνωστος μετὰ τὴν πρὸ τῆς 20 Αὐγού- 
στου ἀναχώρησιν τοῦ κ. Μπότζοβιτς δι᾽ ἥν ἐπιλέγομεν τὸ Θις διότι: κατὰ 
πᾶσαν πιϑανότητα ϑὰ ἐπιστρέψῃ καὶ πάλιν εἰς τὴν ἡμετέραν πρωτεύουσαν 
Τὸ Νέον "Ανϑος τῆς συγχρόνου Αἰϑιοπίας. 

Δ. Ἐν τῇ ἐξετάσει ταύτῃ δὲν ϑὰ παραλείψωμεν νὰ ἀναγράψωμεν πᾶν, 
ὅ,τι δυνάμεϑα νὰ ἐπωφεληϑῶμεν καὶ ἐκ τῶν παρ᾽ ἡμῶν βοηϑημάτων, σχε- 
τιζόμενον δὲ πρὸς τὰς ἀναμίξεις καὶ ἐνεργείας τῶν Ρώσσων εἰς ζητήματα 
προσχυνηματικά, συνδεόμενα μετὰ τῶν τάσεων τῶν ᾿Αβησσινῶν ἐπὶ τῶν 
“Αγίων Τόπων καὶ δὴ καὶ ἐπὶ τοῦ Ῥετς ΕΙ ϑοα]ίαπ. 

3. ᾿Απὸ τοῦ 1920 καὶ ἐγτεῦϑεν ὅ κάτοχος τῶν ἐγγράφων ἐπεζήτησε τὴν 
πώλησιν τοῦ σχετικοῦ Ῥοπῖες ἀντὶ ὔ χιλιάδων λιρῶν. Γινὲς δ᾽ ὀχ τῶν ὄνα- 
μιχϑέντον ἀνεβίβασαν τὸ ποσὸν τοῦτο εἰς περισσοτέρας χιλιάδας! 'Ο κ. 
Βεϊςονίίς καὶ ὁ κ. Μπαμπίτσεφ γνωρίζουσιν ἐπὶ τούτου τὰς μµεγαλειτέ- 
ρας λεπτομερείας.. Ο Μ. Δοὺξ ἐγνώσθη ζητήσας 10. χιλιάδας μόνον ὧν τὰς 
5 χιλ. ϑὰ ἐκαρποῦτο ὁ κ, Μπότζοβιτς, αἱ δ᾽ἕτεραι ὅ χιλ. ϑὰ διετίϑεντο διὰ 
τὰ ἔξοδα τῆς συνοδείας τοῦ Μ. Δουκός. 


Προσχυνηματικαὶ ὑποϑέσεις ἐν “Αβησσυνίᾳ 805: 


ἐχαραχτηρίσαμεν ταύτην ὡς προσλαβοῦσαν προσκυνηματιχὸν καὶ διπλω- 
ματικὸν τοιοῦτον. ᾿Αλλως τε αὐτὸ τὸ καθαρῶς πρεσκυνηματικὸν περιε- 
χόμενον τῶν ἐγγράφων, προβλέπει καὶ ὑπονοεῖ τὴν ἀνάμιξιν τῆς διπλω- 
ματίας, ἐν ::εριπτώσει συζητήσεως ἐπὶ τοῦ περιεχομένου τούτων καὶ δὴ 
καὶ ἐνεργειῶν πρὸς ἐπίλυσιν. ἑνὸς ζητήματος ὑπαγομένου εἰς τὸ [[ροσ- 
χυνηματικὸν καθεστώς, ὅπερ διὰ τοῦ ἐν Ι]αρισίοις Συνεδρίου τοῦ 18560 
ἀπεφασίσθη νὰ τηρηθή, αὐστηρῶς 1. 

Εἶνα: ἄγνωστον ποίας ἐνεργείας διέθεσαν κατὰ τὰ ἔτη ἐκεῖνα οἱ 
Αἰθίοπες πρὸς ἐπίλυσιν τῆς μεταξὺ τούτων καὶ Κοπτῶν διαφοράς. Ἐν 
τούτοις ἢ ἀπὸ τοῦ 1855 ἐνεργοτάτη ἀνάμιξις τῆς Ρωσσίας͵ ἐν τοῖς ζη- 
τήμασι τῶν “Αγίων Τόπων καὶ ὃ τρίτος ὅρος τῶν ἀξιώσεων τοῦ ἐν Κων): 
λει []ρεσθευτοῦ. αὐτῆς ᾿Αλεξάνδρου Μενσικώφ, πρὸς σύμβασιν ἰδιαιτέ- 
ραν μεταξὺ Ρωσσίας καὶ Τουρχίας, αὐστηρῶς καθορίζουσαν τὸ καθεστὼς 
ἐν τοῖς “Λγίος Τέποις καὶ τὴν καθόλου θέσιν τῶν Χριστιανῶν ἐν Γουρ- 
κίᾳ, ὡς διατελούντων ὑπὸ τὴν προστασίαν τῆς Ρωσσίας.7, συνετέλεσε 
φαίνεται εἰς. τὴν ἀνάμιξιν καὶ τῆς ᾿Αγγλίας: Άλλως τε. εἰς. τὰς ὑπὲρ 
τῶν []ροσχυνημάτων τάσεις τῆς Αὐτοχρατορίας τοῦ Βορρᾶ, διέόλεπεν ἡ 
Μ. Βρεττανία ἐπιτυχίαν πολιτικῶν σκοπῶν ὑπὸ τῆς Ρωσσίας. Οὕτω δὲ 
δικαιολογεῖται καὶ ἡ προμνημονευθεῖσα Κυανὴ ᾿Αγγλικὴ βίθλος ’, ἐν ἢ 
ἐξετάζονται τὰ κατὰ τοὺς ᾿Αδησσινοὺς ἐν ᾿Ιεροσολύμοις ἀπὸ τοῦ 18560--- 
1867. Εῖναι δὲ τὰ ἔτη ταῦτα ἢ χρονικὴ περίοδος καθ᾽ ἣν. οἱ Εύρω- 
παῖοι ἤρξαντο ἐπιδεικνύοντες τὸ γνωστὸν κατὰ τοὺς νεωτέρους χρόνους 
περὶ τῆς ᾿Αγίας Γῆς ἐνδιαφέρον. {1ρὲ δεκαετίας ἱδρύετο ᾿Αγγλικὸν ἐν 
Ἱεροσολύμοις [Προξενεῖον (1859), μόλις βραδύτερον [[ατριαρχεῖον Λλα- 
τινικὸν ὑπὸ τὸν Βαλέργα (1847-1873), εἰς ἀντίπραξιν πάντως τῆς 
᾿Αγγλο-Πρωσσικῆς συμφωνίας, ἥτις ὑπὸ τὸν ἐν Λονδίνῳ χαθηγητὴν 
τῆς 'Εδραϊκῆς καὶ ᾿Αραθικῆς κ. ᾿Αλεξάνδερ, εἶχεν ἐγκατασταθῆ ἐν τῇ 
“Αγίᾳ [όλει ἤδη ἀπὸ Ιανουαρίου τοῦ 1842, ἵνα μετὰ τὰ κατὰ τὸν 
Σαμουὴλ Γόδας, ἐξελιχθῇ εἰς χεχωρισμένην ἐνέργειαν τροσηλυτιστικὴν 
ἀπὸ μέρους τοῦ τε ᾿Αγγλικοῦ καὶ Γερμανικοῦ Ι]ρωτεσταντισμοῦ ". 


. Ἴστορ. ᾿Εχχλησ. "Ιεροσολ. σελ. τ19., 

- πρβλ. Ίστορ. ᾿Εχκλ. 'Ίεροσ. σελ. Τ15. 

. ἴδε ἀνωτέρω κατάλογον ἐγγράφων ἀριϑμ. 21. 
- πρβλ. .'Ιστορ. ᾿Ἔχχλ. '1ερ. σελ. 691---098, 
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Ἥ Ρωσσία ἐνστερνισθεῖσα τὴν τάσιν ὅπως ἀναλάβῃ τὴν προστασίαν 
τῶν ἓν Γουρκίᾳ ὀρθοδόξων χυρίως, δὲν παρέμεινεν ἁπλοῦς θεατής, οὐδὲ 
μετὰ τὴν ἀποτυγίαν τοῦ Κριμαϊκοῦ πολέμου. Μετὰ τοῦτον μάλιστα 
ἐπεζήτησε τὴν ἐπίτευξιν τῶν ἰδίων σκοτῶν διὰ τῆς τλῆρους ἐφαρμογῆς 
τοῦ προγράμματος τοῦ ἀτὸ τοῦ 18483 ἀφιχθέντος ἐν “Ἱεροσολύμοις 
γνωστοῦ Πορφυρίου Οὐστένσκη. Τούτου δὲ βάσις ἧτο ἢ ἀντιιατάστασις 
τῶν “Ἑλλήνων κληρικῶν τῶν Πατριαρχείων ᾿Αντιογείας, ᾿Αλεξανδρείας 
καὶ “Ἱεροσολύμων. Ἡ ἀντικατάστασις τούτων ἐν τοῖς Προσχυνήμασι 
θὰ ἧτο φυσικὴ συνέπεια. ᾿Εχρησιμοποιήθη δὲ πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον 
πᾶσα ἐνέργεια πρὸς δημιουργίαν φυλετικοῦ ζητήματος παρὰ τοῖς ᾿Αρα- 
βοφώνοις ὀρθοδόξοις τῆς Συρίας χαὶ Παλαιστίνης '. 

Τὸ ἔτος 1857 δύναται νὰ θεωρηθῇ ὡς ἔτος ἐπισήμου ἀνθελληνικῆς 
ἐνεργείας τῶν Ρώσσων. ᾿Αλέξανδρος ὁ Β᾽. ἐπεκύρωσε τὸ πρῶτον ὑπό- 
μνήμα ὑπὲρ ἐνισχύσεως τοῦ «᾿Αραβικοῦ» στοιχείου, τὸ ὁποῖον ὡς ἐλέ- 
Υετο δὲν ἔπρεπε πλέον νὰ βλέτωσι διὰ τοῦ “Ελληνοιοῦ πρίσματος 7! 

Αἱ Ῥωσσικαὶ ὅμες ἐνέργειαι κατὰ τὰ ἔτη ταῦτα χαὶ δὴ χαὶ ἐν 
Κων)λει ὑπὸ τοῦ Κυρίλλου Μελιτουπόλεως, προὐχάλεσαν τὴν ἀνάμιξιν 
τῆς ἐχεῖ ᾿Αγγλυκῆς Γἱρεσδείας, ἥτις διηρώτησε τὰ περὶ τούτων ἀπὸ τοῦ 
τότε []ατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως Κυρίλλου τοῦ Ζ'. (]18δ6--- 
1800) ", ὅστις παρέπεμψεν αὐτὴν πρὸς τὸν [Γ]ατριάρχην “Ιεροσολύμων 
Κύριλλον καὶ τοῦτον τὸν Β΄. ᾿Ἐπειδὴ ἡ Κυανὴ ᾿Αγγλικὴ βίδλος ἀφορᾷ 
τὰ ἔτη ταῦτα οὐδόλως ἀπίθανον ὅτι ἢ ἐπερώτησις καὶ τὸ ἐνδιαφέρον 
τῆς ᾿Αγγλικῆς Πρεσβείας νὰ ἀπέόλεπεν εἰς τὰς πρὸς τοὺς ' Α6ησσινοὺς 
σχέσεις τῶν Ρώσσων, πρὸς τοὺς ὁποίους ἡ Ρωσσικὴ ἐν “Ἱεροσολύμοις 
ἀποστολὴ ' ὤφειλε νὰ συνάψῃ σχέσεις ὅπως χαὶ πρὸς τοὺς ᾿Ιαχωβί- 
τας, Χαλδαίους, Νότπτας χαὶ ᾿Εθραίους ’. "Αλλως τε ἀπὸ τοῦ 1848--- 
1849. ἐν “Αδησσινίᾳ ὑπῆρχεν ὁ ῬΊονεη Άγγλος Πρόξενος διορ:- 
σθεὶς ἐπὶ τοῦ Γ]άλμερστεν ὡς Πρωθυπουργοῦ ". Ἡ δ᾽ ᾿Δγγλία ἧτο ἀδύ- 


Ι. πρβλ, αὐτόϑι σελ. 699-190. Τ45. 

ο. αὐτόϑι σελ. Τ46», 

3. "Ιστορ. ᾿Εκχλ "Ἵεροσ. σελ Τ148. Ιζατάλογος Ιατριαρχῶν (Κνσταντι- 
νουπόλεως Α. Ν. Μοϑᾶ ἔχδ. Β΄. ᾿Λϑῆναι 1884 σελ. 181. 

4. Εἶνε αὕτη ἢ δευτέρα. πρβλ. 'Ίστ. ᾿Εκλλ. “Γερ. σελ. τ39,. 

δ. ἔν, ἀνωτέρω σελ. τ41. 

0. Α. Ηἰβίοταν οἳ 1πε ΑὈνβθίπίαη Εχρεάίοπ Ὀγν (Οἰεπιεπίς Β. Μαείς[ατιι 
Γοπάοη 1809 σελ, 29, 
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νατον νὰ μὴ παρηκολούθει τὰς σχέσεις τῶν Ῥώσσων πρὸς τοὺς ΄Αβησ- 
σινοὺς τῆς τε []αλαιστίνης καὶ τῆς Αἰθιοπίας, τὰς ὁποίας συνῆψεν ὁ ἐν 
“Ἱεροσολύμοις ἀρχηγὸς τῆς Ρωσσιχῆς ἀποστολῆς, ἐπὶ σκοπῷ τῆς ἑνώ- 
σεως αὐτῶν μετὰ τῆς ὀρθοδόξου ᾿Εκχλησίας ', Ὡς ἐδείχθη μάλιστα ἐκ 
τῆς στάσεως τῆς Μ. Βρεττανίας ἐν τῷ Κριμαϊκῷ πολέμῳ δὲν δυνάμεθα 
νὰ πιστεύσωμεν ὅτι ἀδιαφόρως ἀπέθλεπεν αὔτη, πρός τε τὴν ἐν “Ιερο- 
σολύμοις τάσιν τοῦ Μελιτουπόλεως Κυρίλλου, ὅπως χηρύξῃ τὴν Ρωσσι- 
χὴν ἀποστολὴν ἀνεξάρτητον καὶ ζητήσῃ «δικαιώματα ἐπὶ τῶν ΙΙροσκυ- 
νημάτων» 1 καὶ πρὸς τὰς ἄλλας ἐνεργείας τοῦ ἄλλου Ι]ανσλαυϊστοῦ 
Πορφυρίου Οὐστένσχη εἰς ἃς εἶγε στρέψει τὴν προσοχὴν αὐτοῦ (1845--- 
1801) ἐν Αἰγύττῳ ὅ, 

Φαίνεται μάλιστα ὅτι καὶ ὁ ἴδιος ἐλάμθανεν ὑπ᾽ ὄψει τὴν ἐνδεχομέ- 
νην αὐτεγέργειαν τῶν "Αγγλων καὶ τῶν Γάλλον, διὸ καὶ ὑπεδείκνυεν ὅτως 
ἢ προσοχὴ τῆς Ρωσσίας στραφῆ εἰς τὴν ᾿Αθησσινίαν, ὅπου ἐθεώρει τὰς 
ἀντιδράσεις αὐτῶν ἀσθενεῖς (510). ᾿Ενεθάρρυνον δὲ τοῦτον αἱ ἐπιτυχία: 
ἃς ἐνόμιζεν ὅτι κατέκτα ἐν Αἰγύπτῳ, ὅτου τῇ συναινέσει δῆθεν τοῦ τότ᾽ 
ἡμετέρου ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ Γατριάργου Καλλινίκου, (1846--1809)} θὰ 
ἀνεγνωρίζετο ὃ Κόπτης Ι]ατριάρχης Κύριλλος (1861) «Καθολικὸς ΑΊ- 
γύττου, Λιβύης καὶ Αἰθιοπίας» ὣς αὐτοκέφαλος Πατριάρχης τῶν Κο- 
πτῶν καὶ Α)θιόπων ! Κατὰ τὰς πληροφορίας δὲ τοῦ Ὀὐσπένσκη ὁ ἡμέ- 
Ἕτερος Καλλίνικος ἔστεργε νὰ παραχωρήση πράγματι τὸν θρόνον ἂν ὁ 
Κοπτικὸς Ιλῆρος παρεδέχετο ἁπάσας τὰς τελετὰς καὶ κανονικὰς δια- 
τάξε:ς τῆς ᾿Ελληνυκῆς ὀρθοδόξου ᾿Εχκλησίας. 

Παράδολος δὲ πάντοτε ἐν ταῖς τάσεσιν αὑτοῦ ὑπεδείκνυεν ὅπως ἡ 
Ρωσσία ἐπωφεληθῆ καὶ παράδοσιν τῶν “Αθησσινῶν, καθ᾽ ἣν «υἱὸς Ρώσ- 
σου Τσάρου θὰ νυμφευθή τὴν θυγατέρα Βασιλέως “Αδησσινοῦ καὶ τότε 
οἱ Ρῶσσοι μετὰ τῶν Αἰθιόπων θὰ κυριεύσωσιν ὅλον τὸν χόσμον “»! Εἴ- 
ναι ἄγνωστον πόθεν ος τοιαύτην παράδοσιν ὁ Οὐσπένσκη μὴ ἆπαν- 
τῶσαν ἀπολύτως παρ᾽ Αἰθίοψιν. Οὐδόλως δὲ παράδοξον ὅτι, ἐπωφελήθη 
---χάοιν τῶν ἰδίω, αὐτοῦ ᾿]χνσλαυϊστικῶν σκοπῶν, φυλετικὴν παράδο- 


Ι. Ίστοο. ᾿Εκχλησ "Ιεροσολ. σελ. Τ10. 

», "Ίστορ ᾿Εκχλησ. “"Ιεροσολ.. σελ. Τ44. 

8. "Ἐν. ἀν. σελ. 116 ἐν ὑποσημ. 1. 

Α. Ίστοο. ᾿Εκκλ. 'ἽΙεροσ. σελ. Τ41 ἐν ὕποσημ. 
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σιν τῶν ᾿Αξουμιτῶν, καθ᾽ ἣν πιστεύεται ὅτι, ὃ υἷὲς τῆς θρυλ):κῆς τῶν 
εβέποῳ βασιλίσσης Σαβά ', ὁ γνωστὸς ὡς Μενελὶκ ὁ Α΄. ἢ χαὶ Δαυϊδ 

η ἐπανακάμττων ἐξ 4εδοηνάμθα: ἔφερε μεθ᾽ ἑαυτοῦ καὶ τὴν Κιόω- 
τὸν τῆς Διαθήκης καὶ τὰς Πλάκας τοῦ Νόμου δοθείσας αὐτῷ παρὰ τοῦ 
Σολομῶντος ᾿, ᾿Εν τῇ πορείᾳ αὐτοῦ διῆλθε ήν ν ἀπὸ τῆς τόλεως 
᾿Αξούμ, περιβαλλομένης ὑπὸ τειχῶν. “Η πύλη δι᾽ ἧς εἰσ 


λὺκ μετὰ τῆς Κιδωτοῦ ἐκλείσθη ἐξ ἑαυτῆς καὶ κατά τιναπροφψητείαν 
δὲν θχ ἀνοίξῃ εἰμὴ ὅταν λευχὸς βασιλεὺς ἀτρόμητος διέλθῃ διὰ τῆς 


αὐτῆς ὁδοῦ ἣν ἠκολούθησαν οἱ φέροντες τὴν Κιρωτόν. Ὁ βασιλεὺς ἐχεῖ- 
νος ἔσται δίκαιος καὶ ἐπὶ τῶν χρόνων αὐτοῦ θὰ ἐπικρατήσῃ εὐτυχία ἐν 
Αἰθιοπίᾳ 5. Καὶ ἡμεῖς δὲ πληροφορηθέντες τὰ κατὰ τὴν προφητείαν, χυ- 
ρίως παρ᾽ ᾿Αξουμήτου, διατελέσαντος δ᾽ ἐπὶ Μενγελὶκ τοῦ Β΄. καὶ Γρα- 
φέως ἐν τῷ [Παλατίῳ τῶν βασιλικῶν χρονικῶν, διεγνώσαμεν ὅτι, ἐν τῇ 
συνειδήσει τῶν ᾿Αξουμητῶν ἰδίᾳ καὶ τῶν χατοίκων τοῦ. ]1σΡΕ, ὑφίστα- 
ται ἢ τελευταία προφητεία (;) ἥτις εἶναι ἀπήχησις Ελληνιστιιῶν αὐτῶν 
τάσεων καὶ τῶν περὶ [Ιπολεμαίων καὶ Βυζαντίνων ἀναμνήσεων, ζωη- 
ρότατα διηκουσῶν μέχρι καὶ τῶν νεωτέρων χρόνων ". 

Περὶ Ρώσσων. ἄλλως .τε οἱ ᾿Αδησσυνοὶ ἔλαβον γνῶσιν μόλις ἀπὸ τῶν 
χρόνων τούτων χαὶ βραδύτερον ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ αὐτοκράτορος Μενε. 
λὺι τοῦ Β΄, ὁ. ὁποῖος τρὸς προφύλαξιν ἀπὸ τῶν ᾿Ιταλῶν ἐπεζή μ τὴν 
Ἠνδ γην Γάλλων καὶ Ρώσσων”. Ὁ Απουβίις Μγ]άς μάλιστα ἆνα- 
γράφει ἐν τῷ ἔργῳ αὑτοῦ Μοάοτη Λὂιβοἰπία ὅτι κατὰ τὸ 159 ᾱ 
στατο ἐν Αἰθιοπίᾳ ΙΝιββίαη Ικοᾶ (τοβ5 Μίβοιοη ἐν ΠΝ Έδα Ῥοπτ8- 
115, ἥτις ἐν τῇ πραγματικότητι ὑφίστατο διὰ πολιτικοὺς σκοποὺς καὶ 
ὑπὸ ἁνονατρόν αρ τάμ δ ποϊννομενη: ν΄ ἕο κ Κος ὅτι ἐγ- 


λύμων καὶ συνοδε»ομένους ὑπὸ “πρέπον “Ἱερέων καὶ χδτὰν 


1. πρβλ. Γ΄. Βασιλ...1. ὲ 
τ 2. Ν. Π. Παρίση, «Αἰϑιοπικὰ» ᾿Αϑῆναι 1888 σελ. δ6. 
κ πρβλ. οἶεῖη ΑῬγβοἰπία Ὃν Βυριβίας Ἁ)γ]ᾶς, Γοπάοη 1901 σελ. 145. 
4. ᾿Αρχιμανδρ. ᾿Αρσενίου Κακογιάννη «Σημειώσεις ἀπὸ τῆς "Ιστορίας τῆς 
ΡΝ «Π]άνταινος» ἔτος 1934 τομ. ΙΣΤ΄. ὁριϑμ.. 24 σελ. 400---409, 
- Απσαδίμ6 Ἁγίας ἔν. ἄν, σελ.. 60. 
6. αὐτόϑι σελ. δ1. 
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Ὥστε εἶναι φανερὸν ὅτι μέ/ρι τῆς ἐποχῆς ταύτης τὸ [ανσλαυϊστι- 
κὸν πρόγραμμα ἐξήτλωσε τοὺς πλοκάμους αὐτοῦ καὶ ἐπ᾽ αὐτῆς τῆς 
Αἰθιοπίας, ἥτις ἕνεκα τῆς ᾿Ὀρθοδοξίας τῶν Ρώσσων διετέλει εἰς ἀγαθω-- 
τέρας πρὸς τούτους σχέσεις ἱ, στηρίζουσα πάντως ἐπὶ τούτων καὶ. τὴν 
ἐπιτυχῆ ἐπίλυσιν τῆς μεταξὺ 'Δθησσυνῶν καὶ Κοπτῶν διαφορᾶς ἐπὶ 
τοῦ Ὅοτ ΕἸ] δοπ]ίαη, Πράγματι δ᾽ οἱ Ρῶσσοι []ανσλαυϊσταὶ δὲν ἁπώ- 
χνησαν νὰ ἐπέμβωσιν εἰς ζήτημα διὰ τὸ ὁποῖον τόσας ἀποστολάς, ὡς. 
γνωρίζομεν, ἐξαπέλυσεν ἢ Αἰθιοπικὴ Κυβέρνησις. 

"Ητο δὲ τοιαύτη ἢ ἔντασις τῶν ἐνεργειῶν καὶ τῆς ἰδεολογίας τοῦ 
Πανσλαυϊσμοῦ ἐπὶ τῶν χρόνων τῆς βασιλείας τοῦ Μενελὶκ καὶ δὴ καὶ 
τῶν πρώτων χρόνων τῆς ἀνακηρύξεως αὐτοῦ εἰς Αὐτοκράτορα (1899); 
ὥστε νὰ νομίζητε ἀκόμη καὶ κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην ὅτι, οἱ ᾿Αδησ- 
συνοί, ἐν “Ἱεροσολύμοις τοὐλάχιστον, ἔπρεπε νὰ εἶναι διατεθειμένοι πρὸς. 
τὴν ἐχεῖ «᾿Ὀρθόδοξον Ρωσσικὴν ᾿Αποστολὴν» καὶ παρ᾽ ἐχείνης νὰ στα- 
χυολογῶσιν εἰδήσεις περὶ τῆς ᾿Ορθοδέξου ᾿Εκχλησίας 1, περὶ ἧς ἐδίδα-- 
σχον ἕνεχα πολ'τιχῶν ἀπέψεων ὅτι, δὲν διαφέρει τῆς ᾿Αθησσυν'ακῆς. 
Τοιαύτη δὲ διδασκαλία ἐλάμθανε χώραν καὶ ἐν αὐτῇ τῇ Αἰθιοπίᾳ. ὑπὸ 
τούτων ἐν εὐρυτάτῃ κλίμακι διατηροῦσα καὶ σήμερον τὴν ἀνάμνησιν”. 

Ἥ Ν. Βρεττανία ὅμως κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην ἐκέκτητο. ἐνταῦθα 
Πρεσβευτὴν τὸν (αρ!ίαἰη Ηαττίπσίοη ὅστις μετὰ μεγάλης διπλωµατι- 
κῆς περινοίας παρηκολούθη οὐ μόνον τὰς ἐνεργείας ταύτας ἀλλὰ καὶ τὴγ 
συνεργασίαν Ρωσσίας καὶ Γαλλίας διὰ τὴν ἐπιτυχίαν τῶν σχεδίων τοῦ 
Μενελὶκ πρὸς κατάκτησιν τοῦ Νείλου καὶ τῶν περὶ τὸν ᾿Ισημερινὸν 
ἐπαρχιῶν '. ἴς 

Ὅτι δὲ συμβιδάζεται πρὸς ἡμετέρας πληροφορίας περὶ τῆς ᾿Αγγλι- 
χῆς διπλωματίας ἐπὶ τῶν ζητημάτων ἅτινα καὶ σήμερον ἐξετάζονται ἐν- 
ταῦθα, τῇ ἀναμίξει τοῦ προμνησθέντος Ρώσσου ΝΜ. Δουχὸς .. ᾿Αλεξάν- 
ὅρου Μιγαήλοδιτς, εἶναι αἱ ἀπὸ τῆς ἐποχῆς ἐκείνης ὑποδείξεις ΄Αγγλων 
περιηγητῶν, ὅτι, ἄν ὁ Μενελὶκ συνεφώνει ὅπως, ἢ ᾿Αἑησσυνιακὴ ᾿Ἔκ- 


1. «Πόνταινος» ἐν ἀν. ἄριϑμ. 81 σελ, 514. 

9, Τὸ ἑλληνικὸν Πατριαρχεῖον καὶ ἢ Σιωνίτης ᾿Επκλησία εἶχον προγραφῇ. 
ἔκτοτε. πρβλ. ᾿Εκχλησ. Φάρος, ᾿Αλεξανδρείας Ε΄, κστ΄ ἔτος 1910 σελ. 9Τ.106.. 

5. Απραβία5 Νν]άε ἔν. ἄν. σελ. 160. 

4. Απριβίιο Νγν]άε ἔν. ἄν σελ. 61. 
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Ὑλησία τεθῇ ὑπὸ τὴν προστασίαν τῶν ῬΡώσσων, τοῦτο θ᾽ ἀπετέλῃ οὐ μό- 
νον μίαν πολὺ σοβαρὰν ὑπόθεσιν, ἀλλὰ καὶ πολιτικῶς θὰ ἐνεῖγε μεγά- 
λην σπουδαιότητα, καθ᾽ ὅσον θὰ ἐδίδετο ἀφορμὴ τοῖς Ρώσσοις ὅπως 
ἀναμιχθῶσιν ἐνταῦθα ἐνεργῶς καὶ δικαιωματικώτερον᾽. 

Τότε μάλιστα ἐθεωρεῖτο ἄστοχον νὰ ἐγκαταλειφθῇ ἡ ᾿Αθησσυνιακὴ 
Ἐκκλησία ὑπὸ τῶν "Ελλήνων, ἥτις ἴσως ἕνεκα τούτου ἐρρίφθη εἰς τὰς 
Ῥωσσικὰς ἀγκάλας Ί. 

Δυστυχῶς ἡμεῖς ὡς Ἔθνος καὶ ὡς Εκκλησία οὐδέποτε ὑπήρξαμεν 
Προμηθεῖς καὶ ἕνεκα τούτου ἀπωλέσαμεν ἐκ τῶν χειρῶν ἡμῶν ὅ;τι ἄλλοι 
δι᾽ ἀγώνων᾽ ὑλικῶν χαὶ διπλωματικῶν ἐξακολουθοῦσι νὰ καταχτῶσιν, 
«ἐπὶ βλάδῃ οὐσιωδεστάτων καὶ ζωτικωτάτων τοῦ ἑλληνισμοῦ συμφερόν- 
των. Δὲν ἐφροντίσαμεν ποτὲ ἐγκαίρως οὐ μόνον διὰ τὴν ἀνάπτυξιν σγέ- 
σεῶν, δι᾽ ἣν θὰ συνετέλουν αἱ Ἰθαγενεῖς παραδόσεις ἐπίτε τοῦ ᾿Εχχλησια- 
-στικοῦ ἐδάφους, ἀλλ᾽ οὐδὲ περὶ τὴν ἀνάπτυξιν καὶ ὀργάνωσιν τοῦ ὅμο- . 
γενοῦς “Ελληνικοῦ στοιχείου, ὅπερ ἀφέθη τέλεον εἰς τὰς ἰδίας αὐτοῦ 
-κανότητας, οὐχὶ ἵνα προοδεύσῃ᾽ ἀλλ᾽ ἵνα διαστρεθλωθῇ ἠθοιοκοινωνυκῶς 
Χαὶ ἀποπνιγῆ, ὑπὸ τῶν ἄλλων χθιζῶν ἐνταῦθα Εὐρωπαίων, ὑποστηριζομέ- 
νων διπλωματικῶς ὑπὸ πρεσδειῶν περιωπῆς, ἐμπορικῶς ὑπὸ ἑταιρειῶν, 
«καὶ ᾿Εκκλησιαστικῶς ὑπὸ ἀποστολῶν σημαντιχωτάτων. 

Ἴσως θὰ θεωρηθῇ δὲ περίεργον ὅτι, ἡμεῖς οἱ ἐνταῦθα “Ἕλληνες, 
᾿μυιρὸν ὑποστηριζόμενοι ὑπὸ τοῦ Κράτους καὶ τῆς ᾿Εκκλησίας, ἠδυνάμεθα 
πολλὰ νὰ ἐπιτελέσωμεν, ἐν ὅσῳ μάλιστα εἶναι βέβαιον ὅτι, οἱ Ἕλληνες 
οὐδέποτε ἀποθλέπουσιν εἲς πολιτικοὺς σκοπούς. Ἔν τοιαύτῃ μάλιστα 
περιπτώσει ἠδυνάμεθα νὰ ἐξυπηρειήσωμεν καὶ ἄλλους ἀπέναντι ἀνταλ- 

λαγμάτων σπουδαιοτάτων. 

Οἱ Ρῶσσοι μηδὲν κεκτημένοι ἐνταῦθα ’ θὰ ἐπετύγχανον, ἂν δὲν ἐπῆρ- 
χετο ἢ ὑπὸ τοῦ παγκοσμίου πολέμου [[ολιτειαχὴ καταιγἰς, ὅσα ἄλλοι ἐνω- 


1. Αὐτόϑι σελ. Υ60. 

2. Αὐτόϑι. 

8. Δὲν πρέπει νὰ ὑποτεϑῇ διὰ τὴν χώραν ταύτην ὅτι ἀπαιτοῦνται παρ᾽ 
"ἡμῶν χρηματικὰ μέσα πρὸς εὐδοκίμησιν, ὅπως διαϑέτουσιν ἄλλοι. ᾿Απῃτεῖτο 
«ἁπλῶς μέχρι χϑὲς ἀχόμη πρόνοια τοῦ Κράτους καὶ πατρικὸν ἐνδιαφέρον διὰ 
τὸν “Ελληνισμὸν τῇς χώρας ταύτης, ὁ ὁποῖος ὡρισμένως ϑὰ ἀγεδεικνύετο 
οἷον χαὶ ὃ τῆς Αἰγύπτου, ὅταν αὔριον ἢ χώρα αὕτη ϑὰ διωργανοῦτο ἀπὸ δι- 
-καστικῆς καὶ ἐμπορυλῇς ἀπόψεως ἐπὶ τὰ κρείττω. Καὶ ϑὰ διοργανωϑήῇ. 
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ρίτατα ἐγχαταστάντες ἐν τῇ χώρᾳ ταύτῃ δὲν ἐπέτυχον. ᾿Αλλὰ νομίζωμεν 
ὅτιἐπειδὴ αἱ []ανσλαυϊστικαὶ ἰδέαι καὶ σήμερον ἔτι τροφοδοτοῦσι τοὺςΡώσ- 
σους τῶν Σοβιὲτ καὶ τῆς Μοναρχικῆς τάσεως, δὲν θὰ καταστῇ δύσκολον: 
ἀμφότεροι οἳ παράγοντες οὗτοι νὰ συνεργασθῶσι καὶ πάλιν ἐν προσεχεῖ 
μέλλοντι ἐπὶ τεῦ αὐτοῦ προγράμματος. Τοῦτο δ᾽ εἰκάζομεν καὶ ἐκ τοῦ- 
- χαρακτῆρος τῆς δράσεως τοῦ ἀπὸ τῆς 96ης Αὐγούστου. ἀπελθόντος ἐν- 
τεῦθεν Μ. Δουχὸς κ. ᾿Αλεξάνδρου Μιχαήλοβιτς μετὰ χαὶ τῆς συνοδείας. 
αὐτοῦ ἀποτελουμέγης ἐξ ἑτέρων ἕξ προσώπων 1, 

ὋΝ. Δοὺξ δὲν ἀφίκετο ἐνταῦθα ἵνα τωλήσῃ ἁπλῶς τὰ ἀνα 
γραφέντα ἔγγραφα ὅπως παράσχῃ τῇ ἐνταῦθα Κυβερνήσει τὴν εὐ- 
καιρίαν ν᾽ἀποχλήσῃ εἰδικὸν Ὀε]ίβος διὰ τὴν ΙΙροσχυνηματικὴν ὑπό- 
θεσιν τοῦ Πετ - Ε1] ϑοι]ίαη, Τοῦτο ἠδύνατο νὰ πράξῃ μόνος ὁ χ. Μ. 
Μπότζοδιτς ὃ θεωρούμενος κάτοχος. ὑπὸ σχετικοῦ ἐγγράφου, ἀφ᾽ 
ὅτου ὁ θάνατος ἀφήρπασε τοὐλάχιστον τὸν .. Ροσωλᾶτον Βέη 
ἐν Κωνσταντινουπόλει. 

"Ἄλλως τε εἶνα' πολὺ ἀφελὲς νὰ ὑποθέση τις ὅτι λόγοι χρηματι- 
σμοῦ παρέδωσαν τὸν μέγα Λοῦκα ἵνα, ἕν οὕτω προθεβηχυίᾳ ἡλικίᾳ 
ἀναλά6θῃ ἐπιχείρησιν μὴ ἐγκρύπτουσαν οὐσιώδεις πολιτικοὺς λό- 
γους. Αὐτὸ τὸ ἱστορικὸν τῶν ἐγγράφων καὶ αἱ ἀπὸ τοῦ 1891 -- 1913 αἱ 
ἀναμίξεις τῶν Ρώσσων ἐν τῇ ὑποθέσει τοῦ Όοτ Ε] - ϑοι]ίαη μαρτυ- 
ροῦσι περὶ τῶν πραγματικῶν αἰτίων τῆς ἀναμίξεως τοῦ Ρώσσου Μ. 
Δουχός. Ὁ παγκόσμιες πόλεμος ἄἀνεχαίτισεν ἁπλῶς τὴν Ρωσιχὴν δρᾶσιν 
ἀλλὰ δὲν ἐξήλειψε καὶ τὰς []ανσλαυϊστικὰς τάσεις, ὧν μερικὴν ἐπιτυ- 
χίαν διέθλεπεν ὁ Μ. Δοὺξ ἀπὸ τοῦ ἐδάφους τῆς ᾿Αθησσυνίας. ᾿Επὶ τέ- 
λους ἐνομίσθη ὅτι ἐνδεχομένη ἐπιτυχία, οὐχὶ ἀπὸ τῆς πωλήσιως τῶν 
πολυθρυλλήτων ἐγγράφων, ἀλλ᾽ ἀπὸ τῆς ἀναλήψεως τῆς διεκδικήσεως 


1. Τὸν Μ. Δοῦχα συνώδευον 1) ὃ .. Γεώργεβιτς ἄλλοτε ἐπὶ Ἑσαρικῆς ἐπο- 
χῆς Πρόεδρος «᾿Επιτροπῆς ἐπὶ τῶν ᾿Ελεῶν» διὰ τοὺς Κοζάκους. Οὗτος ϑεω- 
ρεῖται συγχοόνω- ἔμπιστος χαὶ ἰδιαίτερος τοῦ Δουχὸς Γραμματεύς. ΣΡ Η 
γυγὴ αὐτοῦ ἢ κ. Γεώργεβιτο. ΗΜ. Δούκισσα κ... ᾿Αναστασία Ν. Νιχολάε- 
βιτς ἠκούσαμεν. παρ᾽ αὐτῆς ὅτι τυγχάνει ϑεία της. Γυνὴ χοσμουμένη σὺν 
τῷ κάλλει καὶ τοῖς τῆς εὐγενείας τρόποις καὶ ὑπὸ εὐρείας παιδείας. ὃ) 
Ὁ .. ῬΡωμανὼφ εἷς τῶν ἀρίστων ποτ᾽ ἐν Πετρουπόλει νομικῶν. 1) Ὃ α. 
Γρηγορίεβιτς. 5) Ο κ. Λίμποβιτς »αὶ ϐ)... ὁ κ. 86 Βεϊςον1ί5. 


819 ᾿λρχιμ. Αρσενίου Κσκογιάννη 


τῆς μεταξὺ ᾿Αθησσυνῶν καὶ Κοπτῶν διαφορᾶς, θὰ προσετόριζεν ἐφέ- 
λη προοχυνηματικὰ τῇ Ρωσσίᾳ καὶ θὰ ὑπεδοήθει τοὺς Μοναρχικοὺς--- 
Λὃς πρωτεργάτας τοῦ “Ἱστορικοῦ -ούτου γεγονότος, νὰ δράσωσι |Ιἵροπα- 
Ὕανδ.στικῶς ἐν αὐτῇ -ῇ Ρωσσίᾳ ὑπὲρ τοῦ ὑπ᾽ αὐτῶν εὐνοουμένου καθε- 
στῶτος, 

Ἔξ ἄλλου ἀπόπειρα ἐγένετο πρὸς ἀτόκτησιν καὶ ἀποικιακῆς ἐνταῦθα 

“βάσεως, διὰ τῆς ἀπαιτήσεως τοῦ Μ. Δουχὸς ὅπως παραχωριθῇ ἐν τῇ 
“Αδησσυνίᾳ ὥρισμένη ἐδαφικὴ ἔκτασις, ᾿κανὴ νὰ διαθρέψῃ 400-1000 
-οἰχογενείας Ρωσσικάς, ἐγκαθισταμένας ἐνταῦθα ὑπὸ τύπον προσφύγων. 
"Απεδείχθη δ᾽ ὁ ἀπώτερος σκοπὸς ἐν τῇ ἐπιμονῇ ὅτως αἱ ἐκτάσεις 
ἐκεῖναι, ἀποτελέσωσιν ἕν ὅλον, ἵνα αἱ οἰκογένειαι ἐκεῖναι συγκατοι- 
-κήσωσιν ἐπὶ τὸ αὐτό. “Ὁ ἐκ τῶν ἐνταῦθα “πουργὸς ἐπὶ τῶν στρατιωτι- 
χῶν, φέρεται ἀντιληφθεὶς τὰς πολιτικὰς τχύτας τοῦ Μεγάλου Δουχὸς 
τάσεις ἀρνηθέντος νὰ δεγθῇ ἐδάγρη εἰς διάφορα σημεῖα τῆς χώρας, ἐν 
οἷς νὰ κατοικήσωσι τοὺς Ρώσσους πρόσφυγας, ὑφ᾽ ὅν τύπον ὑφίσταται 
διαβιοῦντες καὶ τόσοι ἄλλοι Βὀρωταῖοι ἐν τῇ χώρᾳ τῆς Αἰθιοπίας. Οὐ- 
'δόλως δ᾽ ἀπίθανον ὅτι καὶ ἄλλοι διπλωμάτικοὶ παράγοντες ξένων Δυ- 
'νάμεων ἀντέδρασαν ὑποδείξαντες ὅτι, ἐν μέλλοντι οἱ Ρῶσσοι οὗτοι 
«πρόσφυγες θ᾽ ἀτετέλουν. ἀποικίαν ἀνεξάρτητον καὶ ἰσγυράν, ὅπερ θεω- 
-ρεῖται ἀπ» στρατιωτικῆς ἀπόψεως χαὶ πολιτικῆς ἀσύμφορον διὰ τὰ συμ- 
“φέροντα τῆς 'Αθητοηνίας. 

Εἶνε ἄλλως τε βέδαιον ὅτι ἐν τῇ ἐπιχειρήσει ὑπὸ ἐγγράφων, τῇ το- 
-σοῦτον πολυσχιξεῖ χαρακτῆρα τρολαθδούσῃ, ἀνεμίχθησαν καὶ αἱ τρεῖς 
«ἐνταῦθα ἀνταγωνίστριαι Μ. Δυνάμεις ᾿Δγγλία, Γαλλία καὶ ᾿Ιταλἰα, διὰ 
-τῶν []ρεσρειῶν αὐτῶν. Ἡ ᾿Δγγλία ἐπεδείξατο ἐπισημότερον τὸ ἐνδια- 
“φέρον καὶ ἴσως δικαιωματ:κώτερον, ἕνεκα τῆς ἐντολῆς ἦν κατέχει ἐπὶ 
τῆς [ἰαλαιστίνης χαὶ ἕνεκα ὑπὸ ἄλλων ζωτικῶν αὐτῆς συμφερόντων ἐν 
-Ἀ]θιοτίᾳ συνεπείᾳ τῆς συνοριακῆς γειτονίας τῆς χώρας πρὸς τὸ Σουδὰν 
-καὶ τὴν Αἴγυττον. Ὁ Νεῖλος καὶ αἱ πηγαὶ τούτου ἀποτελεῖ ἕν τῶν 
οὐσιωδεστάτων σημείων τῆς ᾿Αγγλυκμῆς πολιτικῆς πάντοτε. 

᾿Αλλὰ χαὶ ἐπὶ τοῦ ἐδάφους τῆς [Παλαιστίνης ἐξεταζομένη ἡ ᾿Αγ- 
γλ'κὴ πολιτικὴ δὲν φαίνεται ὅτι ἐπιτρέπεται νὰ ἐπιδείξῃ ἀδιαφορίαν, 
:καθ᾽ ὃν χρόνον αἱ ἐνέργειαι τοῦ Μ. Δουκὸς κατέτεινον εἰς τὴν ἀναθεῴ- 
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ρησιν -οἳ Ηροσκυνηματιχοῦ καθεστῶτος, ὑπὲρ τοῦ ὁποίου τοιοῦτον 
δραστηρίως ἐργάτετα: ὁ Καθολικισμὸς διὰ τοῦ Βατωιανοῦ. 

“Αρά γε ἐπιτρέπεται γὰ ὑποθέσῃ τις προσυνεννόησιν μεταξὺ τῶν 
ἡμετέρων Ρώσσων καὶ τῆς ᾿Αγίας Ἕδρας; Ἐπὶ τοῦ προκειμένου βέ- 
α:ον εἶναι μόνον ὅτι, ὃ ΝΜ. Δοὺξ ἀναδεχθεὶς ν᾿ ἀναμιγθῇ εἲς τὴν ἐπι- 
χείρησιν ΓΑ ὑπέξαλλε τὰ «ἔγγραφα» εἰς τὴν μελέτην διασήμου 
Γάλλου νομικοῦ ἀπέναντι ἀμοιβῆς 150 χιλιάδων φράγχων. Παρὰ τούτου 
δ᾽ ἔλαβεν Ἄρρς ασιν (--γνωμοδότησιν) ὅτι, ὁ κεκτημένος τὰ ἔγγραφα 
ταῦτα ὡς .π εν δύναται νὰ διεχδικήσῃ ἐπιτυγῶς διὰ δικανικῆς ὁδοῦ 
τὰς ἐπὶ τούτων στηριζομένας ἀπαιτήσεις του, τάντοτε ἕμως πρὸ διε- 
θνοῦς ξικαστηρίου. ᾿Εφρόντισε δ᾽ ὁ Μ. Δοὺξ νὰ ὑποδείξῃ τῇ ἐνταῦθα 
Κυέερνήσει ὅτ. ἀναλαμβάνων αὐτὸς τὴν διεκδίκησιν ὡς πληρεξούσιος 
τῆς Αἰθιοπίας, εἴγε νὰ διαθέσῃ τὰ ἀναγχαῖα δυκηγορικὰ μέσα καὶ τὰ 
κατάλληλα διπλωµμα-ικὰ τοιαῦτα: (2) 

᾿Αλλ᾽ ἐν περιπτώσει ἐπιλύσεως τῆς μεταξὺ ᾿Δθησσυνῶν καὶ Κοπτῶν 
χυρίως Σιαφορᾶς, τίς ἔσται ὃ ἐκτελεστής; Ἢ ᾿Αγγλία βεβαίως ὡς ἐντο- 
λοδόχος ἐπὶ τῆς Αγίας Γῆς. ᾿Ιδοὺ χαὶ ἑτέρα ἄποψις τῆς ἐπιδειχθείσης 
ἐνεργοῦ ᾿Αγγλικῆς ἀναμίξεως ἐνταῦθα, ἥτις μάλιστα, ὡς φέρεται, ὑπέ- 
δειξε -ῇ Αἰθιοπικῇ Κυθερνῆσει ὅπως ἐξαγοράσῃ τὰ ἔγγραφα. 
Φαίνεται Σ᾽ ὅτι μέχρι τῆς 2Ίης ᾿Ιουλίου ἢ Κυδέρνησ.ς ἐξετάζουσα τὰ 
ἔγγραφα ἀπέλλινεν εἲς τὴν ἀγορὰν τούτων. Τὸ κατὰ τὴν ἑσπέραν τοῦ 
Σαβῥάτου ἐκείνου Σοθὲν τιμητικὲν δεῖπνον τῷ Ὕ. Διαδόχῳ ἐν. τῷ Η6ίο] 
Ἰρπιετία] { ὑπὸ τοῦ Ὑ., Δουκός, ἐθεωρήθη μάλιστα οὐχὶ ξένον διπλω- 
ματικῆς σημασίας. Κατὰ τὰς ἡμέρας ἄλλως τε ταύτας αἱ συζητήσεις 
περιωρίσθησαν εἰς τὴν μελέτην τῶν ἐγγράφων, οὐδὲ προὔκειτο πλέον 
περὶ τῆς ἀποτίσεως -οῦ τητουμένου χρηματικοῦ ποσοῦ. Αἱ ἐπὶ τοῦ προ- 
χειμένου δὲ συζητήσεις καθ᾽ ἡμᾶς ἦσαν τυπικαί, ἵνα διευχρινισθῶσι ση- 
μεῖα διπλωμα-ικὰ ἄλλα. Σκοπίµως δ᾽ ἐγένοντο παρελχύσεις αἵτινες 
ὑπὸ τῶν ἐπιπολαίως ἐξεταζόντων τὰ ἐπισυμθαίνοντα, ἐθεωροῦντο ἀφο- 


’. Τὰ ξενοδοχεῖον τοῦτο ἀνήκει τῇ Μ. Αὐτοκρατείρᾳ καὶ διευϑύνεται ὑπὸ 
τοῦ κ. Ἰ]οτὶ Ἀανδράκου συγγενοῦς τοῦ γνωστοῦ ὁμογενοῦς κ, Σ. Βολλάκου 
τοῦ κατὰ πρῶτον ἀναδείξαντος τοῦτο εἰς περιωπήν. ᾿Εν τούτῳ κατέλυσαν οἱ 
ἐπίσημοι Ῥῶσσοι ξένοι φιλοξενούμενοι δαπάναις τῆς Κυβερνήσεως ἐξαιρέσει 
τοῦ κ. δι, Βοσονίϊ6 ὅστις καὶ κατέλυσεν ἕνεκα τούτου εἰς τὸ Ηὀιεὶ Εταπες- 
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ὦσαι ἀσυμρωνίαι ἐπὶ τοῦ χρηματικοῦ ποσοῦ---ἀξίας τῶν ἐγγράφων. 

Συνέτυχεν ὅπως κατὰ τὴν 99 τοῦ αὐτοῦ μηνὸς ἐπισκεφθῶμεν τὴν. 
.. Γεώργιεθιτς, ἥτις ἔσχε καὶ πρότερον τὴν εὐγενῆ χαλωσύνην νὰ ἐπι- 
σκεφθῇ ἡμᾶς, καὶ τὸν Μ. Λοῦχα νὰ ὁδηγήσῃ εἰς τὴν ἡμετέραν κατοι- 
κίαν, καὶ παρ᾽ αὐτῇ διαμένοντες εἴδομεν προσελθόντας τοὺς κ. κ. 1}6- 
ΚαθΏπιαῖο Οοἰαίβοιι ', Ρά5 Ναάο 1, Α10 Εαβοἰσα 5 καὶ τὸν Σφραγιδο- 
φύλακα τῆς Μ. Αὐτοχρατείρας, ἵνα ἐξετάσωσιν ἓν τῶν κυριωτέρων ἐγ- 
γράφων τῶν περὶ τοῦ Ῥ6οτ ΕἸ - ϑοι]ίαη. Οἱ ἀνώτεροι δ᾽ οὗτοι ὑπάλλη- 
λοι παρέμειναν μάλιστα γευματίσαντες κατὰ τὴν ἡμέραν ἐκείνην μετὰ 
τῶν φιλοξενουμένων ἐπισήμων Ῥώσσων. ᾿Εγνώσθη δ᾽ ὅτι ἀπὸ τοῦ πορί- 
σµατος τῶν ἐξετάσεων---τῆς μελέτης καὶ τοῦ μνημονευθέντος σχετικοῦ 
ἐγγράφου, θὰ ἐξεδηλοῦτο ἡ ἀπόφασις τῆς Κυβερνήσεως ὑπὲρ ἣ κατὰ 
τῆς Ρωσσικῆς ἀπόψεως. Ημέρας δέ τινας μόλις ὕστερον διεθεθαιοῦτο 
ὅτ' ὁ Μ. Δοὺξ ἐτηλεγράφει εἰς Ῥοτί- 5αϊΐ ὅπως πᾶσα ἢ ἀλληλογραφία 
αὐτοῦ. ἣ μετὰ τὴν 16ην Αὐγούστου παραμείνῃ ἐκεῖ, ἐξ οὗ εἰκάζεται ἢ 
πρόθεσις αὐτοῦ πρὸς ἀναχώρησιν ἅτε τῶν διατραγματεύσεων ἀποληξα- 
σῶν εἷς ναυάγιον. 

.- Καταφαίνετο ἄλλως τε τὸ ναυάγιον καὶ ἐν τῇ ἠυχολογίᾳ τοῦ ἈΜ. 
Δουχὸς κατὰ τὰς ἡμέρας ταύτας. ᾿Ελέχθη ὅτι εἲς ἄρνησιν τῆς Κυ- 
βερνήσεως καὶ δι᾽ αὐτὴν ἔτι τὴν ἀγορὰν---τῶν τοσοῦτον κρα τε ποθη- 
τῶν ἐγγράφων, ὅτισυνετέλεσεν ἢ ᾿Ιταλικὴ διπλωματία, ἥτις μὴ Συνη- 
θεῖσα ν᾿ἀναμ'χθῇ εἰς τὸ ζήτημα τοῦτο ἐνεργῶς, ὑπέδειξε -Ι τελευ- 
ταίως τῇ Κυδερνήσει ὅτι, ἐν τῇ ἀναμίξει τῆς ᾿Αγγλίας ὑπὲρ τῶν Ρώ- 
σων., ὑφίστανται σχοτοὶ πολιτικοὶ ἀπώτερει. Ὅτι δηλαδή, ἢ ᾿Αγγλία 
συγέστησε τὴν ἀγορὰν τῶν ἐγγράφων καὶ ὑπεσχέθη νὰ συζητήσῃ τὰ 
τῆς διεκδικήσεως τῶν [[ροσχυνηματικῶν ἀπαιτήσεων τῆς Αἰθιοπίας, 
σχοτοῦσα ν᾽ ἀπαιτήσῃ͵ ἀνταλλάγματα διά τε τὰς πηγὰς τοῦ Νείλου, 
προνόμια ἄλλα ἐν Αἰθιοτίᾳ χαὶ δὴ ἐν []αλαιστίνῃ ! ᾿Ἐθίγει, ὅτι, εὐ- 


Ὑπουργὸς τῶν ᾿Εξωτερικῶν, ἐπισχεφϑεὶς κατὰ τὸ ἔτος τοῦτο μετὰ τῆς 
γυναικός του, ἄλλοτε ἀνηκούσης εἰς τὸν ὑπὸ π6ριορισμὸν Λίτοο - Γιασοῦ, τὰ 
“Ἱεροσόλυμα. ᾿Εχεῖϑεν μετέβη εἰς Γενεύην δι᾽ ὑπηρεσίαν τῆς Κυβερνήσεως 
παρὰ τῇ Κοινονίᾳ τῶν ᾿Εϑνῶν, ἔνϑεν διατηρεῖ ζΤωηρὰς ἀναμνήσεις περὶ τοῦ 
εχεῖ “Έλληνος ἀντιπροσώπου, () 2. ὁ καὶ ἄλλοτε μνημονευϑείς, 8. Νομικὸς 

Γαλλοιιαϑής. 
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νοϊχῶς ἀποβλέπει ἢ ᾿Αγγλικὴ πολιτικὴ πρὲς τὰς. ἐν []αλαιστἰνῃ φυ- 
λετικὰς ἀπαιτήσεις τῶν ᾿Αραθοφώνων (ὀρθοδόξων θεθαίως), αἴτινες καὶ 
κατά τινα ἡμετέραν πληροφορίαν ἡμιεπίσημον, οὐδόλως ἀπίθα- 
νον ν᾽ἀποβῶσινἐπὶ βλάθητῆς Ἑλληνικῆς 'Άγιοτα- 
φικῆς ᾿Αδελφότητος. Συνέθη μάλιστα αἱ πληροφορία. αὗται 
νὰ συμπίπτωσι χαὶ πρὸς τὴν ἐν “Ἱεροσολύμοις παραδιατριθὴν τοῦ ᾿Αργι- 
Σιχαστοῦ τῆς Κεὐλάνης ἐξοχ. κ. Απιοίπο Μοτίταιβ, τοῦ ἑποίου μερι- 
κὰς ἀπόψεις ἔχομεν καὶ ἐν τῷ σημειώματι τῶν «ἀπομνημονευμάτων» 
ἡμῶν (1920---31) ἀφορῶσαι τὸ «φύλετικὸν ζήτημα τῶν ᾿Αραθοφώνων» 
ὅπερ συνεζητήσαμεν χαὶ ἡμεῖς μετὰ τῆς Α. ᾿Εξοχότητος λαβούσης καὶ 
σημειώσεις τινὰς τῶν ἡμετέρων ἀπόφψεων ἄνευ γραμματικοῦ πταίσμα- 
τος καίτοι ἑλληνιστί. Τῃ 3ῃ μάλιστα ᾿Ιανουαρίου ἔτους 1921 συζή- 
τησις ἡμῶν περιεστράφη ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ ζητήματος ἀντὶ ἀπὸ ἀτόψεως 
τῆς Ρωσσικῆς πάντοτε πολιτικῆς ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ, περὶ ἧς ἐν σχέσει 
πρὸς τὰς τῶν ᾿Αραβοφώνων τάσεις καὶ ὑπόμνημα ἐπεδῴχαμεν τῇ Δ. Κὶ. 
πρὸς μελέτην, ἐπὶ τῇ βάσει ἀνεκδότου ἡμῶν ἔργου περὶ τῆς ᾿Ιὑκχλη- 
σίας τῶν Ιεροσολύμων κατὰ τὰ τελευταῖα εἴκοσι καὶ τρία ἔτη (189Ἰ--- 
1920)». 

Οὐδόλως δ. ἀπίθανον νὰ εὐνοηθῶσιν ὀθνεῖαι φυλετικαὶ τάσεις κατὰ 
Ἑλληνικῶν δικαιωμάτων ἀπό τε τοῦ χρόνου καὶ ἀπὸ διεθνῶν συνθηκῶν 
ἀναγνωρισμένων, ἄν μάλιστα ἐξυπηρετεῖται ἐπιτοπίως σχοπός τις πολι- 
τικὸς τῆς ΝΜ. Βρεττανίας. Σκοποὺς ἄλλως τε. χαταχτητιχοὺς ἐπὶ. |Ι]ρο- 
σκυνηματικοῦ ἐδάφους δὲν διεκρίναμεν μέχρι χθὲς ἀπὸ μέρους τῆς 
᾿Αγγλίας... Ἐπειδὴ ὅμως παρὰ τῇ διπλωματίᾳ οὐδὲν ἀτοχλείεται καὶ 
ἐπειδὴ ὁ Καθολικισμὸς δρᾷ ἐνεργῶς ἐπὶ τοῦ ἐδάφους τούτου διὰ σκο- 
ποὺς ἀπωτέρους καὶ πολιτικούς, οὐδόλως παράδοξον νὰ ἴδωμεν τὸν ᾿Αγ- 
γλικανισμόν, ὄν τὸ Γένος τὸ Ἑλληνικὸν συνεπάθησε οὐχὶ σπανίως πο- 
χιτικῶς καὶ θρησκευτιχῶς, χαράσσοντα καὶ νέας ῥάσεις πολιτικῆς ἐπὶ 
προσχυνηματικοῦ ἐδάφους. ᾿Αράγε θὰ μείνωσιν ἀπαθῶς οἱ Κατολικοὶ 
-οῦ Βατικανοῦ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει; ᾿Αλλὰ προχειμένου νὰ τερισώ- 
σωμεν ἐθνικὴν κληρονομίαν, δὲν εἶναι προτιμωτέρα ἡ ἀνάμιξις τῶν 
"Άγγλων παρὰ ἡ τῶν Ρώσσω» ἐν τοῖς προσχυνήμασιν, ἂν πρόκειται νὰ 


πραγματωθῇ τοιαύτη ; 
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Καὶ εἶναι βέβαιον ὅτι ἅπασαι αἱ τοιαῦται ἀπόψεις δὲν διαφεύγουσι 
τὴν προσογὴν τῶν ἐνδιαφερομένων Δυνάμεων. 

Εἶναι μάλιστα βέδαιον ὅτι πέρυσι καὶ αὐτὴ ἢ Αἰγυπτιακὴ Κυβέρ- 
γησις ἀνεμίγθη διότι τῇ. ὑπεδείχθη ὅτι δὲν συνέφερεν αὐτῇ ἢ ἀγορὰ 
τῶν ἐγγράφων ὑπὸ τῆς Αἰθιοπυιῆς Κυβερνήσεως τῇ ἀναμίξει τῆς ᾿Αγ- 
γλίας. Διαθβεβαιοῦται δὲ ὅτι ἡ ἐν Παρισίοις Αἰγυπτιαχὴ ΓΙφεσδεία τει- 
θομένη εἰς τὰς εἰσηγήσεις Κόπτου τινὸς δικηγόρου Ῥιξκάλα Βέη δια- 
μένοντος ἐν τῇ πρωτευούσῃ τῆς Γαλλίας, ηὐνόησε τὰς πρὸς ταύτην 
προτάσεις τοῦ γνωστοῦ χ. Μπαμπίτσεφ ὅπως ἀναγραφῶσιν τὰ ἔγγραφα 
ὑπὸ τῆς Αἰγυπτιαχῆς Κυδερνήσεως ὁπότε αὕτη θὰ ἠδύνατο δι᾽ ἀνταλ- 
λαγμάτων καὶ συμφωνιῶν μετὰ τῆς Αἰθιοπικῆς Κυδερνήσεως ἐναντίον 
τῶν ἐπὶ τῆς Γϑαπα5 καὶ τοῦ Νείλου ᾿Αγγλικῶν ἀπόψεων νὰ ἐξεχώρε: 
τὰ ἔγγραφα τοῖς ᾿Αθησσυνοῖς. '"Υπελόγιζε δ᾽ ἢ Αἰγυπτιακὴ διπλωμα- 
τία ὅτι θὰ ἐπέδρα καὶ ἐπὶ τῶν Κοπτῶν πρὸς ἐπίλυσιν τοῦ ζητήματος τοῦ 
ὍΌοτ ΕΙ Βου]ίάη. 

Πρὸς τὸν σκοπὸν δὲ τοῦτον καὶ ἰδιαίτερος ἀπεσταλμένος ἀνεγώρη- 
σεν ἐξ Αἰγύπτου ὅπως συζητήση καὶ ἀγοράσῃ τὰ ἔγγραφα ἐπὶ τῇ βάσε: 
τῆς μετὰ τοῦ Μωαμπίτσεφ συμφωνίας τοῦ Πρέσδεως ἐν Γαλλίᾳ. Βῦτυ- 
χῶς ἢ δυστυχῶς ὃ ἀπεσταλμένος τῆς Αἰγύπτου συναντηθεὶς ἐν Μιλάνῳ 
τῆς Ἰταλίας μετὰ τοῦ Μπαμπίτσεφ διέκρινε τὸν τυχοδιωκτικὸν χαρα- 
χτῆρα τούτου, ὃν ἐν τῷ μεταξὺ ἀνεχάλυπτε καὶ ἡ ἐν Παρισίοις Αἰγυ- 
πτιαχὴ ΙΙρεσθεία χαὶ οὕτω ἐναυάγησαν χαὶ αἱ ἀπὸ μέρους τῶν Αἰγυ- 
πτίων διαπραγματεύσεις πρὸς ἀγορὰν τῶν ἐγγράφων. 

Αἴτε μερικότητες ὅμως καὶ αἱ γενικότητες. δὲν διαφεύγουσι τὴν 
προσοχὴν χυρίως τῆς Γαλλίας, ἡ ὁποία ἀγωνίζεται νὰ παραμείνῃ καὶ 
μετὰ τὸν Ἰἰαγνόσμιον πόλεμον προστάτης τῶν ἐν ᾿Ανατολῇ Καθολικῶν 
καὶ δὴ καὶ πρωτεύουσα Δύναμις ἐν τῇ τῆς ᾿Ανατολῆς ΙΠΠολιτικῇ. 

Ἢ διαγωγὴ τοῦ Α. Μπριὰν κατὰ τὴν Πρωθυπουργίαν τοῦ Πουαγ- 
χαρὲ τρὸ παντὸς κατὰ τὸ 1929 καὶ φιλομουσουλμανικαὶ ἀμφοτέρων 
ἐνδηλώσεις, πείθει ἡμᾶς ὅτι ἡ Γαλλία δὲν εἶνε δυνατὸν νὰ παρίδῃ ἐνερ- 
γείας ἄλλων Δυνάμεων ἐπὶ προσχυνηματικοῦ ἐδάφους καὶ δὴ καὶ καθ᾿ 
ἡμέρας φαίνεταί πως διασειοµένη ἡ ἐπὶ τῆς Συρίας ἐπιρροὴ τῆς Γαλ- 
λίας, ἢ κτηθεῖσα διὰ τῶν Καθολυιῶν Μοναγικῶν ταγμάτων ὅποστηρι- 
ζομένων ὑλυκῶς καὶ ἠθικῶς ὑπὸ τῆς Δημοκρατίας. 
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Παραπλεύρως ἄλλως τε ἵσταται Ἰταλία ἥτις συνυπουργεῖ τῇ 
Ταλλίᾳ εἰς τὴν τάσιν τὴν ἀναγραφεῖσαν ἐν ὅσῳ διαθλέπει ὅτ. ἢ ἰδία 
δὲν κατισχύει εἰσέτι ν᾿ ἀντικαταστήοῃ τὴν Γαλλικὴν προστασίαν. 

Διὰ ταῦτα χαὶ ἢ Γαλλουὴ διπλωματία παραχολουθήσασα. τὰς σγέ- 
σεις τῆς ἐν τῇ ἡμετέρᾳ Ι]ρωτευούσῃ' ᾿Αγγλοκῆς Πρεσθείας: πρὸς τοὺς 
ἐπισήμους Ρώσσους καὶ δὴ καὶ τὰς πρὸς τὴν Αἰθιοπικὴν Κυβέρνησιν 
ὑπὲρ τούτων συστάσεις, ἐπειράθη νὰ προσελχύσῃ τούτους ὑπὲρ ἰδίων 
αὐτῆς ἀπόψεων.. Τοιοῦτον τι δὲν ἐπετεύχθη. Δὲν ἐπετεύχθη ἐν τούτοις 
χαὶ ἡ ἐξουδετέρωσις τῆς Ηρεσδείας ταύτης, ἀφοῦ αὔτη παρηκολούθησε 
τὰ πάντα διά τε τῶν Ρώσσων. καὶ δι᾽ ἄλλων ἐπισήμων προσώπων τῆς 
ἐπιτοπίου Κυβερνήσεως. 

Ὑποτίθεται μάλιστα κατὰ ΠΟΣΕΣ ἐπισήμως ἡμῖν δοθεῖσαν 
ὅτι καὶ τὸ Ὀοβδῖοτ τῶν πολυθρυλήτων ἐγγράφων ἀναχωρῶν ὁ ΝΜ. Δοὺξ 
κατέλιπε παρὰ τῷ ἐνταῦθα Γάλλῳ []ρεσδευτῇ κ. Κοσέν. Θθετυιώτεραι 
ὅμως πληροφορίαι διαπιστοῦσιν ὅτι τὰ «ἔγγραφα» παρεδόθησαν τῷ τοῦ 
Βελγίου Μίπϊβίτο κ. Μακίπιε (ποτατἆ ἕπως συνυπουργήσῃ παρὰ τῇ 
Αἴθιοπικῇ Κυθερνήσει οὐ μόνον διὰ τὴν ἀγορὰν ἀλλὰ καὶ διὰ τὴν ἄπο- 
Φιν τοῦ Μ. Δουχὸς ἐν περιστάσε: προσφορωτέρᾳ. 'Υποβοηθεῖται δ᾽ οὗτος 
᾿καὶ ὑπὸ τοῦ Βέλγου Γερουσιαστοῦ (ο55ὃἲ ὅστις ἐπέτυχε τὴν ἵδρυσιν 
Μονοπωλείου Α]οοο] ἐνταῦθα εἰς βάρος καὶ ἐπὶ βλά6ῃ ἀφαντάστῳ τῆς 
μόνης ἐνταῦθα 'Ελληνικῆς βιομηχανίας. Δὲν εἶναι δ᾽ ἄγνωστος ὁ Γε- 
ροὐσιαστὴς οὗτος διότι κατὰ τὸ ταξείδιον τοῦ Υ. Διαδόχου τῆς Αἴθιο- 
πίας ἐγράφη που ἕτι ἐφιλοξένησεν ἐν τῷ οἴκῳ Του καὶ τὴν Α. Β. Ὕψη- 
λότητα. | 

Εἶναι δὲ βέβαιον ὅτι ἐν ᾿Αθησσυνίᾳ τὸ Βέλγιον. ὑποδοηθεῖ τὴν 
Γαλλικὴν πολιτικήν. 

᾿Άλλως τε ἡ ᾿Αγγλικὴ Πρεσβεία ἵνα δείξῃ ἴσως ὅτι : αἱ σγέσεις αὖ- 
τῆς πρὸς τοὺς ἐπισήμους Ῥώσσους ἐπεβάλλοντο ἐκ λόγων μόνον φιλο- 
χροσύνης, ἥτις καὶ ἐν Λονδίνου ὑπεδείχθη νὰ ἐπιδαφψιλευθῇ, πολὺ δὲ 
περισσότερον ἵνα δείξῃ πλήρη ἀδιαφορίαν δὲν ἐνόμισεν ὅτι ἠδύνατο νὰ 
φυλάξῃ παρ᾽ ἑαυτῇ τὰ ἔγγραφα ἐχεῖνα τὰ τοσοῦτον. ἐπιθυμητὰ ἀλλὰ 
καὶ τοσοῦτον χινδυνώδη ἴσως διὰ τὴν Αἰθιοπυκὴν Κυθέρνησιν. 

᾿Εξ ἄλλου εἴμεθα πεπεισμένοι ὅτι, ἤδη ἡ ᾿Αγγλοτὴ διπλωματία εἶναι 
κάτοχος τῶν ἀναγκαίων ἐπὶ τῆς ὑποθέσεως ἐγγράφων, προμηθευθεῖσα 


318 .. ᾿Αρχιμ. ᾿Αρσενίον Καχογιάννη,. 


ταῦτα ἀπὸ Κων)λεως, Ἱεροσολύμων, Αἰγύπτου καὶ ἀπὸ τῆς Αἰθιοπίας. 
Καὶ οἳ Ρῶσσοι ἆρά γε δὲν παρέσχον τοιαῦτα ; 

Εἶναι μόνον γνωστὸν ὅτι ὁ «κ. Πόπωθιτς γρ Ῥῶσσος ἀφιχθεὺς 
ἐνταῦθα μετὰ τοῦ Μ. Δουχὸς ἀπῆλθεν εἰς Λονδῖνον διότι οὗτος εἶναι 
ἐπιτετραμμένος νὰ διεξαγάγῃ τὰ στὰ τὴν ὑπόθεσιν ἐν τῇ Βρεττανικῇ 
Πρωτευούσῃ ἐν σχέσει πρὸς τὰς ᾿Αγγλο-Ρωσσικὰς ἀπόψεις ! 

Καὶ ποῖαι αὗται; Δὲν ἀπέθη δυνατὸν νὰ ἐξιχνιάσωμεν διότι θεωροῦ- 
μεν ἀδεστότους τὰς πληροφορίας ὅτι αὗται σχετἰζονται πρὸς τὴν λίμνην 
Ύπδαια. Τοῦτο ὑπέδειξαν καὶ οἱ ᾿[ταλοί. 

Δύναται ὅμως νὰ θεωρηθῇ βέθαιον ὅτι ὁ Μ. Δοὺξ πρὸ τῆς ἀνα- 
χωρήσεως αὐτοῦ ἐπέτυχε νὰ λά6ῃ ἔγγραφον παρὰ τῆς Αἰθιοπικῆς Κυ- 
Ρερνήσεως δι᾽ οὗ ὑπισχνεῖται αὕτη ὅτι θεωρεῖ ὑφισταμένην τὴν μεταξὺ 
ταύτης καὶ τοῦ ποτε Ῥώσσου Πρέσθεως χ. Ι.γ55ἰη συμφωνίαν. Ἔν περι- 
πτώσει δὲ ἐπιλύσεως τῆς ὑποθέσεως τοῦ Όοτ ΚΕ]-5ου]ίαῃ διὰ συνδρομῆς 
'Ῥώσσων θὰ παραχωρηθῇ τὸ ναΐδριον τοῦ ἁγίου Μιγαήλ ! 

Επιτρέπεται νὰ ὑποτεθῇ ουζήτησις μεταξὺ ᾽Αγγλων καὶ Ρώσσων 
ἐπὶ τοῦ ἐδάφους τούτου ; Καὶ ἐπιτρέπεται νὰ ἐπαναλάθωμεν τὴν ὑπο- 
δειχθεῖσαν προτίμησιν τῶν ᾿Αγγλων ἐν τοῖς ᾿Αγίἰοις Ἰέποις ἂν πρόκει- 
ται νὰ εἰσέλθωσιν οἱ Ρῶσσοι: ᾿Αλλὰ τίς ὁ προνοήσων ἀφοῦ μόνοι ἡμεῖς 
-ἠγνοήσαμεν μέχρι τοῦδε περί τινος προὔχειτο ; Εἶναι ἀληθὲς ὅτ ἡ ἧμε- 
τέρα ἐνταῦθα ἐθνικὴ ᾿ΑΥτιπροσωπεία κατ᾽ ἀμέσους ἀπὸ ταύτης πληροφο- 
ρίας δὲν ἠθέλησε ν᾽ -ἀναμιχθῇ ἅτε πειοθεῖσα ἐκ ΙΝυδερνητικῶν χύκλων 
περὶ τοῦ ἃ ῬΤΪΟΥΙ ναυαγίου τῶν Ρώσσων πολιτικῶν ἐπιχειρη ματιῶν 

᾿Αλλ᾽ ἆρά γε τὸ Κράτος τὸ 'Βλληνικὸν᾽ δὲν ἔχει τὸ χαθῆχον νὰ 
παρακολουθήσῃ τὰ ἐν Λονδίνῳ καὶ τὰ ἐν Ἱεροσολύμοις διαμειδόµενα ; 

Ἦτο κατάλληλος ἢ στιγμὴ τῆς μεταθέσεως τοῦ ἐν “Ἱεροσολύμοις 
Γενικοῦ Προξένου κ. Μπεγετάτου ἀνδρὸς ἀποχτήσαντος ἐπαρχῆ πεῖραν 
τοῦ Ι]ροσχυνηματικοῦ Ῥία]Ώ5 απο χαὶ δὴ καὶ καθ᾽ ἣν στι ὙΒΉ οὐσιωδέ- 
στατα ἐθνικὰ ζητήματα συζητοῦνται : 

Δὲν πρόχειται μόνον περὶ τῶν ἀπὸ τῆς Αἰθιοπίας ὑποθέσεων. Διατε- 
λεῖ ἐν τῇ ἡμερησίαᾳ διατάξει χαὶ τὸ φυλετικὸν τῶν ᾿Αραδοφώνων ζήτημα. 
Καὶ πόσα ἄλλα: 

Εἶναι βέθαιον ὅτι ὁ Προσχυνηματιχὸς λέθης κοχλάζει ἵνα ἀνα- 
παραγάγῃ νέα μόρια Δημοχρίτια---πάντως δ᾽ οὐχὶ Ἑλληνικά, καθορι- 
ξόμενα ἀπὸ “Ἱερουσαλὴμ. τῆς []όλεως τῆς Αγίας καὶ δὴ καὶ ἀπὸ Λονδί- 
νου τοῦ ἀντιχαταστήσαντος τὴν Βασιλίδα τῶν Ι]όλεων καὶ ἐπὶ τοῦ ἐδά- 
φουύς τῶν προσχυνηματικῶν ὑποθέσεων. 

Ἡμεῖς ἀπεκαλύψαμεν. 

-. Τὰ πλείω ἀπόκειται τοῖς ἐπαΐουσι καί.... τοῖς ὑπευθύνοις. 


Ἐν, ᾿Αδδὶς -᾿Αμπέμπᾳ -Αρχ'.. ΑΡΣΕΝΙΟΣ. ΚΑΚΟΓΙΑΝΝΗΣ 


ΕἘΒΔΟΜΗΚΟΝΤΟΛΟΓΙΚΑ ΜΕΛΕΤΗΜΑΤΑ. 


ΕΒ. 
Η ΓΛΩ͂ΣΣΑ ΤΗΣ ΜΕΤΑΦΡΑΣΕΩΣ ΤΩ͂Ν Ο΄ 


ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΓΡΙΑ. ᾿Αδριανοῦ, Εἰσαγωγὴ εἰς τὰς ϑείας Γραφὰς (Μίρηε 
Ε. Πατρ. ΧΟΥΙΙΙ ἢ ἔκδ. Ε. Θδβοι!πα).-- Η. ΗΟΩᾶΥ. ἂε Πἰρίίοταπι {εχτ- 
Ῥι5 ογἰμιπα]1Ρα5, νεγαἰοηίὈιβ σταεεῖς εἴ ΙαΏπα νιι]σαία, 1Ὀτ1 1ν. Οχοη. 17ο5).-- 
«. Βίο], Νοναβ τπεβαιτιβ ρ'1|ο]ομίσηβ οἶνε ]εχίςοιι 11 ΙΧΝ (Χάγῃ 1ττ9).-- 
Ε'. ϑύατΖ, Ρε ἀἰαἰεοῖο τιαζεἽοπιςσα εἴ αἰεχαπάτίπα ([/Ρ2. 18ο08).--.Ζ. 8οπ]θαβ- 
ΠΟΙ. Νοναβ {Ππ65ἀιτιι5 ρπ]οἰομίςο-ςστίπςι5,.. Ν. Τ.(!ρ;. τδρο). -- Ἡ. Υ͂. 
ΤηίθτσβοὪ, Ῥὲε Ῥειυζάαπτειις]1 νετβίοπε αἰεχαπιήτίπα [10τ1 ἵτ66 (Ετ]. 1841).-- 
5. Ετατηκοὶ, Υοιβίιιῖετι σα -ετ ϑΘερτπβρίπία (Γρ;, ιδ41). ζῬετ επ .Εἰπήαος 
ἠετ Ι/α]ᾶ5ϊ, Ι1χε2656ε ααξ ἰἰῖε Αἰεχ. Ηετιοεη. ({.ρ2. 1851). - κ. Οἰκονόμου, περὶ 
τῶν Ο΄ ξἑρωηνευτῶν (1 τομ. ᾿Αϑ. 1844-1549). -- Β,. Οτἰηξγἰο]α, Απ αρο]οσν. 
1. ἵπε Βερίπαμίηῖ, (Γοπα, 1850).-- Ἐ'. Ῥ]ο]ᾶ, Οιἰζεπῖβ πΠεκαρίογιπι 1186 βα-. 
Ρετθαπῖ (:'χ΄, 1876).--Β. Βειββ, Ηεί]εη]-ι. Τι[1οπι (ἐν τῇ Κ.Ε 1. Ρτοῖ, ΤΊ, 
ι,. Κ. τῶν Η«τος καὶ ΡΗϊ! 1850). -- Κ. Πατίπησ, ϑερ παυἰπία-Θίαι]1επ 
{Βαπιδετ», 15δ6).-- Β. Η4αίοΏ, Έοβᾶνο 1η Βιρ]1ςα] Ωταεὶς (0χἑ 1886). ᾿Ασεο- 
στολίδου, ({ἶα ρτεε αἰεχαπάτίη εἴ ς 565 ταρροτῖβ ανες |ς «τες αποῖεη εἰ Ιε 
6τες τποίετης (Αἰεχαπιτίε 1802) καὶ 65541 βατ 1’ Ηεἰ]έπίβηις έσνρΏεπη εἴ ἂε 
565 ταρροτῖβ ἄνες 1’ Ηεἰ]έπίβπιε εἰαββίηιςε εἴ 1 Ηε]]έη. πιο]ετης (Ι, Ρατῖς 1808), 
--Β ᾿Λντωνιάδου, Φιλολογιχὰ ἐκ τῆς Κ. Δ. (ἐν τῇ ᾿Δϑηνᾷ ς΄ 1594 σ. 105- 
181).--. Χατζιδάκι, Εἰπίείἵιης ἰπ ἀῖε πευστίεοῦ. Οτατηπιατἰ]ς ([ρ; 1502) 


καὶ σύντομος ἱστορία τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης (᾿Δϑῆναι 1915) -- Η. 
Αηπ2, ϑυδοϊ]ίι α εοσποβς ψτᾶὲες, 5ετῖη, γνι]θατ, ε Ῥεπίαίειιςῃ! νεγοίοπο 
αἰεχαπᾶτ. τερεΏτα (ἀῑβοετῖ. ρη1]. Ηα|]ε ΧΗ, 1804 σ, 209-881) -- ᾿ Κορσούν- 


σκήη, Ἡ μετάφρασις τῶν Ο΄, ἢ σπουδαιότης αὐτῆς ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς ξλλ. 
γλώσσης καὶ ᾿ γραμματείας (δωσσιστὶ, Μοσχ. 1498) -- ζ. γ1τθάα, Ετπἠςε 5ατ 
16 οτες πα Ν. Τ. εὐτπρατέ ἄνες οεἰαι ἆεβ Βερίᾶπτε (Ρατῖβ,. τδο6)' καὶ ΌΟτες Ὀἱ- 
Ρ]ᾳαε. (ἐν τῷ Πίος ἀε Ια ΒίΡὶε τοῦ Νιβοπτοηχ), -- Ε.. Νοτάθτι, ὧῑε απί. 
Καποίρτο5α (ΙΡ: 1808, -- Ἠ. Οτθπιθτ, Βιρ]-ιπεοὶ Δ ὄότίετοπιςη .ἀετ Νεαι. 
Ωταεείίᾶι (ια’ ἔκδ. ὑπὸ «ὄρει, 1923) -- ΕΓ Ηαίοῃ απὰᾶ Η. ΒοάραζΏ, Οου- 
σοτάαπςε ἴο ἵπε ϑερίπαρίπέ (1892-1ο06).--- Οἱ. Α. Ῥοίββπιβηη, Βἰρε]θίπά1ετ 
(Ματρ 180} καὶ Νειε Βἰνε]βίαάίεη (1807), Ῥίε 6ρταςπ]ἰξοηε Ἐτίοτὀςπππρ 
ἶετ οτίεςη. Βίρεϊ ἐν Ίπεοὶ. Εαπήβοπαα Τµν: καὶ’ 1ρ2. 1 1898). Ηε]]επ]βι, 
Ὡπεοηίθοη (ἐν τῇ ΒΚ. Βης. τοῦ ἩΗαπεἰς ; Ῥίο Ηεἰ]θη1βιεταης ἀἐ5 ϑεπιίς: Μοπο: 
(πείβηιιι5 (ἐν Ν. ]8π175. 1. ὦ Κάβο. Αἰτ. 1903), Το ΡΙο|ο02: οἱ ἰπε Ω:, 
ΒίΡ]ε (1908), Γἆεπε ν. Οδίεη (νεωτ, ἔκδ. ΤῃΡ 1924), -- Κ Πἰἱίθτίςμ, [πίετ- 
βασπαπσεπ 2. Οξβομἰσαῖε -ετ Οι, Θρταςπε (1Ι.Ρ». 1808). --α. ῬΏππ1Ὀ. Τίς Ωτ. 


8320 Παναγιώτου ᾿Ι. Μπρατσιώτου 


Θρταςπὲ πὶ Ζεἰτα]ίετ ἆεβ Ηεἰ]οπίθπιαβ (ϑίταεβρ. τοοι), Πε ΘρταςΠὨμεβοπ1ςΏτ]. 
θιε]]απα 4665 Ῥ12]. Οὐἰεο]ιίβοη (ἐν Τπεο]. Καπι]βς Ν. Μάρτ.1902).--Ῥ Κτεῖ- 
βοΏπιθσ, Πίο Εηῖβιο]1απ» ἶετ Κοινὴ (ὂν δις; Βστ., ει Κ, ΑΚεὶ ἠετ Να. 
Ρ]ή]οβ-Π16ε. Ο]. ΟΥΕΙΠΙ, 9οο)..-- Ναθρο]!, Ῥοτ ΝοτίβεπαῖΖ ἶεβ ΑΡ. ῬΡαι]α5 
(Οὔιτς τφος5) -- σοηγὈΘ8τ6: 8πἠ ϑίοοκ, ϑεἰεσίοπ6 τοπ ἵπο Βερίααρἴπτα 
(Βοβϊ. 1905). -- ΒΕ. Ηο]Ὀἰπηρ, (ΣιαπιπιαΏ]ς ἶετ ϑεριπαρίπία ((διι. τοο7).-- 
Η. ΤΠαοκοτϑθγ, (Ωτάπιπιατ οἱ {πε :, Τ. ἴα Ωτεεἷς (ΟαπιὈτ. 19009). Β. Μοὶ- 
βύ01, Ῥτο!εμοπιεπα 21: εἶπο; Οτ8τη1181κ {ες ΙΧΧ (Ἔν Νίεπες δια“. 1907) 
καὶ Βεϊιτᾶρε ;ατ 1ααἰ]εἰτε ιὶετ ],ΙΧΧ (ΝΤίεπη 1000) -- Ἴ. Ψυχάρη ἰεοαὶ 51τ 
1ε βτες {ε 1α Βεριᾶπίς (ἐν Κενιε ἆεβ ἐῑαίεβ }αῖνεβ, ῬΡατῖς ᾿Απρ 1908) - 

Ρο. Παςαμιχαήλ, '"Ἡ κοινὴ “Ἑλλ. γλῶσσα ἐν σχέσει πρὸς τὴν τῶν ἆὦγ. Τρα- 
φῶν κατὰ τὸν Σομπολέβσκη (Ἔν «Ἔκκλ. Φάρῳ» 1909 σελ. 29τ ἐξ.) καὶ ἢ 
“Ελληνικὴ γλῶσσα τῶν ἁγίων Γραφῶν καὶ δὴ τῆς Καινῆς Διαϑήχης κατὰ 
τὰ πορίσματα τῆς συγχοόνου ἐπιστήμης (Ἐν ἐπιφυλλίδι Ν. "Ημέρας Λ-ΜΟ’ 
1904).-- Ἡ Β. ὥνσθίο, Τπιτο]πειίοη ἴο ἵαε Ο. Τ. 1η στεες (β’ ἔχκδ. ὑπὸ 
ΟἴΕν, (απιρτ. 1014).--Β. Οἴἴ]6Υ, Η«πα»ροοὶς το ἵας Ξερτιάρίητ (Γοπι|. 1920). 
Π. Ιπερατσιώτου, Ὁ ἀπόστολος Παῦλος καὶ ἢ μετάφρασις τῶν Ο΄ (Ἓν Θεο- 
λογίᾳ 1995) καὶ “Εβδομηκοντολογικὰ μελετήματα, α΄. (’ ν Θεολογίᾳ 1920). 
--Επὶ δὲ τούτοις τὰ σχετικὰ πρὸς τοὺς Ο’ καὶ τὴν βιβλυκὴν γλῶσσαν ἄρϑρα 
ἐν. τοῖς βιβλικοῖς καὶ καϑόλου εἰπεῖν ϑεολογ. λεξυκοῖς, ὥς καὶ τὰ σχετιχὰ κε- 
φάλαια ἐν ταῖς Εἰσαγωγαῖς εἰς τὴν Π. Δ. καὶ ἐν ταῖς Γραμματιχαῖς τῆς Κ.Δ. 
μάλιστα τῶν Ἁπετ καὶ ΜΊπετ-Μοι]ίου, ΛΊπετ-ϑοΠψίεαεῖ, ΕΙ: Βία55, Ζ, 
Μοπ]ΐοβ, Καάὶ {πιαςπετ, Β]465-Πε]Ότιπηετ, ἔτι δὲ καὶ τὰ ἐφεξῆς ἐν ταῖς ὕπο- 
σημειώσεσι σημειούμενα ἔργα. ΤΤληρεστέραν δὲ βιβλιογραφίαν εὑρίσκει ὃ βου- 
λόμενος ἐν τῇ μνημονευϑείσῃ πρυγματείᾳ τοῦ Ψυχάρη καὶ παρὰ Θγεῖε- 
ΟἴΏεγ. 


81. ΕΠΙΞΚΟΠΗΣΙΣ ΤΗΣ ΑΧΡΙ ΤΟΥΔΕ ΕΡΕΥΝΗΣ 


Τὸ περὶ τὴν γλῶσσαν τῆς λεγομένης μεταφράσεως τῶν Ο’ ἄμεσον 
διαφέρον τῆς ἐπιστήμης, ὡς φαίνεται καὶ ἐν τῷ προηγουμένῳ μελετή- 
ματι ἡμῶν, δὲν εἶναι πολὺ παλαιόν, ἀλλ᾽ ἐμφανίζεται χυρίως εἰπεῖν 
κατὰ τοὺς νεωτέρους χρόνους καὶ δὴ κατὰ τὸν τη’ αἰῶνα, βραδέως 
ἔκτοτε ἀναπτυσσόμενον μέχρι τέλους τοῦ παρελϑόντος αἰῶνος, ἀφ’ ὅτου, 
: ὑπὸ τὰς δημιουργηϑείσας εὐνοϊκὰς δι’ αὐτὸ περιστάσεις,ἀναζωπυρηϑὲν 
ἓν ταῖς τάξεσιν οὗ μόνον τῶν ϑεολόγων ἀλλὰ καὶ τῶν φιλολόγων, 
ἀπεδείχϑη χαὶ ἐξακολουϑεῖ ὑπάρχον ἐλατήριον ζωηρᾶς πεοὶ τὸ ὕπο- 
κοίμενον τοῦτο ἐπιστημονικῆς κινήσεως. “Όϑεν τὴν ἱστορίαν τῆς περὶ 
τὴν γλῶσσαν τῶν Ο΄ ἐρεύνης ϑὰ ἠδυνάμεϑα νὰ διαιρέσωμεν εἷς δύο. 
περιόδους, τὴν α') διήκουσαν μέχρι τοῦ τέλους τοῦ παρελϑόντος αἰῶνος 
καὶ. τὴν β’) ἀρχομένην ἐκεῖϑεν καὶ ἐκτεινομένην μέχρι τῶν ἡμερῶν ἡμῶν. 


Ἢ γλῶσσα τῆς μεταφρήάσεως τῶν Ο΄ 8321 


᾿Απὸ τῆς παλαιοτέρας ἐποχῆς καὶ δὴ ἀπὸ τῶν χρόνων τοῦ αὗτο- 

Ἀράτορος Αὐγούστου διεσώϑησαν ! μόνον τὰ ὀνόματα δύο ἀνδρῶν, τοῦ 
Εἰρηναίου ( Μίπα[ίηβ Ραοαίι8) καὶ τοῦ Δημητρίου Ἰξί- 
ώνος, πραγματευϑέντων περὶ τῆς ἀλεξανδρινῆς διαλέκτου, ὧν αἳ 
πραγματεῖαι ϑὰ ἐνεῖχον μὲν σπουδαιότητα, βεβαίως ἔμμεσον, διὰ τὴν 
ξξερεύνησιν τοῦ ἡμετέρου ζητήματος, ἀλλ᾽ ὅμως ἀτυχῶς. ἀπώλοντο. 
Ἐν δὲ. τῇ παλαιᾷ ἐκκλησίᾳ ὃ μόνος ἀσχοληϑεὶς περὶ τὸ ὕφος καὶ 
τὴν γλῶσσαν τῶν ἁγίων γραφῶν καὶ δὴ περὶ τὴν ἑρμηνείαν τῶν ἐν 
αὗταῖς, καὶ μάλιστα ἓν τῇ ἑλληνικῇ Π. Δ., ἑβραϊζόντων ἰδιωτισμῶν 
εἶναι ὁ “Ἕλλην μοναχὸς ’Α ὃ οιανὸς ’, ἀκμάσας κατὰ τὸν ς΄ πιϑα- 
νώτατα αἰῶνα, μηδενὸς ἐπὶ μήκιστον χρόνον τυχὼν ἐν τούτῳ μιμητοῦ. 
Ὥς πρόδρομος δὲ τῆς νεωτέρας περὶ τὸ ἡμέτερον ζήτημα ἔπιστημονι- 
κῆς κινήσεως δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ πως ὅ Η. Η ο ἂν, ὃ ἄποτελεσμα 
τικῶς καταπολεμήσας τὴν γνησιότητα τῆς λεγομένης ἐπιστολῆς τοῦ 
᾿Αριστέου 5, ἀσχοληϑεὶς περὶ αὐτὸ ἐν τῷ περὶ τῶν κειμένων 
καὶ τῆςσμεταφράσεως τῆς Βίβλου τετῥατόμῳ συγ- 
Ἰράμματι αὗτοῦ (1105). Βραδύτερον δ᾽ἠσχολήϑη περὶ τὴν λεξικογρα- 
φίαν τῶν Ο΄ ὁ ].ς. Β 16 |, ἐκδοὺς τὸ πρῶτον λεξικὸν. τῆς μεταφρά- 
σεως ταύτης (1119). 

;Αλλ᾽ ἢ πρώτη σπουδαία ἐν σχέσει πρὸς τὴν γλῶσσαν τῶν Ο΄ πρα- 
γματεία εἶναι ἢ ἓν τῇ βιβλιογραφίᾳ μνημονευομένη περὶ τῆς ἁλε- 
ξανδρινῆς καὶ μακεδονικῆς διαλέκτου (1808) τοῦ 
Ε. . 5ίασΖ, ὅστις λαβὼν πρὸ ὀφϑαλμῶν πρῶτος αὖτός, πρὸς ἄλλοις 
γλωσσιχοῖς μνημείοις, καὶ ἐπιγραφάς, ἐξηρεύνησεν ἱκανὰ σημεῖα τοῦ 
τε φϑογγλογικοῦ τοῦ τε τυπικοῦ καὶ τῆς λεξικογραφίας τῶν Ο΄. Σχε- 
δὸν δὲ συγχρόνως πρὸς αὐτὸν ἠσχολήϑη περὶ τὴν λεξικογραφίαν τῶν 
Οδ].Ε.5επ]6πββπετ, ἐκδοὺς ἐν ἔτει 1820 νέον λεξικὸν τῆς 
“Ἑλληνικῆς Π. Δ. κατὰ τὸ παράδειγµα τοῦ. Βίο]. Μετ’ αὐτὸν δ᾽ ἦσχο- 
λήϑη εὐδοχίμως περὶ τὴν γλῶσσαν τῶν Ο’, λαβὼν μάλιστα πρὸ ὄφϑαλ- 
μῶν πρῶτος αὐτὸς καὶ παπύρους(τοῦ Τουρίνου), ὁ Η. α. ].ΤὨ1οτ- 
5ο 1ἐν τῇ περὶτῆς Πεντατεύχου τριβίβλῳ συγγραφῇ αὖ- 
τοῦ (1840 καὶ 1841). Κατὰ τὸν αὐτὸν δέ που χρόνον ἐδημοσιεύϑησαν 


1. "Ὅρα παρὰ Εαρι!ἰσίηβ-Ηατίε5ς νΙ σ. 193 ἐξ. 

2. Πρὸς ἀποφυγὴν περιττῶν ἐπαναλήψεων, παραλείπομεν συνήϑως ἐφεξῆς 
τὴν ἐ- νέου δήλωσιν ἀρτίων τῶν τίτλων τῶν ἐν τῇ βιβλιογραφίᾳ σημειωϑὲν- 
τον συγγραμμάτων, ἔνϑα καὶ παραπέμπομεν τὸν ἀναγνώστην. 

3. "Ὅρα καὶ ἐἑβδομηκοντολογικὰ μελετήματα Α΄ (Θεολογία 1920 σ. 29τ). 
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αἲ περὶ τῶν Ο’ ἐργασίαι τοῦ Ἰουδαίου λογίου Ζ. Γταπ κεἰ (1841 
καὶ 1851), προσπαϑοῦντος μὲν ἕνεκεν ϑρησχευτικῆς προχαταλήψεως, 
ὅπως παντὶ τρόπῳ μειώσῃ τὴν ἀξίαν τῆς ἡμετέρας μεταφράσεως, ἵκα- 
νὰς δ’ ὅμως εὑστόχους ποιησαμένου ἐπ’ αὐτῆς γραμματικὰς παρατηρή- 
σεις καὶ πολύτιμον ἐν ταῖς ἐργασίαις αὑτοῦ περιλαβόντος σχετικὸν 
ὑλικόν. Επίσης κατὰ τὸν αὐτὸν που χρόνον ἐνεφανίσϑη ἢ μνημειώδης 
τετράβιβλος τοῦ Κ. Οἰκονόμου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων περὶ τῶν 0΄ 
ἑρμηνευτῶν (1844 - 1849), ἥτις ὑποστηρίζει μὲν γνώμας, μάλι- 
στα περὶ τῆς γενέσεως καὶ τῆς ὑφῆς τῆς μεταφράσεως, ἀβασίμους καὶ 
ἀναποδείχτους ἐν πολλοῖς, ἀναγνωρίζεται δ’ ὅμως μέχρι σήμερον, κατὰ 
τὸν β΄ κυρίως τόμον, ὡς ἀξιοσπούδαστος συμβολὴ εἷς τὴν γνῶσιν τῆς 
γλώσσης, τῆς συντάξεως καὶ τῶν ἑομηνευτικῶν τῶνΟ’ μεϑόδων !. ’Επη- 
κολούϑησε δὲ μετὰ πάροδον ἱκανοῦ χρόνου ἣ δημοσίευσις τῶν ἓ β ὃ ο- 
μηκοντολογικῶνμελετημάτωντοῦ Κ. Ηατίαησ (1880), 
οὐκ εὐκαταφρόνητον περιλαβόντος ἐν αὐτοῖς λεξικολογικὸν ὑλικὸν, καὶ 
τὸ περὶ τῆς βιβλικῆῃςἑλληνικῆςγλώσσης δοκίμιον τοῦ 
"Αγγλου Ε, ΠαίοΏ (1889). Ενδιαφέροντος δὲ καὶ ἀξιοσπουδάστου ὡς 
πρὸς τὴν γλῶσσαν τῶν Ο΄ περιεχομένου εἶναι καὶ αἵ περὶ τῆς ἆ λ ε- 
Ἑανδρινῆςδιαλέκτου καὶ περὶ τοῦ αἰγυπτιακοῦξἒ)ἠ- 
ληνισµοῦ γαλλιστὶ δημοσιευϑεῖσαι ἐργασίαι τοῦ ἡμετέρου ᾿Απο- 
στολίδου (18302 καὶ 1898), ὡς καὶ αἴ εἰς τὴν γνῶσιν τοῦ “Ε- 
ληνοςλόγου τῆς Πεντατεύχου(θ) συμβολαὶ τοῦ 
Η.Απἑ:(|894) ἔτι δὲ καὶ ἢ περὶ τῶν ἑλληνικῶν μετα- 
φράσεων τῆς ἑἆγ. [ ϱαφῆς τσεχιστὶ δημοσιευϑεῖσα πραγμα- 
τεία τοῦ Ροά]α πα (1596 καὶ 1891). Κατὰ τὸν αὐτὸν δέ που χρό- 
νον ἐξεδόϑη ῥδωσσιστὶ μὲν τὸ ὀγκῶδες καὶ περισπούδαστον ἔργον τοῦ 
Ἰ. Κορσούνσχη περὶ τῆς µεταφράσεως τῶν 0’ (18398), 
ἔνϑα ἱκανὸς γίνεται λόγος καὶ περὶ τῆς γλώσσης αὐτῆς (σ.119 ἕξ), γαλ- 
λιστὶ δ᾽ αἳ περὶ τῆςβιβλινῆς ἑλληνικῆς γλώσσης σοφαὶ 
μελέται τοῦ αὈὈὸ ]ο5. Μίϊθαιι (1896 καὶ 1908). Περὶ τῆς γλώσσης τῶν 
Ο΄, μᾶλλον ἁδρομερῶς, ἐπραγματεύϑησαν κατὰ τὴν πρώτην περίο- 
δον τῆς ἐξερευνήσεως αὐτῆς καὶ ἄλλοι πολλοί, τὸ μὲν ϑεολόγου συγ- 
γραφεῖς εἰσαγωγῆς εἰς τὴν Π. Δ. καὶ ἱστορίας 
τοῦ Ἰοὐυδαϊχοῦλαοῦ καὶ γραμματικῆς τῆς Κ. Δ. 
ὡς καὶ σχετιχῶν πρὸς τὴν γλῶσσαν τῆς Ἕλλην. Βίβλου ἄρϑρων ἐν ϑεο- 


᾿. πΌρα ΗΕος ον. ες, ο. ΠΡ 
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λογικοῖς λεξικοῖς, ἓν οἷς ἄξιοι μάλιστα μνείας οἳ Τὰ. ΒΊπιοη, Κα. Βουδο, 
Έπι, Ῥοπῦτοτ, Οτοπῖρτ, Ν' εἰ]παιβθη, Λίποτ καὶ Λἱποτ-5ομπιϊοάε], 
λνΊποσ-Μου]ίοη, Ετ. Β[αβα, τὸ δὲ φιλόλογοι καὶ γλωσσολόγοι καὶ δὴ 
καὶ ἐρευνηταὶ τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης, οἷοι . ὃ ]. Ποϊ[πιαῖοτ, ὃ Ε. 
Μι]αοῃ, ὁ Πε]]ατι, ὃ Γ. Χατξιδάκις, ὁ ΜΝ. 5εΏπηα, ὁ Μαπαῆν, ὃ 
Νοτάθη κ. ἄ. !. ᾽ 

Ὃ περὶ τὰς ἀρχὰς τοῦ ιζ’ αἰῶνος ἐκραγεὶς περὶ τὸ ζήτημα κυρίως 
τῆς ἑλλην. γλώσσης τῆς Κ. Λ. καὶ ὑπὲρ τὴν ἑκατονταεταρίδα διαρκέ- 
σας ἀγὼν μεταξὺ πουριστῶν, τῶν ὀπαδῶν δηλ. τῆς καϑαρευούσης 
βν-λ ορ ἐν τῇ Κ.Λ., καὶ τῶν ἑβραϊ στῶν ἔμελλε νὰ μὴ ἀφήσῃ 
ἄνεπηρεάστους καὶ τοὺς ὁπωσδήποτε περὶ τὴν γλῶσσαν τῶν Ο΄ ἄσχο- 
ληϑέντας κατὰ τὴν προκειμένην ἡμῖν χρονικὴν περίοδον λογίους. 
Κυρίως δ’ ὅμως εἰπεῖν κατὰ τὴν ἐν λόγῳ περίοδον ἐπικρατεῖ, τοῦλάχι- 
στον παρὰ τοῖς ϑεολόγοις, ἥ ἐκδοχὴ ἐκείνων (Κ. Ῥίπιοη, Ε. ἵκθαβο, ΒΕ. 
ῬοΠΏτοτ), οἵτινες, ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τοῦ χλασικισμοῦ διατελοῦντες καὶ 
ἀπὸ τῶν ἓν τῇ μεταφράσει τῶν Ο΄ παρατηρουμένων, ἀλλὰ καὶ ἐν τῇ Κ.Δ. 
μὴ ἑλλειπόντων ἑβραϊσμῶν, παραγόμενοι, ἐκλαμβάνουσι τὴν γλῶσσαν 
τῆς ἑλληνικῆς καϑόλου Βίβλου ὣς ἰουδαΐζον ἑλληνικὸν ἰδίωμα (1ατροΏ), 
λαλούμενον ὑπὸ τῶν ἑλληνιστῶν ’[ουδαίων, ὅπερ ὑπὸ τῶν μὲν χαρα- 
κτηοίζεται ὡς ἑλληνιυστικὴ 2 (τ.ἔ. τῶν ἑλληνιστῶν ’Ιουδαίων), 
ὑπὸ τῶν δὲ ὧς βιβλικὴ ἑλληνικὴ (τῶν Ο’ καὶ τῆς Κ. Δ.) 
ὅπ’ ἄλλων -ὧςἰουδαιοελληνυκή, ὑπό τινων ὧς ἐκκκλη- 
σιαστιχὴ ἢ χοιστιανικὴ ἕλληνι κὴ διάλεκτος καὶ εἴ πως 
ἄλλως. "Ὑπῆοξαν δὲ καὶ οἳ ὑπὸ δογματικῶν λόγων (δογµματικὴ 
ϑεωρί α) καὶ κατ᾽ ἐπέκτασιν τῆς ϑεοπνευστίας τῶν γραφῶν καὶ ἐπὶ 
τῆς γλώσσης αὐτῶν μὴ διστάσαντες νὰ διαχηούξωσιν αὐτὴν ὥς γλῶσσαν 
τοῦ ἁγίου πνεύματος, ἥν ϑεωρίαν κατὰ τὸν γνωστὸν Γερμανὸν δογ- 
ματικὸν Τοῖς ἀνέπτυξε μάλιστα καὶ ὑπεστήριξε ἐκϑύμως ὃ (τ6πιοτ 
ἓν τῷ προδηλωϑέντι λεξικῷ αὐτοῦ. Δὲν ἀπουσίασαν δ’ ὅμως κατὰ τὴν 
πεοΐοδον ταύτην καὶ οἷ ἐπιστήμονες, οἷ ὑγιεστέραν πως περὶ τῆς γλώσ- 
σης τῆς ἑλληνικῆς Βίβλου γνώμην τρέφοντες καὶ ταύτην ἓν συνόλῳ πρὸς 


ΙΤ. Ῥοὺς τίτλους τῶν πλείστων συγγραμμάτων τούτων εὑρίσκει ὅ ἀναγνώ- 
στης ἐν τῇ βιβλιογραφίᾳ. 

2. Ὁ χαοαχτηρισμὸς οὗτος, δοϑεὶς ἤδη ὑπὸ τοῦ ]. ΒοαΏσει (ις’ αἰώνος) 
κατὰ τὸ Πράξεων ς 1, ἐπεκράτησε καὶ δὲν ἔπαυσεν καὶ μέχρις ἐπ᾽ ἐσχάτων 
ἔχων ϑιασώτας ἀξιολόγους. (Όρο Ίπανεν παρὰ Βα6ίῖης5, Πίςϊ. οἳ τιε 


ΒιΡὶε ἐν λέξει Ιαποιιασε). 
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τὴν σύγχρονον τῇ γενέσει ἐκείνης ἑλληνικὴν καὶ δὴ τὴν λεγομένην ὧλε- 
ξανδρινὴν καὶ μακεδονικὴν σχετίζοντες ἢ καὶ ταυτίζοντες, καίπερ τῆς 
διαλέκτου ταύτης μὴ σαφῶς ἔννοιαν ἔχοντες. Τοιοῦτοι δ᾽ ὑπῆρξαν ὃ. 
Ηοάν !, ὁ ΤΏίετεοῃ 2, ὃ Εταηκοὶ 3, ὁ Ωο]άατι, ’ ὁ ΖοζροΏνίτα, ὁ 
(αττ 5 καὶ ὃ Μααν ", "Ηδη δὲ ἓν ἔτει 1345 ἔγραφεν καὶ ὁ ἡμέτερος 
Κ. Οἰκονόμου, ὅτι οἳ Ο΄ «τῇ κοινῇ τῶν κατ’ ᾿Αλεξάνδρειαν καὶ Συρίαν 
μακεδονιζόντων “Ελλήνων ἐχρήσαντο διαλέκτῳ» καὶ ὅτι «τὴν ἑρμηνείαν 
οὖχ. οὕτω πολλῶν ἐπλήρωσαν ἑβραϊσμῶν, ὥστε καταστῆσοι τὴν κατά- 
ληψιν τῶν λεγομένων. δυσχερῆ» ϑ. 

Οἵ τελευταῖοι οὔτι λόγιοι δύνανται νὰ ϑεωρηϑῶσιν ὥς πρόδρομοι 
τοῦ ἀνδρός, ὅς ηὐτύχησε νὰ προσαγάγῃ τὰς ἀποδείξεις τῶν κατὰ διαί- 
σϑησιν ἰσχυρισμῶν ἐκείνων καὶ αἲ. ἐπὶ τῆς γλώσσης τῆς ἑλληνικῆς Βί- 
βλου ἐργασίαν τοῦ ὁποίου ἀπεδείχϑησαν σταϑμὸς μνημειώδης καὶ 
ἀφετηρία τῆς νέας περιόδου ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς ἐξερευνήσεως αὐτῆς. 
Εἶνε δὲ οὗτος ὃ τέως μὲν ἐν τῷ πανεπιστημίῳ τῆς Ηοἰάοἰοεσα, ἤδη 
δ'ἐν Βερολίνῳ καϑηγητὴς Ο. Λά. Ῥοίβθπιαηη, εἰς ὅν ἀνήκει ἢ τιμὴ οὐ. 
μόνον τῆς πρώτης διαμαρτυρίας κατὰ τῆς τέως κρατούσης ἀπομο- 
-νώσεως τῆς βιβλικῆς ἑλληνικῆς ἀπὸ τῆς ϑύραϑεν, εἴτε φιλολογικῆς εἴτε 
δημώδους γλώσσης, ἀλλὰ καὶ τῆς δριστικῆς αὐτῆς ἐξαγωγῆς ἀπὸ τῆς 
μονώσεως ἐκείνης, δι’ ὀρϑῆς ἐφαρμογῆς τῆς ὑγιοῦς φυλολογικῆς μεϑό- 
δου. Ὁ ἀνὴρ δῆλον ὅτι οὗτος, ἀρτίας τυγχάνων φιλολογικῆς μοορφώ- 
σεως, ἔχων δὲ πρὸ ὀφϑαλμῶν τὸ ἐν τὸ μεταξὺ συλλεγὲν πλούσιον ὅλι- 
κὸν τῶν ἑλληνικῶν ἐπιγραφῶν καὶ τῶν ἐν Αἰγύπτῳ εὑρεθέντων πα- 
πύρων καὶ ὀστράχων, ὣς καὶ τῆς δημώδης νεοελληνικῆς, διὰ τῆς ἐρεύ- 
νης τῶν ὁποίων ἄφϑονον ἐπεχύϑη φῶς ἐπὶ τῆς ἱστορίας τῆς ἕλληνι- 
πῆς γλώσσης καὶ ἐπὶ τῆς ὑφῆς τῆς λεγομένης ἑλληνιστικῆς κοι- 
νῆς, καὶ ϑέλων νὰ κατανοήσῃ τὴν βιβλικὴν ἑλληνικὴν γλῶσσαν 
ἓν συναφείᾳ πρὸς τὴν σύγχρονον αὐτῇ ϑύραϑεν, ἐπεδόϑη μετὰ ζήλου 
ϑαυμαστοῦ εἰς τὸ λίαν καρποφόρον ἀποδειχϑὲν ἔργον τῆς γλωσσικῆς 
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συγκρίσεως τῆς ἑλληνικῆς Ῥίβλον πρὸς τὸ μνημονευϑὲν ὑλιχόν, μέέλιστα 
δὲ πρὸς τοὺς παπύρους τῆς τῶν Πτολεμαίων καὶ τῆς δωμαϊχῆς 
ἐποχῆς. 

Τὰ δὲ πορίσματα τῶν. ἐρευνῶν τοῦ Ἰ)οίθβπιαππ, ἅτινα περιελήφϑη- 
σαν ἓν σειρᾷ. ὅλῃ πραγματειῶν !, εἶναι ἐν κεφαλαίῳ τά ἑξῆς. Η ϑεώω- 
ρία περὶ ἰουδαιοελληνικοῦ βιβλικοῦ ἰδιώματος, ἥτις κατ’ αὐτὸν ἁποτε- 
λεῖ δέσμευσιν τῆς γλωσσικῆς ἐπιστήμης καὶ τῆς ἑρμηνείας τῆς Βίβλου 
καὶ αὐτῆς τῆς χριστιανικὴς πίστεως, εἶναι ὅλως ἀβάσιμος, τῶν ὅρων 
βιβλιχὸν ἑλληνιστικὸν (ἐντῇἐννοίᾳτοῦἰουδαιοε}- 
λην.),βιβλικὀνἑλλην.ἣἐκκλ.ἑλλην.ἰδίωμα, κ.τ.λ. ὄντων 
ἀστόχων καὶ μὴ ἀνταποχρινομένων πρὸς τὰ πράγματα. Ἐν πρώτοις, ἂν 
ὑπῆρχε τοιοῦτον ἰδίωμα, ϑὰ παρέμενεν ἀνεξήγητον πῶς δὲν ἔγραψαν 
ἓν αὐτῷ ἑλληνισταὶ ’]ουδαῖοι συγραφεῖς, οἷοι ὁ Φίλων, ὁ ἄπ. Παῦλος, 
ὁ Ψευδαριστέας κ. ἄ. Ἔπειτα δέ, ἐπισταμένη τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης 
τῆς Βίβλου, καὶ αὐτῶν τῶν Ο’, ἐξέτασις, περὶ ἣν πλεῖστον διέτρεψεν 
ὁ Ό,, ἀποδεικνύει ὅτι αὕτη εἶναι οὗ μόνον κατὰ τὸ. φϑογγολογικὸν χαὶ 
τὸ τυπικόν, ἀλλὰ χαὶ κατὰ τὸ λεξιλόγιον καὶ κατ’ αὐτὴν ἔτι τὴν σύντα- 
ἕξιν ἥ αὐτὴ πρὸς τὴν κοινὴν τῶν χρόνων τῆς γενέσεως τῆς ἑλληνικῆς 
Βίβλου. "Δρα ἡ Βίβλος αὕτη καὶ δὴ καὶ ἢ ἑλληνικὴ Π. ΛΔ. ἀποτελεῖ 
καὶ ἀπὸ γλωσσικῆς ἐπόψεως. μνημεῖον τῆς ἑλληνιστικῆς κοινῆς, 
μάλιστα δὲ τῆς λαλουμένης, ἐξ ἴσου σπουδαῖον πρὸς τοὺς παπύρους. 
Λιακρίνει δ’ ὃ Ῥ. ἔν τε τῇ ΗΠ. καὶ τῇ Κ. Διαϑήκῃ πρωτοτύπους γρα- 
φὰς χαὶ μεταφράσματα καὶ διαστέλλει τὴν γνησίαν ἐχείνων κοινὴν ἀπὸ. 
τῆς τεχνητῆς τούτων γλώσσης, ἣν ἀποχαλεῖ μεταφραστικὴν. γλῶσσαν 
(ὈῬοτβοϊζοτστίοςμἰβοὮ). Καὶ ἀναγνωρίζει μὲν τὸν σημιτιχὸν͵ χρώμια- 
τισμόν, ὃν ἀπὸ συνταχτικῆς ἐπόψεως, ἐμφανίζει μάλιστα ἢ τῶν Ο’ μετά- 
φρασις χαὶ δέχεται τὴν ἐν τῇ ἑλληνικῇ Βίβλῳ καϑ’ ὅλου ὕπαρξιν σημι- 
τισμῶν 2 οὓς διακρίνει εἰςπεριστατικοὺσςί(οοσαβιοπε]]) καὶ εἰς 
εὐχορήστους διὰ τῆς συνηϑείας ἀποβάντας (υουο]} σοννοτάεπο),οὖ- 
δὲν ἧττον δ᾽ ὅμως οὗ μόνον περιορίζει αὐτοὺς ἐπὶ τοῦ ἐδάφους τῆς συν-- 
τάξεως, ἀλλὰ καὶ ἀγωνίζεται νὰ μειώσῃ τὸν ἀριϑμὸν αὐτῶν, κυρίως τῶν 
τελευταίων, εἰς τὸ ἐλάχιστον, ἀναζητῶν παράλληλα αὐτῶν ἐν τοῖς μνη- 
μείοις τῆς κοινῆς, καὶ μάλιστα ἐν τοῖς παπύροις, καὶ τούτους ὧς φαινό 
µενα τῆς ἀνελίξεως τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης διαχηρύσσων καὶ ἐπὶ τῆς 


1. "Όρα βιβλιογραφίαν. 
9. “Ὁ ὅρος οὗτος ἐπεχράτησε κρυϑεὶς ὡς προτιμότερος. τοῦ. ὅρου ἑβραῖ- 
σμός, ἅτε συμπεριλαμβάνων καὶ. τοὺς ἀραμαΐϊσμούς 
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ἑλληνικότητος τῶν Ο’ κατά γε τὴν μορφὴν ἐπιμένων, μάλιστα δ᾽ ἐν τοῖς 
μεταγενεστέροις συγγοάμμασιν αὗτοῦ !. 

Ἥ ὑπὸ τοῦ Ῥοίβθπιαηη χρησιμοποιηϑεῖσα ἐν τῇ ἐξερευνήσει τῆς 
γλώσσης τῆς ἑλληνικῆς Βίβλου μέϑοδος εὗρεν οὔκ ὀλίγους ϑιασώτας, 
οἳ δὲ ἰσχυρισμοὶ αὐτοῦ ἔτυχον ζωηρᾶς ἐπιδοχιμασίας ἐν εὑρυτάτοις 
κύκλοις, μάλιστα δ᾽ ἐν ταῖς τάξεσι τῶν φιλολόγων, οὗ μόνον ἓν τῇ 
χώρα αὐτοῦ, ἀλλὰ καὶ ἔξω αὐτῆς. Ἐν μὲν τῇ Γερμανίᾳ εὗρε κραταιὸν 
παραστάτην, ἓν μέρει δὲ καὶ συμπληρωτὴν τοῦ ἔργου αὑτοῦ’, τὸν ἐπι- 
φανῆ γλωσσολόγον Α12, ΓΠιιπ10 (Γ1015), ὀπαδοὺς δ᾽ ἐνϑέρμους πρὸς 
τοῖς ἄλλοις καὶ τοὺς ἐγκρίτους φιλολόγους Ὁ 1πκονοίκῖ, Λ᾽ασκοτηασοὶ 
καὶ κ. Ηο]οίης, τὸν συγγραφέα τῆς πρώτης γραμματικῆς τῶν Ο΄ 
(1901) ἐν δὲ τῇ Αὐστρίᾳ ἐφήρμοσεν εὐδοχίμως ἐν τῇ γλωσσικῇ ἕξε- 
ρευνήσει τῶν Ὁ’ τὴν μέϑοδον τοῦ Ῥ. ὁ ΚΝ. Μοίβίοτ, ἐν Ὀλλανδίᾳ ὗπε- 
ρεμάχησεν μετὰ ζήλου τῆς ϑεωρίας αὐτοῦ πρὸς τοῖς ἄλλοις ὁ Ζντααη 
καὶ ἓν Ρωσσίᾳ ὃ Σομπολέβσχη καὶ ὃ Ν. Γλουμποκόβσκη. 

Ἐν δὲ τῇ ᾿Αγγλίᾳ σύμμαχος τοῦ Ῥείββπιαπη ἐπιφανὴς ἀνέδείχϑη 
ὃ γνωστὸς φιλόλογος καὶ συγγραφεὺς λαμπρᾶς γοαμματιχῆς τῆς Κ. Δ: 
ΤΗ. Μοι]ίοη. 

Εἶναι ἀληϑές, ὅτι δὲν ἀπέλιπον οὔτε αἲ ἐπιφυλάξεις οὔτε ἢ ἁντί- 
δρασις κατὰ τῶν ἰσχυρισμῶν τοῦ Ῥείββπιαπη, χυρίως δ᾽ εἰπεῖν κατὰ 
τῆς ὗπ᾽ αὐτοῦ καὶ μάλιστα ὑπὸ τῶν ὑπεραχοντισάντων τὸν διδάσκαλον 
ϑιασωτῶν (Μοπ]ίοη, Ν1{κον5κί, Ηο]οίης, Ζναϑη χ. ἄ.) ὑπερεξάρ- 
σεῶς τῆς ἑλληνικότητος τῆς γλώσσης τῶν Ο’ καὶ τῆς Κ. Λ, ἥν τάσιν 
δὲν ἥϑελέ τις ἀστοχήσει περὶ τὴν ἔκφρασιν χαραχτηρίζων ὧς ν ε ο- 
πουρισμόν. Καὶ ἣ μὲν ἀντίδρασις προήρχετο κυρίως τὸ μὲν ἐκ 
μέρους τῶν ξβραιολόγων (ΝΥ οΙ]πααβοη, Ῥα]πιαη κ. ἄ.), τὸ δὲ ὑπὸ τῶν 
ὁπωσδήποτε προκατειλημμένων ὑπὲρ τῆς παλαιοτέρας ἐκδοχῆς, ἅντι- 
προσωπευομένης ὑπὸ τὴν σύγχρονον ἡμῖν καὶ δὴ καὶ ἠπιωτέραν αὖ- 
τῆς μορφήν κυρίως ὑπὸ τῶν 5ο ππι1οάο],5οπΏτοτ χαὶ μάλιστα τοῦ ΝΊ- 
ίοαιι οὓς ϑὰ ἠδυνάμεθα νὰ χαρακτηρίσωμενῶς νεοεβραϊστά-.Κατὰ 
τὴν νεοεβραϊστιχκὴν δὲ ϑεωρίαν ἡ γλῶσσα τῶν Ο χαὶ τῆςΚ.Δ. ἀποτελεῖ 
ἰδίωμα τῆς μεταγενεστέρας ἑλληνικῆς γλώσσης, οἵαν ἐλάλουν αὐτὴν 

1. "Όρα μάλιστα τὴν ΗεΠεπιβ)ετιηςἶεβ ϑεπιι! ΜοποηΠπείθπ1ιβ, 

2, Ὁ παπι» ϑεωρεῖται ὥς συµπληρωτής τῆς ϑεωρίας τοῦ ῬείβθπιαπΏ, 
ἅτε ἀναδείξας ὅσον ἔδει τὴν μεγάλην σπουδαιότητα τῆς δημώδους νεοελλη- 
νικῆς διὰ τὴν ἐξερεύνησιν τῆς βιβλυκῆς ἑλληνικῆς καὶ τῆς κοινῆς καϑ᾽ ὅλου: 


Ἢ γλῶσσα τῆς μεταφράσεως τῶν Ο’ 391 


μετὰ στοιχείων ἔκ τε τῆς βιβλικῆς ξβραϊκῆς καὶ τῆς τότε συγχρόνου 
ἀραμαϊχῆς, ἰδίωμα ὅ ὅμως σὺν τῷ χρόνῳ Ἀρομφήμήην καὶ ἀπαλλασσό- 
μενον τῆς ἀρχεγόνου σημιτικῆς αὐτοῦ τραχύτητος ! « Τοὺς δὲ διατυπώ- 
σαντας ἐπιφυλάξεις ἆ ὡς πρὸς τὴν διδασκαλίαν χαὶ νοκ τάσεις τῶν περὶ 
τὸν Ὀοίββπιαηη ταὶ οἷονεὶ μέσην ὁδὸν βαδίζοντας δυνάμεϑα νὰ 
κατατάξωμεν εἷς δύο κυρίας κατηγορίας. Καὶ οἱ μέν, ἐν οἷς καὶ οἱ ]46- 
ααἰοτ 3 καὶ υχάρης), νομίζουσιν ὅτι ἓν τῇ μεταφράσει τῶν Ο΄ ὑπάρ- 
χουσι πραγματιχκοὶ ἑβραϊσμοί, οἵτινες δὲν ὀφείλονται εἰς ἐπίδρασυν 
τοῦ ἑβραϊκοῦ πρωτοτύπου, ἀλλ᾽ ἀπετέλουν στοιχεῖον τῆς γλώσσης τῶν 
μεταφραστῶν καὶ ὅτι ἤ μετάφρασις αὕτη δὲν δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ ὧς. 
μνημεῖον τῆς κοινῆς ἐφάμιλλον κατὰ τὴν γλωσσιχὴν σπουδαιότητα 
πρὸς τοὺς παπύρους, ὣς διδάσχουσιν οἱ περὶ τὸν ὈῬείβθπιαπη. Οἵ δέ, 
ἓν οἷς ὁ Οἴον Ί. ἓν μέρει δὲ καὶ οἵ Καάετπιαοποτ 5, ϑψθίο 5 καὶ 
ΤπαοΚοταγ᾽ ἰσχυρίζονται, ὅτι εἷς τὴν ἐν Αἰγύπτῳ (κατὰ δὲ τὸν Οἴί]ον 
καὶ ἀλλαχοῦ) λαλουμένην κοινὴν εἶχον ὑπεισέλϑει οὖχ ὀλίγοι ἑβραϊσμοί, 
τοῦτο δ᾽ ἕνεκεν τῆς ἐπιδράσεως τοῦ ἐν τῇ χώρᾳ ταύτῃ παροικοῦντος 
πολυαριϑμοτάτου ἑξβραϊκοῦ στοιχείου, καὶ ὅτι ἥ συχνὴ ἐν τῇ μεταφρά- 
σει τῶν Ο’ ἐπανάληψις ἑβραϊσμῶν ἐχόντων τὰ ἀνάλογα αὑτῶν ἐν τῇ 
κοινῇ τῶν παπύρων ὀφείλεται εἰς ἐπίδρασιν τοῦ ἑβραΐχκοῦ πρωτοτύπου. 
Καϑ᾽ ὅλου δ’ εἰπεῖν, οἵ μὲν ἑξβραιολόγοι καὶ ἀνατολισταὶ αἰσθάνονται 
ζωηρότερον τὴν σημιτιχὴν χροιὰν τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄, οἱ δὲ ἕλ- 
ληνισταὶ μετὰ τῶν περὶ τὴν Κ. Λ. ἀσχολουμένων εὐνοοῖῦσι τὴν ϑεωρίαν 
τοῦ Ῥείββπιαπη. 

Τὴν ἐπὶ τοῦ ζητήματος τούτου ἡμετέραν γνώμην ἐπιφυλασσόμενοι 
νὰ ἐκϑέσωμεν ἐν τῇ ἀμέσως ἑπομένῃ παραγράφῳ, ἀρχούμεϑα ἐνϑάδε 
νὰ σημειώσωμεν, ὅτι, ὥς ὀρϑῶς παρετηρήϑη ὑπὸ τοῦ Οἴἴον ᾿, ἐπιστα- 


1. Ὅρα μάλιστα τοῦ Νίίεαη τὴν ἐν τῷ Εἰείίοππαίτε ἦε Ια ΒίῬ]ε τοῦ Υἱ- 
σοΏταχ δημοσιευϑεῖσαν μελέτην ὑπὸ τὸν τίτλον Οτες Ἠίρ]ίηπε, Πρβ. δὲ καὶ 
τοῦ Τπάγε! τὴν ἐν τῷ Γίοΐοπατν οἱ ἵπε ΒίῬ]ε τοῦ ΗαβΏης5 μελέτην ὑπὸ 
τὸν Ὅν φθ Τάπεπαρε οἳ {1ε Ν. ΤΊ. 

. Ηἰδίοῖτε ἆεβ Ιντεο ἆα Ν. Τ. Ρατβ 19608 σ. 921-384. 

3. Μν. ἔ. σ. 199 ξξ 

4. ΜΙν. ἔ 160:ξξ. 

. Νεαίεθίαπι, ΟταπιτναΏῖς ([ἠεῖ2ηι. Ἡαπάζ. Ν, Τ.β’ ἔκδ. ΤΗ». τ925. σ. 28ἑξ.) 
, Μν. ἔ. σ, 91 καὶ 391 ἕξ. καὶ ΛροΚά]γρ6ε σ. ΡΧΧΙΥ σημ. 1. 

Οταπιπιατ {0 {πε Ο,. Τ. ἰπ Οτεεὶς σ. 26 ἑξ 

: Ηαπάροοἰς ἴο:{πε ϑερίυ8ς. σ. 164. 
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μένη ἐξέτασις τῆς τε οὐσίας τοῦ ζητήματος καὶ τῶν ἐπ᾽ αὐτοῦ ἄντιγνω- 
μιῶν ἐμποιεῖ τὴν ἐντύπωσιν, ὅτι ἢ διχογνωμία τῶν περὶ τοὺς Ῥεῖς5- 
Ίπαπτ καὶ Μοι]ίοη πρὸς ᾿ τοὺ: μετριοπαϑεστέρους τῶν ἀντιλεγόντων 
αὐτοῖς, τοὐλάχιστον ὥς πρὸς τὴν γλῶσσαν τῶν Ο’, ἀναφέρεται μᾶλλον 
εἰς τοὺς ὅρους καὶ εἷς τὴν ἔμφασιν τῆς ἐκφράσεως ἢ εἰς πραγματικὴν 
διαφορὰν ἐπὶ τῶν κυρίων δεδομένων, τ. ἔ. ἐπὶ τῶν πραγμάτων, ἐφ᾽ ὅσον 
οἱ ἄνδρες οὗτοι προβαίνουσιν εἷς τοιαύτας παραχωρήσεις πρὸς τοὺς 
«ἀντιπάλους αὑτῶν, οἷαι αἲ ἐν σελ. 390 ἐχτεϑεῖσαι '. Παρὰ πᾶσαν δ᾽ 
-ὅμως ἀντίρρησιν χαὶ ἐπιφυλακτιχότητα πρὸς τὰς γνώμας τοῦ Ῥ6ϊββπαΏη, 
οὐδεὶς δύναται σήμερον νἀμφισβητήσῃ τὸ διπλοῦν καὶ σημαντικὸν ἐπί- 
τευγμα τῶν ἐπὶ τῆς γλώσσης τῆς ἑλληνικῆς Βίβλου μόχϑων ἐκείνου, 
τ.ἔ. ἀμέσως μιὲν τὴν δριστικὴν καταδίχην τῆς ϑεωρίας περὶ ἑξλληνοΐου- 
δαϊχοῦ ἰδιώματος καὶ τὴν ὑπὸ πάντων ἀσπαστὴν γενομένην ἀπόδειξιν 
τῆς χατὰ τὴν βάσιν ἑλληνικότητος τῆς μεταφράσεως τῶν Ο’, ἐμμέσως 
δὲ τὸ γεγονός, ὅτι αἲ ἐργασίαι τοῦ ἀνδρὸς ἐγένοντο ἄφετηρία σηµαντι- 
κωτάτης ἐπιδόσεως τῶν περὶ τὴν βιβλικὴν ἑλληνικὴν γλῶσσαν σπου- 
«δῶν μάλιστα ἓν Γερμανίᾳ καὶ Δγγλίᾳ, ἔνϑα ἀκμάζουσιν αὗται σήμερον. 

Ἢ ἑβδομηκοντολογικὴ δ᾽ ὅμως ἐπιστήμη δὲν δύναται νὰ ἐπαναπαυϑῇ 
εἰς τὰ γενιχωτέρου πως χαρακτῆρος ἐπιτεύγματα τῶν γλωσσικῶν ἐπὶ 
τῆς ἑλληνικῆς Βίβλου ἐρευνῶν τοῦ Ῥείβοπηαη” χαὶ τῶν συνεργατῶν 
αὐτοῦ, ἀλλ᾽ ἐφαρμόζουσα ὀρϑῶς τὴν ὗπ᾽ ἐκείνου ἐγκαινισϑεῖσαν μέϑο- 
δον, ἔχει νὰ στρέψῃ τὴν προσοχὴν αὑτῆς συντονώτερον ἐπὶ πλεῖστα 
ὅσα λεπτομερειακὰ ζητήματα, ἐκ τῆς ἐπιλύσεως τῶν ὁποίων ξξαρτᾶ- 
ται ἥ τε πληρεστέρα διαφ ώτισις τῶν γενικωτέρων καὶ καϑ᾽ ὅλου εἷ- 
πεῖν ἣ ὀρϑὴ κατανόησις τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄. Ῥοιαῦτα ἐπὶ πα- 
ραδείγματι ζητήματα! εἶναι τὸ περὶ τῆς γλώσσης, ἔτι δὲ καὶ τῆς ἑρμη- 
νευτικῆς μεϑόδου ἑκάστου τῶν ἑρμηνευτῶν καὶ περὶ τῆς σχέσεως ἑκά- 
στου τούτων πρὸς τοὺς ἐπὶ μέρους 'ἀντιπροσώπους τῆς συγχρόνου αὐτῷ 
κοινῆς, τῆς τε γραφομένης καὶ τῆς λαλουμένης, περὶ τῶν ξβραϊσμῶν καὶ 
τῆς συντάξεως καὶ τοῦ ἐτυμολογικοῦ τῶν Ο΄, περὶ τῆς σχέσεως αὐτῆς 
πρὸς τὴν δημώδη νεοελληνικὴν κ.τ.τ. Καὶ ἔχει μὲν γίνει ἔναρξις 
τῶν τοιούτων ἐρευνῶν, καϑὼς ἐπὶ παραδείγματι ἀποδεικνύουσιν αἵ 
ἐργασίαι τῶν Απ; (ὅρα βιβλιογραφίαν), ς. Υοίαν, (Τπ6 (56 
οἱ ἴἵβο: ΤηΠη!Ηνο 1η ΒΙΡ]ςα] Ότοοϊ, (πἰς΄ τδο8), Τοπαππόβδοπη 
(Όοτ ΠπορταιοςὮ ἆθ5ς (ᾱβι5 πᾶ ἆετ Ῥταθροβίίίοποῃ ἵη Ὡθτ 


1 Πϱβ καὶ Μοπίίοη τὰ προλεγόµενα. εἰς τὴν Γραμματικὴν. τῆς Κ Δ., 
Ὡς καὶ Ὀείβιπάαπη, Ρῃ!]ο|ουν οἳ ἵπε Οτ, ΒΙΡΙΕε σ. 68 παρὰ Ο”{εν σ 161. 
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ΓΧΧ, 1910), Μοίβεος (ὅρα βιβλιογο.), Ά116η (Γπο Ιπηπἰϊνε 13 Ῥο]γ- 
ὍΤο8 σοτηρατοᾶ ντ} {86 Τηΐΐῃ, 1η ΒΙο]}σα] (Πτοοζ, Οπίσασο τ997) 
.. ἄ., δέον δ᾽ ὅμως νὰ δμολογηϑῇ, ὅτι τὸ τοιοῦτο ἔργον εὕρηται εἰσέτι 
ἓν τῇ ἀρχῇ, πολλοὺς ἀναμένον ἐργάτας πανταχόϑεν καὶ δὴ καὶ ἐκ τῆς 
χώρας ταύτης. 
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Δεδομένου ὅτι ἥ. γλῶσσα τῶν Ο΄. εἶναι ἢ κατὰ τοὺς χρόνους ἐκεί - 
νους λαλουμένη κοινή, ἕπεται ὅτι ἢ κυριωτάτη πηγὴ πρὸς. σπονδὴν 
τῆς λώσσης αὐτῶν εἶναι τὰ μνημεῖα τῆς κοινῆς, τ. ἔ. κατὰ πρῶτον λό- 
γον οἱ ἑλληνικοὶ πάπυροι καὶ τὰ ὄστρακα, εἶτα δὲ καὶ αἲ ἐπιγραφαὶ, τὰ 
βιβλία τῆς Κ. ΔΛ. καὶ ἡ δημώδης νεοελληνική. 

Οἱ μὲν πάπυροι προέρχονται ἐκ στρωμάτων κοινωνικῶν, εἰς ἃ 
ἄνῃκον καὶ ὧν τὴν γλῶσσαν βεβαίως ϑὰ ἐλάλουν καὶ οἱ ἡμέτεροι 
μεταφράσται, οἳ κατὰ συνϑήκην λεγόμενοι Ο΄. Ἐκ. τῶν παπύρων δὲ 
νούτων δέον νὰ ληφϑῶσιν πρὸ ὀφϑαλμῶν πρὸς τὸν ἡμέτερον σκοπὸν 
οἱ σύγχρονοι τοῖς Ο΄ αἰγυπτιακοί, τ. ἔ. οἱ τῆς τῶν Πτομελαίων ἐπο- 
χῆς. οὗ μόνον οἳ ἐπισήμου πως περιεχοµένου (δημόσια ἔγγραφα, πρω- 
τόκολλα κ.τ.λ.) οἳ καταγόµενοι ἀπὸ βασιλικῶν ὑπαλλήλων, ἀλλὰ καὶ οἳ 
ἴδνιοτικοῦ περιεχοµένου, οἷον ἰδιωτιχαὶ ἐπιστολαί, ἀποδείξεις, διαϑῆχαι 
κιλ., ἓν οἷς ἀντιπροσωπεύεται γλῶσσα τῶν ποιχίλης πάλιν μορφώ- 
σειος ἰδιωτῶν. --Αἷ δὲ σπουδαιόταται τῶν συλλογῶν παπύρων εἶναι αἷ 
ὑπὸ τῶν "Άγγλων λογίων Κ.. Ρ. Οτοπΐεἰ] καὶ Α. Ῥ. Ηαπί, ἓν συνερ- 
γασίᾳ ἔστιν ὅτε καὶ μετ’ ἄλλων λογίων, ἐκδοϑεῖσαι (Της ΟχγτΏνποἴπιβ 
Ῥἀργτ] ἐξ 9 τόμων, Εάγιπι Γονψη6 απ (ποὶτ ῬΡάαργτ!, {πο Απιποτοΐ 
Ῥαργτ], ἵβο Τορίιηὶβ--Ραργτι, Η1ρ6} Ραργτ!),ἔτι δὲ καὶ αἱ ὑπὸ τῶν 
Γερμανῶν λογίων Α..1]οἴκοη καὶ ΜΖ. Ῥοπυρατί ἐκδοϑεῖσαι ὑπὸ τὸν τί- 
τλον Λοργρί, ζτ|ςαπάθη αι5 ἆθη Κδπϊσ],Μιβοὀη Ζι Βοτ]ίη, (ΠτἰεοἮ. 
Ὀηεμπᾶεπ, -- Πληοέστερον δὲ κατάλογον. συλλογῶν παπύρων ὅρα 
πωῳρὰ Πο]οῖης (μν. ἔ. ΧΠΤ) καὶ οννοῖο 'μν. ἔ. ο94). ᾿Αξιοσπούδαστον 
δὲ βοήϑημα διὰ μὲν τὴν σύγκρισιν τῆς γλώσσης τῶν παπύρων πρὸς 
τὴν τῶν 0’ τυγχάνει ἣ τοῦ Ε. Μαγβο6τ, (.ταπηπιϑ{Ϊς ἆογ στἰοςΏ. 
Ῥαργτὶ αας ἆετ Ῥίο]οπιᾶθτεῖϊ ππὶς Εἰπβοπ]αβ5 ἆθτ σ]οἰοπαοϊζίσθη 
Ὀθιταϊκα απὰ ἆθτ ἱη Δεσνρίοη νοτ[ὰβοἴὀη ]ηβοΏτίοη (Γ61Ρ2. τοοθ) 
διὰ δὲ τὴν μελέτην τῶν παπύρων καϑόλου τὰ βιβλία τῶν Ε. (οηγοῃ 
Ῥα]αροσταρὴν οἱ Ωτοοὶς Ραργετὶ (τ8οο), ΝΑ’ 1 {Κο ψ5 κ, ορἰβίο]ας 
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ρτἰναίαο Ωταθόαθ ααὰθ η Ῥ8Ργτ16 αϑία!5 Ι.αρ114τ11π1 50ΓΥ8Π{ΠΤ 
([Ρ2. τοο;) καὶ 1.. Μ1{ίο15 καὶ Α. Ἡ1]οκθη, ΠταηάΖΏσο πὰ (Πτθβ- 
ἰοπιαίπὶο ἆδτ Ῥαργτιβἱκιπᾶς. (4 τόμοι !.οἰρζίσ.--Βοτ]. 1913). 

Ὡς πρὸς δὲ τὰ ὄστρακα ὅρα μάλιστα ΛΑ. Νν1[οίκοη, (Πτ166π. 
Οδίταίεα αι5 Αεσγρίοη πᾶ Νυρίθη (ΓοἰρΖ. Βοτ]ῖη Ι καὶ 1] 1800). 
Αἱ δὲ ἐπιγραφαί, καίπερ ἄλλως ἐν συγκρίσει πρὸς τοὺς παπύ- 
ρους μειονεχτοῦσαι κατὰ τὴν σημασίαν ὥς πρὸς τὴν σπουδὴν τῆς χοι- 
νῆς καὶ ἑπομένως καὶ τῶν Ο΄, πλεονεκτοῖσι δ᾽ ὅμως καϑ᾽ ὅσον παρέ- 
χουσιν ἔννοιαν τῆς κοινῆς ἐκ πλείστων ἑλληνικῶν χωρῶν, ἐν ᾧ οἵ παπύ- 
ροι περιορίζονται ἐν τῇ Αἰγύπτῳ. Αἵ κυριώτεραι δὲ συλλογαὶ ἐπιγραφῶν 
εἶναι αἱ ὑπὸ τοὺς ἑξῆς τίτλους ἐκδοϑεῖσαι: Οοτρα8 Τπβοτιρ!οπητη 
(Ππταδοάτιιπη Οοτρ.. Ίπβοτ.. Ατς,, 5γ]]ορο ἴπβοτ. (}ταθς, τοῦ ΡΊϊ- 
ίοηὈ6θτσοΙ, τοῦ αὐτοῦ ]Ώβοτ. (ταθεῖας αθρίοπίτιοπα]ς καὶ 
τὸ Κοσιοὶῖ] ἁἸπβοτίρίίοηπς ρτόοηὀ5 (ἔκδ. Μίοβο], Βτιχ.) Πληοέ- 
στερον δὲ κατάλογον αὐτῶν εὐρίσκει ὁ βουλόμενος ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω. 
ἸΙΑξιοσπούδαστα δὲ βοηϑήματα διὰ μὲν τὴν γλωσσικὴν σύγκρισιν τῶν 
τῶν ἐπιγραφῶν πρὸς τοὺς Ο΄ εἶναι τὰ βιβλία τῶν Κ. Μοἰβιεγπαπ5 
(Θταπιτηβα[]κ θε αἰ!ἱθοπθη Ιποοητήίεη, Ε.Νἁαεππάπβοη (| ααῖ6 
ιπα Εοττηθῃ ἦθτ πιασποῖ. [πβοΏτ!ί6η), ΚΕ. ῬοΏηνυγίΖοτ, ((γατητηαγ]ς 
ἧἐετ ροτσάπ1θη, [πβοπτί!οη), χαϑόλου δ’ εἰπεῖν διὰ τὴν σπουδὴν 
τῶν ἐπιγραφῶν τὰ βιβλία τῶν ΝΥΝ. Ι.4τ 16 ]}9,. Παπάρις]Τ αοτ Οτ1βΟΠ, 
Ἐρίρταρπ!Κ, ΚΓ. Οατήποτ. Ιπιτοίποίίου το Ωτοεοῖς ἘρίσταρΏν.:-- 
Πλείονα δὲ βοηϑήματα ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω. 

Λίαν δ᾽ ἀξιοσπούδαστα διὰ τὴν ἐξερεύνησιν τῆς γλώσσης τῶν Ὁ’ 
τυγχάνουσι καὶ τὰ βιβλία τῆς Καιν. Διαϑ., ὧν τὰ πλεῖστα εἶναι. μὲν 
γεγραμμένα ἓν γλώσσῃ ὑψηλοτέρᾳ πως τῆς τῶν ΤῊ, ἀλογελδῦσι δ᾽ ὅ ϑμὺς 
ὁπωσδήποτε μνημεῖα τῆς λαλουμένης χοινῆς 

Τέλος ὡς πηγὴ σπουδαιοτάτη διὰ τὴν ἑξερεύνησιν τῆς γλώσοη- τῶν 
Ο΄ ἀναγνωρίζεται, μάλιστα μετὰ τὰς ἐργασίας τῶν 1]. Ν. Χατζιδάκι, 
Α1ο,.ΈΠπαπι καὶ Ψυχάρη (ὅρα βιβλιογο), ἥδημώδηςνεὓὉο- 
ελληνική, ἥτις προελϑοῦσα κατ’ ἀνέλιξιν ἐκ τῆς κοινῆς εδιατἐλεῖ 
ἐν ὑποχϑονίῳ συναφείᾳ» πρὸς ἐκείνην καὶ περὶ ἧς ἤδη ὁ Θο]άατι 
παρετήρησεν, ὅτι «παρέχει ὑπόμνημα εἰς τὴν γλῶσσαν τῶν Ο΄ καὶ τῆς 


1. “Ὡς πηγὴ ἔμμεσος διὰ τὴν γλωσσικὴν ἐξερεύνησιν τῆς. μεταφράσεως 
τῶν Ο’ χρησιμεύουσι καὶ τὰ λοξικογοαφικὰ ὅ 


ὂργα τῶν παλαιῶν λεξικογρά- 
φων Μοίριδος, Φρυνίχου, '᾿Ησυχίου κλπ. 


Ἢ γλῶσσπ τῆς μεταφράσεως τῶν Ο 385 


Κ. Δ. καλύτερον ἢ τὰ συγγράμματα τῶν συγχρόνων ἱστορικῶν, δητόρων, 
γοαμματικῶν καὶ φιλοσόφων» !. 


ἃ 8 ΓΕΝΙΚΟΣ ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΓΛΩΣΣΗΣ ΤΩΝ Οἵ 


Ηρὸς διάγνωσιν καὶ ὀοϑὴν ἐκτίμησιν τῆς γλώσσης τῆς μεταφρά- 
σεως τῶν Ο’ ἀνάγκη ὃ ξξετάζων τὰ κατ᾽ αὐτὴν νὰ ἔχῃ διαρχῶς πρὸ 
ὀφϑαλμῶν δύο γεγονότα, ὧν ἢ διπλῆ σφραγὶς ἀποτυποῦται ἐπὶ 
τῆς γλωσσικῆς αὐτῆς ὑφῆ-. α’) Ὅτ ἡ χάοιν τῶν ϑρησκευτιχῶν ἀναγ- 
κῶν τῶν ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ ἢ καὶ ὅλῃ τῇ Λἰγύπτῳ ἑλληνοφώνων ]ου- 
δαίων, κατὰ τὴν κρατοῦσαν ἐκδοχήν, ἐκπονηϑεῖσα ἑλληνικὴ μετάφρα- 
σις τῆς {. Λ., ἡ λεγομένη τῶν Ο΄, ἐγένετο, ὥς ἦτο ἑπόμενον, ἐν γλώσσῃ 
εὐϑέτῳ πρὸς τὸν ἐπιδιωκόμενον σκοπόν, ἄρα ἓν γλώσσῃ καταληπτῇ 
εἰς τοὺς ἀναγνώστας καὶ ἀκροατὰς τῆς ἐν λόγῳ Βίβλου, οἵα ἧτο 
ἣ τότε κατὰ τὴν Αἴγυπτον λαλουμένη ἑλληνιστιχὴ κοινὴ 
διάλεκτος. β) Ὅωα ἡ Βίβλος αὕτη εἶναι μετάφρασις Ὦ ἆκρι- 
βέστερον εἰπεῖν συλλογὴ μεταφράσεων, πεφιλοτεχνημένων ὑπὸ μετα” 
φραστῶν μὲν ποικίλης μορφώσεως καὶ ἱκανότητος εἷς τὸ τοιοῦτο ἔργον, 
ἀπὸ πρωτοτύπων δὲ σημιτικῶν εἰς βαϑμὸν ποικίλης ἐντάσεως, ἀλλ’ 
ὁπωσδήποτε ἀνεξίτηλον τὸν ἑαυτῶν χαρακτῆρα ἐπ᾽ αὐτὴν καταλι- 
πόντων. Ναὶ τῆς μὲν πρώτης ἀληϑείας, ἧς εἶχον διαίσϑησιν ἤδη τινὲς 
τῶν παλαιοτέρων ἐρευνητῶν, οἷοι ὁ Γῃίετος], ὁ ϑίατ;, ὁ Πταπῖκο] καὶ 
εἴ τις ἄλλος, ἢ ὁλοσχερὴς διάγνωσις καὶ περιφανὴς διαπίστω- 
σις ὀφείλεται εἰς τὸν Λά, Ῥοίββπιαπη, ὣς εἴδομεν. Η δὲ δευτέρα διε- 
γνώσϑη μὲν ἤδη ὑπὸ τοῦ Σειραχίδου ; χαὶ ἀνεγνωρίσϑη ἀνέκαϑεν ὑπὸ 
τῶν ὁπωσδήποτε περὶ τὴν γλῶσσαν τῶν Ο’΄ ἀσχοληϑέντων καὶ ὑπ᾽ αὐτῶν 
τῶν νεοπουριστῶν κατ’ ἀρχήν, συχνάχις δ᾽ ὅμως λησμονεῖται ὑπὸ τού- 
των ἐν τῇ ἐξετάσει τῶν ἐπὶ μέρους φαινομένων ἐκείνης καὶ παραβλέ- 
πεται ἐν ταῖς ἀποφάνσεσιν αὐτῶν, δι’ ὧν ὑπερεξαίρεται ἡ ἑλληνικότης 
τῆς ἐν λόγω μεταφρήσεως. 

᾿. Μοάετη Οτεεὶς Ίαπρπασο σ. 101 πρβ. καὶ Σ, Μενάρδου, {11ο Ναῖπο οἱ 
ΡῬν2απΏπς ἀπιὶ ΠΙΟΙΕΤη Οτεεῖς, Οχί. 19009. 


5 ε- ; Κρ ο, Ὅθαβ 7 ΄ Γοθοῷ, 
9 Οὗτος ἐν τῷ προλόγῳ τῆς ὑπ᾽ αὐτοῦ μεταφρασϑείσης Σοφίας τοῦ πώάπ- 


που αὐτοῦ ᾿Ιησοῦ σημειοῖ «παρακαλεῖσϑε οὖν. μετ᾽ εὐνοίας καὶ προσοχῆς 
τὴν ἀνάγνωσιν ποιεῖσθαι καὶ συγγνώμην ἔχειν ἐφ᾽ οἷς ἂν δοχῶμεν τῶν κατὰ 
τὴν ἑομηνείαν πεφιλοπονημένων τισὶ τῶν λέξεων ἀδυναμεῖν, οὐ γὰρ ἶσο- 
δυναμεῖ αὐτὰ ἐν ἑαυτοῖς ἑβραϊστὶ λεγόμενα καὶ ὅταν μεταχϑῇ εἷς ἑτέραν 
γλῶσσαν. 


«ΘΕΟΛΟΓΙΑ» Τόμος Δ' 21 


ο 
ςςξ 
Ρ, 


Παναγιώτου Ἰ. Μπρατσιώτου 


Καὶ τῆς μὲν ἑνιαίας ταύτης χοινῆς τὰ κυριώτατα χαρακτηριστικὰ 
γνωρίσματα, τὰ ἐν τῇ ἀνελίξει αὐτῆς δεσπόζοντα χαὶ τὴν-φυσιογνω- 
μίαν αὑτῆς συγκοοτοῦντα, εἶναι αἵ ἑξῆς τάσεις. α΄) Ἡ ἐπικρατοῦσα, 
συμφυὴς τῇ παγκοσμίῳ αὐτῆς χρήσει, τάσις πρὸς ἁπλοποίησιν καὶ ἕξο- 
μαλισμὸν ἕν τε τῷ τυπικῷ καὶ τῷ ἐτυμολογικῷ καὶ ἓν τῇ συντάξει χαὶ 
ἐν παντί, ἀποδειχϑείσης ἐντ αὔϑα; πανισχύρου τῆς δυνάμεως τῆς ἆνα- 
λογίας. Οὕτως ἐν τῇ τοιαύτῃ τάσει αὑτῆς φεύγει ἢ κοινὴ τὸν δυϊκὸν 
ἀριϑμόν, τοῦς διπλοῦς τύπους, τὸν μεταπλασμόν, τὰς περιττοφανεῖς 
αὐξήσεις, τὰς χράσεις, ἐκϑλίψεις καὶ ἀφομοιώσεις πρὸς διευχόλυνσιν 
τῆς ὀρϑογραφίας, προτιμᾷ τῆς εὐκτικῆς τὴν ὑποτακτικχήν, τὸν συγχρι- 
τικὸν τοῦ ὑπερϑετικοῦ, τὸν παϑ. ἆορ. β’ τοῦ α΄, τὸν ἐνεργητικὸν σιγµα- 
τικὸν ἆορ. ἀντὶ τοῦ λεγομένου ἰσχυροῦ ἆορ., τοὺς τύπους τῶν βαρυτό- 
νων, ἀντὶ τῶν εἷς μι δημάτων χττ. β) Ἢ τάσις πρὸς ἁδροτέραν ἔκφρασιν 
δι᾽ ἐνισχύσεως τῆς διὰ τῆς πολλῆς χρήσεως ἀποτριβείσης σημασίας 
λέξεων (τὰ πλεοναστικὰ φαινόμενα οἷα τὰ λίανπολύ, καϑηγε 
μών, ὑπερλίαν ξπιδιακατέχω, πρὸ τεσσάρωνπρό- 
τερον,τυχὸνΐσως, ὥς ἵνα, ἐκ παιδόϑεν, παραυτί- 
κα, ὑποκάτω κιτιτ.). γ) Ἢ τάσις πρὸς σαφήνειαν, ἐπιδιωκομέ- 
νην διά τῆς προτιμήσεως ἀἁδροτέρων καὶ πλατυτέρων ἐκφράσεων 
(ὡπεράνω τῶν οὐρανῶν, ὑποκάτω τοῦ δένδρου, 
τἱςἐέκ τῶνδύο, εἴχοσαν κιτ.τ.), μάλιστα δ᾽ ἐν τῇ συντάξει διὰ 
τῆς προτιμήσεως τοῦ κατὰ παράταξιν λόγου κ.λ.π. Οὕτω δέ, συμφώ- 
νῶς τῷ παγκοσμίῳ αὑτῆς χαρακτῆρι, ἀπέβη ἢ χ οι ν ἡ ἐξαίρετον ἁπλῆς, 
ἅμα δὲ ἁδρᾶς χαὶ σαφοῦς ἐκφράσεως ὄργανον. 

Εἰς δὲ τὴν ἐν ᾿Λλεξανδρείᾳ εὐχρηστοῦσαν κοινὴν, δεδομένης τῆς 
ἐν τῇ πέλει ταύτῃ καὶ καϑόλον ἓν τῇ Αἰγύπτῳ εὐρυτάτης ἐξαπλώσεως 
τοῦ ἑβραϊκοῦ στοιχείου, δὲν ϑὰ ἧτο τὸ παράπαν ἄτοπον νὰ παραδε- 
χϑῶμεν τὴν διείσδυσιν ἑβραϊσμῶν τινῶν, συντακτικῆς κυρίως ὑφῆς. 
Τὴν εἰκασίαν δὲ ταύτην καϑιστᾷ πιϑανὴν τὸ μὲν τὸ γεγονὸς τῆς ἐν τοῖς 
παπύροις ἐμφανίσεως πολλῶν χρήσεων, ἃς ὁ Ῥοίβθπαπη χαὶ οἳ δμό- 
φρονες αὐτῷ ἐκλαμβιίνουσιν ὡς χυδαϊσμοὺς τῆς κοινῆς, τὸ δὲ ὅτι μέ- 
γιστον τῶν παπύρων μέρος προήρχετο ἐκ κοινωνικῶν στρωμάτων, εἰς 
ἃ ἀνῆχε καὶ πρὸς ἃ ἐσχετίζετο στενῶς τὸ ἐν Αἰγύπτῳ ἑβραϊκὸν 
στοιχεῖον, μέρος δὲ τούτων ἴσως προήρχετο ἀπ᾽ αὐτοῦ τούτου τοῦ 
ἑβραϊκοῦ στοιχείου. Ὕ πάρχουσι δὲ καὶ οἱ νομίζοντες ! ὅτι ἢ καϑ’ ἅπα- 


1. Οἰήεν ἐν μν. ἔ. 164 ἐξ. 


Ἢ γλῶσσα τῆς ιιεταφράσεως τῶν Ὁ’ 339 


σαν τὴν ἑλληνίζουσαν ᾿Ανατολὴν λαλουμένη κοινὴ δὲν ϑὰ παρέμεινεν 
ἀνεπηρέαστος ἀπὸ σημιτικῆς ἐπιδράσεως, πρὸς τῇ ἀνὰ τὰς χώρας αὖ- 
τῆς διαδόσει τοῦ ἑβραϊκοῦ στοιχείου, λαμβανομένου πρὸ ὀφϑαλμῶν 
καὶ τοῦ γεγονότος τῆς ἐν αὐταῖς πρὸ τῆς ἡμετέρας χοινῆς ἐπὶ αἰῶνας 
ἐπικρατήσεως τῆς ἀραμαϊκῆς, ὥ- κοινῆς ἐπισήμου γλώσσης τοῦ ἆχα- 
νοῦς περσικοῦ κράτους. Δὲν ἑλλείπουσι δ’ ἄλλως τε ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῶν 
γλωσσῶν ἀνάλογα παραδείγματα, οἷα τὸ τῆς περσικῆς καὶ ἰνδικῆς 
γλώσσης, ἀναμειγείσης µιετὰ σημιτικῶν στοιχείων, καὶ τὸ τῆς συριαχῆς 
καὶ νεοεβραϊκῆς, ἐμφανιζούσης ἐλαφρὰν ἀντεπίδρασιν τῆς ἑλληνικῆς. 
"Ὄϑεν δύναταί. τις νὰ δεχϑῇ τοὺς ἐν τῇ κοινῇ ἐμφανιζομένους σημι- 
τισμοὺς ὧς φαινόμενα τῆς ἀνελίξεως αὐτῆς, χωοὶς δ' ὅμως νὰ λησμονῇ, 
ὅτι ἢ κοινὴ εὑρίσκεται πιϑανώτατα ὑπὸ τήν, ἔστω καὶ ἐλαφρὰν, ἐπί- 
ὅρασιν τοῖ σημιτισμοῦ. ᾿Αλλ’ ὅμως τοῦτο οὐδαμῶς σημαίνει ἀποδοχὴν 
τῆς περὶ ἑλληνοϊουδαϊχοῦ ἰδιώματος ϑεωρίας, ἥτις διευκολύνει μὲν τὴν 
ἐξήγησιν πολλῶν γλωσσικῶν φαινομένων τῆς ἑλληνικῆς Βίβλου, δὲν 
ἐξηγεῖται δὲ αὐτὴ ἐπαρκῶς καὶ ἐξηλέγχϑη περιφανῶς ὥς ἀσύστατος 
διὰ τοὺς ἑξῆς κυρίους λόγους. α΄) Διότι οὐδεμία παλαιὰ μαρτυρία ὑφί- 
σταται περὶ ὑπάρξεως τοιαύτης γλώσσης" β΄’) διότι οὐδὲν ἄλλο γραπτὸν 
μνημεῖον σῴζεται τῆς τοιαύτης γλώσσης πλὴν τῆς ἑλληνικῆς Βίβλου 
καὶ χυρίως εἰπεῖν τῆς Π.Δ., ἥτις οὐδὲν ἄλλο εἶναι εἶ μὴ μετάφρασις 
κατὰ τὸ πλεῖστον, ὥς ὑπολαμβάνουσιν οἵ ϑιασῶται τῆς ἐν λόγῳ ϑεώ- 
οίας, ἐν ᾧ, ἄν ὑπῆρχε τοιαύτη γλῶσσα, εἰς αὐτὴν ϑὰ ἔγραφε ὅ τε Φί 
λων καὶ ὁ ἀπόστολος Παῦλος καὶ αὐτοὶ οἵ συντάκται τῶν ἐπι αἰγυπτια- 
κῶν παπύρων διισωϑέντων ἰουδαϊκῶν ἐγγράφων, ὧν ἢ ἑλληνικὴ 
γλῶσσα οὐδαμῶς διαφέρει τῆς τῶν ἄλλων τῆ: αὐτῆς ἐποχῆς παπύρων'' 
Υ') διότι, δεδομένου ὅτι ἡ μετάφρασις τῶν Ὁ) παρέσχε σπουδαιοτάτας 
ὑπηοεσίας τῇ ἰουδαικῇ ἀνὰ τὴν ἑλληνικὴν διασπορὰν προπαγάνδᾳ,ἥτις 
ἴσως ὑπῆοξε καὶ εἷς τῶν λόγων δι᾽ οὓς ἐξεπονήϑη αὕτη, παραμένει 
ἄπορον πῶς ἦτο δυνατὸν νὰ ἐπιτευχϑῇ τοῦτο διὰ βιβλίου μεταπεφρα- 
σμένου ἐν γλώσσῃ ἀκαταλήπτῳ εἷς τοὺς ἑλληνιστάς, καϑὼς ἰσχυρίζε- 
ται καὶ αὐιὸς ὃ Ξο]ῖτοτ καὶ ὁ ΝΊίεαι” δ΄) διότι ἥ τε γραμματικὴ καὶ 
τὸ λεξιλόγιον τῶν Ο΄ εἶναι τὸ τῆς χουν ἧς, ὣς κατωτέρω ϑέλοι δι’ ὀλίγων 
δειχϑήῆ. 

Τούτων οὕτως ἐχόντων, δυνάμεϑα. νὰ εἴπωμεν, ὅτι ἢ μετάφρασις τῶν 
Ο΄ ἐφιλοτεχνήϑη εἰς τὴν ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ λαλουμένην κατὰ τοὺς χρύ- 


1. Ῥεῖβθπι8π-η, ΒΙρε[θίαάίεη σ, 68. 


840 Παναγιώτου ἸΙ, Μπρατσιώτου .. 


γους ἐκείνους ἑλληνικὴν κοιν ήν. Καὶ καϑ’ ὅσον μὲν ἣ χοινὴ ἔφε- 
οεν, ὣς εἴρηται, ἑνιαῖον χαρακτῆρα, ἑπόμενον ἦτο χαὶ ἣ ἡμετέρα µμε- 
τάφρασις νὰ ἐμφανίζῃ καὶ. ἀπὸ γλωσσιχῆς ἐπόψεως ἑνότητά τινα, ἦν 
καϑίστα ὁπωσδήποτε στενωτέραν ἣ ὑπὸ τῶν μεταγενεστέρων μεταφρα- 
στῶν χρησιμοποίησις ὥρισμένων ὅρων καὶ μεταφραστικῶν χρήσεων καὶ 
τρόπων, δημιουργηϑέντων ὑπὸ τῶν παλαιοτέρων μεταφραστῶν, μάλιστα 
τῶν τῆς Πεντατεύχου. ἘΈ ἄλλου δ᾽ ὅμως ἢ ἑνότης αὕτη δέον νὰ μὴ 
3 - τ » ΄ 5 , , «. 3 - [4 « 
ἐκληφϑῇ ὡς ἀπολύτως αὑστηρά, λαμβανομένου πρὸ ὀφϑαλμῶν ὅτι τὰ 
βιβλία τῆς Π. Δ. μετεφράσϑησαν μὲν ἐν τῇ αὐτῇ χώρᾳ καὶ πρὸς τὸν 
αὐτὸν σκοπόν, ἄλλ᾽ ὅμως οὐχὶ καὶ κατὰ τὸν αὐτὸν χρόνον, εἶ μὴ ἐντὸς 
διαστήματος 150 που ἐτῶν, ἐντὸς τοῦ ὁποίου ἢ κοινὴ βεβαίως δὲν 

’, ; [4 ; Γ- . ’, ,. 5 ες ΄ ες’ Ἂ -] 4 
παρέμεινεν ἀνεξέλυικτος, ἐπὶ πλέον δ᾽ ὅτι ἥ μετάφρασις αὕτη δὲν ἐγέ- 

[7 ..-ες [4 » 1,.ε Δ. ΄ . . . ΄ ε - 
γετο ὕφ᾽ ἑνός, ἄλλ᾽ ὑπὸ πλειόνων καὶ δὴ καὶ ποικίλης ἑλληνικῆς μορ- 
φώσεως. μεταφραστῶν, ποικίλαις ἑρμηνευτικαῖς μεϑόδοις ταὶ ἄρ- 
χαῖς στοιχησάντων καὶ τῷ πρωτοτύπῳ εἰς διαφόρους βαϑμοὺς δουλευ- 
σάντων Ί. 

Καὶ ταῦτα μὲν ὣς πρὸς τὴν ἑλληνικότητα . τῆς μεταφράσεως τῶν 
Ο΄, ἧς, ἐμφαινομένης ἐν τῷ φϑογγολογικῷ καὶ τῷ τυπικῷ καὶ δὴ καὶ 
ἐν τῷ λεξιλογίῳ, δείγματα ϑέλουσι μετ’ ὀλίγον προσαχϑῇ. Κατὰ τὴν ἐξέ- 
τασιν δ᾽ ὅμω:; τῆς γλώσσης τῆς Βίβλου ταύτης δὲν πρέπει νὰ λησμο- 
νῆται μηδὲ τὸ γεγονός, ὅτι 


ἡ Βίβλος τῶν Ο’ εἶναι μετάφρασις 


Καὶ δὴ ἐν πρώτοις πρόκειται περὶ μεταφράσεως ἐκ πρωτοτύπων 
ἑρραϊκῶν, ἅτινα καὶ λόγῳ τοῦ ὅλως διαφόρου ἀπὸ τῶν ἰαπετικῶν γλωσ- 
σῶν, οἵα ἢ ἑλληνική, μηχανισμοῦ τῆς ἑβραϊκῆς καὶ λόγῳ τῆς σημαντι- 
κῆς διαφορᾶς τοῦ διανοεῖσθαι τοῦ Σημίτου ἀπὸ τοῦ “Ἕλληνος, δυσ- 
απόδοτα τυγχάνουσιν εἷς τὴν ἑλληνικήν, ὥς παρετήρησεν ἤδη ὃ Σειρα- 
χίδης ’ καὶ ἑπόμενον ἦτο νὰ ἀποτυπώσωσιν ἐπὶ τῆς μεταφράσεως ταύ- 
της ἀνεξίτηλα τὰ ἴχνη τῆς ἐπιδράσεως αὑτῶν, "Έπειτα δ’ ἢ ἐν λόγῳ 
μετάφρασις ἐφιλοπονήϑη, κατὰ τὴν κρατοῦσαν ἐκδοχήν,ὑπὸ ἑλληνιστῶν 
Ιουδαίων τῆς. ᾿Αλεξανδρείας ἢ τῆς Λἰγύπτου καϑόλου, οἵτινες ϑὰ ὅλά- 
λουν μὸν τὴν κοινὴν ὣς μητρικὴν γλῶσσαν, πάντως δ᾽ ὅμως ἦσαν ἄνδρες, 


1. Ὅρα θνείς αν, ἔ. σ. 332 Περὶ τοῦ ὑποχειιιένου τούτου ἔσται ἐν προσ- 
εχεῖ μελετήματι τῆς σειρᾶς ταύτης ὃ λόγος. 
2. Ὅρα σελ.. 881. 
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οἵτινες ποιχίλης μετέχοντες ἑλληνυκῆς μορφώσεως, εἴτε ἐξ ἐλλείψεως 
ἱκανότητος ὅπως μεταφράσωσι καλύτερον, εἴτε, ὅπερ τὸ πιϑανώτε- 
ρον, ἐξ ὑπερβολικῆς πρὸς τὰ ἱερὰ πρωτότυπα εὐλαβείας, οἵ μὲν πλεῖον 
οἳ δ’ ἔλαττον ἅπαντες δουλεύουσι τοῖς κειμένοις τούτοις, ἐπιδιώχκοντες 
τὴν μέχρι τηλικούτου πολλάκις βαϑμοῦ πιστότητα ἐν τῇ μεταφράσει, 
ὥστε νὰ ϑυσιάζωσιν εἰς αὐτὴν οὗ μόνον τὴν ἑλληνικότητα, ἀλλὰ καὶ 
αὐτὴν τὴν σαφήνειαν !'. “Οπωσδήποτε φύσει καὶ ϑέσει ἀναπόδραστον 
ἦτο νὰ συμβῇ καὶ περὶ τὴν ἡμετέραν μετάφρασιν ὅ,τι παρατηρεῖται ἓν 
τοῖς ποταμοῖς, ὧν τὰ ὕδατα προσλαμβάνουσι τὴν ἀπόχρωσιν τοῦ δι’ οὗ 
διέρχονται ἐδάφους, κατὰ τὴν εὔστοχον τοῦ (ἂττ 3 εἰκόνα. Ἤ, ἵνα 
μεταχειρισϑῶμεν εἰκόνα οὖχ ἧττον προσφυᾶ, προκειμένου διὰ τῆς μετα-΄ 
φράσεως τῶν Ο’ νὰ ἐπενδυϑῶσι δι’ ἑλληνικῶν ἐνδυμάτών τὰ σημιτι- 
κῆς ὑφῆς διανοήματα τῆς ἐν τῇ Π. Λιαϑήκῃ ϑείας ἀποκαλύψεως, ἣ 
κοινὴ ἑλληνικὴ γλῶσσα προσήνεγκε πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον τὸν πλου- 
σιώτατον αὗτῆς ἱματισμόν, τὰ ἐνδύματα δ’ ὅμως τὰ χρησιμοποιούμενα 
ἐνταῦϑα μεϑηρμόσϑησαν πρὸς τὰ διανοήματα ἐχεῖνα χαὶ δὴ πολλάκις 
πάσῃ ϑυσίᾳ, ὡς βλέπομεν μάλιστα ἓν τῇ συντάξει καὶ τῷ ὕφει τῆς 
μεταφράσεως. Πανόμοιον ἄλλως τε ταὶ λίαν διαφωτιστικὸν φαινό- 
μενον ὑπάρχει ἢ ἐν ἔτει 1541 ἀπ’ εὐϑείας ἐκ τοῦ ἑξβραϊκοῦ εἷς τὴν 
τότε δημώδη νεοελληνιχὴν γενομένη καὶ ὑπὸ τοῦ Ῥ.'᾿. Ηεββο]ίηο) πρό 
τινῶν ἐτῶν ἐκδοϑεῖσα μετάφρασις τῆς ᾿Πεντατεύχου, ἥτις τυγχάνει 
μεστὴ ἑβραϊσμῶν ὀφειλομένων προφανῶς οὐχὶ εἰς ἄγνοιαν τῆς νεοελ- 
ληνικῆς ὑπὸ τοῦ μεταφράστου, ἀλλ᾽ εἰς ἐπίδρασυν τοῦ ἑβοαϊκοῦ πρω- 
τοτύπου. “Οϑεν ἥ μετάφρασις τῶν Ὁ’, φέρουσα τὰ ἴχνη τῆς σημιτικῆς 
ἐπιδράσεως καταφανῆ μὲν ἓν τῇ συντάξει χαὶ ἐν τῷ ὕφει. οὐχὶ δ᾽ ὅλως 
ἀνεπαίσϑητα καὶ ἐν τῷ λεξιλογίῳ, ὧς κατωτέρω ϑέλει δειχϑῆ, ἐμφανί- 
ζεται ὥς βιβλίον ἑλληνοσημιτιχόν, ὅπερ μόνον ὡς τοιοῦτο δύναται 
ὀρϑῶς νὰ κατανοηϑῇ καὶ ἐκτιμηϑῇ καὶ ἑπομένως δὲν δύναται 
νὰ ϑεωρηϑῇ ὡς τῆς αὐτῆς πρὸς τοὺς παπύρους ἀξίας μνημεῖον τῆς 
κοινῆς, ὣς οἵ περὶ τὸν [)οίβοπιαπη διατείνονται."Αρα δὲ ὑπερβολιχὴ τυγ- 
χάνει καὶ ἡ τῶν λογίων τούτων ἐπίμονος ἀξίωσις τῆς ἐν τοῖς μνημείοις 


1. Αὐτὸς ὃ Ῥείθθπιαπη δέχεται, ὅτι πᾶσα μετάφρασις συνεπάγεται πράγματι 
ποιάν τινα ἀλλοίωσίν τοῦ νοῦ τοῦ πρωτοτύπου (ῬΡΠ1|ο|ο5ν οἳ {16 Οτι, 
ΒίΡ]ε, σ. 839.) 

2 Νοῖεβ ος 8, Ιαικεσ, 9 (παρὰ Ὀἴήοτν ἐν. μιν, ἔ, σ. 101). 

3. Π65 εἰπη Ιἴντ6β {ε ]4 [οῖ. Τταιίιιο- οὐ πέο-ατ, ριρ]1έο ὅτι σαταςί--. πετ. 
ιν Ρ, η 1541 (1Π͵ἰάεη--Γρ; 1807) 
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τῆς κοινῆς, καὶ μάλιστα ἐν τοῖς αἰγυπτιακοῖς παπύροις, ἀνευρέσεως 
φαινομένων ἀναλόγων πρὸς πάντας σχεδὸν τοὺς ἑβραίσμοὺς τῶν 0’ 
καὶ τῆς ἐξηγήσεως τούτων ὡς ἁπλῶν φαινομένων τῆς περαιτέρω ἆνε- 
λίξεως τῆς κοινῆς. 

"Ἤδη δέ, μεϑ’ ὅσα γενικὰ εἰς χαρακτηρισμὸν τῆς μεταφράσεως 
τῶν Ο΄ ἀπὸ γλωσσικῆς ἐπόψεως εἴπομεν, δυνάμεϑα νὰ χωρήσωμεν εἰς 
τὴν ἁδρομερῆ, ἐν συγκρίσει πρὸς τὴν σύγχρονον τότε κοινήν, ἐξέτασιν 
τῶν ἐπὶ μέρους ζητημάτων τῆς γλώσσης τῶν Ο΄, δι’ ἧς ϑέλουσι διασα- 
φηϑῆ χαὶ πιστωϑῆ τὰ ἀνωτέρω δηϑέντα, τῆς λεπτομερεστέρας τῶν 
γλωσσικῶν φαινομένων ἐξερευνήσεως χαὶ δὴ χαὶ τῆς ἱστορικῆς αὐτῶν 
ἐξηγήσεως ἐπαφιεμένης εἰς τὴν Γραμματικὴν τῶν Ο΄. 


Π. Ι ΜΠΡΛΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Η ΠΡΟΦΗΤΕΙΑ ΤΟΥ͂ ΑΒΔΙΟΥ 


Οἵαν ἔχει ϑέσιν μεταξὺ τῶν τοῦ Παύλου ἐπιστολῶν ἢ πρὸς Φι- 
λήμονα χαὶ μεταξὺ τῶν Καϑολικῶν ἣ τοῦ ᾿Ιούδα, τοιαύτην ἔχει 
ϑέσιν μεταξὺ τῶν προφητικῶν βιβλίων τῆς Παλαιᾶς Λιαϑήκης ἢ 
προφητεία ἢ ὅρασις τοῦ ᾿Λβδιού. []αρὰ τὴν μικρότητα ὅμως αὑτῆς, 
ἐὰν μὴ καὶ δι’ αὐτὴν ταύτην τὴν μικρότητα αὕτῆς, ἔχει οὔκ ὀλίγας δυ- 
σκολίας εἴς τε τὸ πρόσωπον τοῦ προφήτου καὶ εἰς τὴν ὑπόϑεσιν τῆς 
προφητείας καϑ’ξαυτήν τε καὶ ἐν σχέσει πρὸς ἄλλας προφητείας δμοίου 
περιεχομένου. ; 

Ὑπὸ τὸ ὄνομα τοῦ ᾿Αβδιοὺ ἢ ᾿Οβδιοὺ ἢ ᾿Αβδία(ΟῬρ4Ί1νγαπη 
ἢ ΟΡάϊγα}, ταὐτόσημον πρὸς τὸ Λ»άϊε]--ΑΡάα]]απἩ-- 
Θεόδουλος), γνωρίζομεν ἐκ τῆς ᾿Λγίας Γοαφῆς χαὶ ἄλλους μὲν πολ- 
λοὺς (1 Παραλ. 3,11, 1,3 8399.16, 41, 190.91 19 9 ΠΙαραλ, 3419 
2 Ἔσδρ. 8,9. Νεεμ. 10), μάλιστα δὲ δύο, τὸν γνωστὸν οἰκονόμον 
τοῦ ᾿Δχαὰβ (892-810), τὸν ἀναλαβόντα τὴν προστασίαν καὶ δια- 
τροφὴν τῶν ὑπὸ τῆς ᾿Ιεζάβελ ἀπηνῶς καταδιωκομένων προφητῶν τῆς 
ἀληϑινῆς πίστεως καὶ εὐσεβείας (9 Βασ. 18,2 κ. ἕξ), καὶ ἄλλον τινὰ 
σύγχοονον μὲν τούτῳ, ἀλλὰ διάφορον αὐτοῦ, κατὰ τὸ τρίτον ἔτος τῆς 
βασιλείας τοῦ "Ἰωσαφὰτ (839 864) ἀποσταλέντα ὑπὸ τοῦ βασιλέως 
τούτου χαὶ μετὰ ἄλλων προφητῶν εἷς τὰς πόλεις τοῦ ’᾿Ιούδα πρὸς 
κατήχησιν καὶ διδασκαλίαν τοῦ λαοῦ κατὰ τὸν νόμον τοῦ Θεοῦ 
(9 Παραλ. 11,1). Καὶ πρὸς μὲν τὸν πρῶτον, τὸν οἰκονόμον τοῦ ᾿Αχαάβ, 
ἀναντιρρήτως οὐδὲν ἔχει κοινὸν ὃ προχείμενος προφήτης. Ἂν ὅμως 
εἶναι ὃ αὐτὸς τῷ δευτέρῳ ἢ ἕτερός τις χαὶ μεταγενέστερος, περὶ τού- 
του οὐκ ὀλίγον διαφέρουσιν οἵ ἑρμηνευταὶ χαὶ χριτιχοί. Ϊζαὶ ἔχ μὲν τῆς 
ἐπιγραφῆς.τῆς προφητείας, πλὴν τοῦ ὀνόμητος, οὐδὲν ἄλλο μανϑάνο- 
μεν περὶ αὐτοῦ. Τὸ περιεχόμενον ὅμως τῆς προφητείας, δείκνυσι σα- 
φῶς, ὅτι ἀπευϑύνεται αὕτη κατὰ τῶν ᾿Ιδουμαίων, κατὰ τοῦ γνωστοῦ 
λαοῦ τῶν Ἐδωμιτῶν, τῶν κατοικούντων τὰ πρὸς νότον τῆς Νεκρᾶς 
ϑαλάσσης ἐχτεινόμενα δασώδη καὶ δύσβατα ὄρη Σκὴρ, καὶ τὴν ἀρχὴν 
αὐτῶν ἀναγόντων εἷς τὸν ᾿Ησαῦ, τὸν πρωτότοκον υἱὸν τοῦ ᾿]αχϑβ 
(Γενεσ. κεφ. 25--91, 33-59), ἐλέγχουσα δὲ τὰ πρὸς τὸν ᾿Ιούδαν, 
ἀδελφὸν λαόν, ἀδικήματα αὐτῶν, ἀπειλεῖ αὗτοῖς τε’ χαὶ τοῖς ἄλλοις 
ἐχϑροῖς τοῦ λαοῦ τοῦ Θεοῦ, τὴν ἄνωϑεν δίχην ὡς ἀναπόδραστον. Μό- 
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νον οἳ "Εδωμῖται οὐχὶ ἅπαξ παρέσχον πράγματα τῷ βασιλείῳ τοῦ 
Ἰούδα. “"Ὑποταχϑέντες τὸ πρῶτον ὑπὸ τοῦ Λαυΐδ, καὶ ἐπὶ χρόνον πο- 
λὺν διατελέσαντες ὑπὸ τὴν χυριαρχίαν τῶν βασιλέων τοῦ Ἰούδα, ἐπα- 
γέστησαν τὸ πρῶτον ἐπὶ Ἰωρὰμ (4 Βασιλ, 8, 29 χ. ἕξ. 2 Ι]αραλ. 21,8), 
υἱοῦ καὶ διαδόχου τοῦ ᾿Ιωσαφὰτ (864---855). Ιαὶ κατώρϑωσε μὲν 
ἔπειτα ὁ ᾿Αμασίας (809---180) νὰ ὑπαγάγῃ αὐτοὺς ἐκ νέου ὑπὸ τὴν 
κυριότητα τοῦ ᾿Ιούδα (4 Βασιλ. 14, τ), ἀλλ᾽ ἐπὶ τοῦ ”"Αχαξ !τ30--- 
121) προστεϑέντες πρὸς τοὺς Σύρους καὶ τοὺς ᾿Εφοαιμίτας, πολεμοῦν- 
τας τότε τὸν ’Ιούδαν χαὶ πολιορκοῦντας τὴν ᾿ἱερουσαλήμ, κατώρϑω- 
σαν νὰ ἀποτινάξωσιν ὁλοσχερῶς τὸν ζυγὸν τοῦ ᾿Ιούδα (!{ Βασιλ. 10, 
5 κ. ἕξ. 9 Παραλ. 38, 10 χ. ἕξ.). Πλὴν χαὶ ἐλεύθεροι γενόμενοι διε- 
τήρουν τὴν παλαιὰν ἔχϑραν ἄσβεστον, κατὰ δὲ τὴν ὑπὸ τῶν Χαλδαίων 
ὀκπόρϑησιν καὶ κατασκαφὴν τῆς “Γερουσαλὴμ φαίνονται λαβόντες 
μόρος ἐνεργὸν καὶ συντελέσαντες τὸ ἐπ᾽ αὐτοῖς εἰς τὴν πανωλεϑοίαν 
ἐκείνην (Ἴερεμ. 29. ἢ τοῦ ἕβο. 49. κ. ἕξ. Θρήν. 4. 21. 'Τεζ. 95, 13 κ. 
ἕξ, 35, 14. Ψαλ, 186, 1). 

Εἰς μίαν τῶν τριῶν τούτων γνωστῶν ἡμῖν. ἐκ τῆς ἱστορίας περι- 
στάσεων ἀναφέροντες οἳ ᾿Ερμηνευταὶ τὰ ἓν τῇ προχειμένῃ ποοφητείᾳ 
ἀδικήματα τῶν ᾿Εδωμιτῶν κατὰ τοῦ ᾿Ιούδα, ὁρίζουσιν ἀναλόγως τὴν 
ἀχμὴν τοῦ ᾿Δβδιού, καὶ ἄλλοι μὲν ἀναβιβάζουσιν αὐτὴν εἰς τοὺς χρόνους 
τοῦ ᾿Ιωσαφὰτ χαὶ τοῦ ᾿Ιωράμ, ταὐτίζοντος αὐτὸν ἢ καὶ μὴ πρὸς τὸν προ- 
δηλωϑέντα προφήτην ᾿Αβδιού, ἄλλοι δὲ εἰς τοὺς χρόνους τοῦ "Αχαζ, 
ἀποδεχόμενοι αὐτὸν ὡς σύγχρονον τοῦ Ησαΐου,καὶ ἄλλοι εἰς τοὺς χοόνους 
τῆς καταλύσεως τοῦ βασιλείου τοῦ ᾿Ιούδα, ὡς σύγχρονον τοῦ “Ἱερεμίου 
ἢ καὶ ὀλίγον τι νεώτερον. ᾿Ὀλίγοι δέ τινες, μὴ ἀρκούμενοι εἰς ταῦτα,κα- 
τέρχονται καὶ εἷς αὐτοὺς τοὺς χρόνους τῶν Διαδόχων τοῦ Μεγάλου ᾿Αλε: 
ξάνδρου, καὶ τὴν προφητείαν ταύτην ϑεωροῦσιν ὡς συγγραφεῖσαν κατὰ 
τὸ 919, τὸ ἔτος τῆς ἐκστρατείας τοῦ ᾿Αντιγόνου κατὰ τῆς Βόστρας 
(Βο2ζαν), ἣ Πέτρας, πρωτευούσης τῆς. ᾿Ιδουμαίας. 

Ἔκ τῶν διαφόρων τούτων γνωμῶν πλείονας ἔχει πιϑανότητας ἡ 
πρώτη, ἣ ἀνερχομένη εἰς τοὺς χρόνους τῆς πρώτης ἐπαναστάσεως τῶν 
'Εδωμιτῶν. Καὶ πρῶτον μὲν ἢ ἡλικία τοῦ ἐκ τῶν χρόνων τοῦ Ἴ]ωσα- 
φὰτ γνωστοῦ ἡμῖν ᾿Λβδιοὺ οὕτω συμφωνεῖ πρὸς τὴν ἐπὶ τοῦ 'Ιωρὰμ. 
γενομένην στάσιν τῆς Ἰδουμαίας, ὥστε μόνον ἀνυπέρβλητοι δυσχολίαι 
δύνανται νὰ ἀναγκάσωσιν ἡμᾶς, ἀφέντες ὃν ἔχομεν πρὸ τῶν χειρῶν, 
νὰ ἀναζητήσωμεν ἄλλον τινὰ ἄγνωστον προφήτην ᾿Αβδιού. Ἥ. μόνη 
ἀξία λόγου δυσκολία, ἡ κατὰ τῆς γνώμης ταύτης προβαλλομένη, ὅτι 
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ἐν τῇ σιεριπτώσει ταύτη δὲν μνημονεύονται οἱ ᾿Εδωμῖται ὡς μετὰ 
τῶν ἄλλων ἐχϑρῶν τοῦ ᾿Ιούδα συναναβάντες εἰς “Ἱερουσαλήμ, 
καϑὰ ἐν τῇ προχειμένῃ προφητείᾳ φαίνεται δηλούμενον (ποβλ. στίχ. 
10--11), ἡ δυσχολία αὕζη ἀποβάλλει τὴν σπουδαιότητα αὑτῆς, ἐὰν 
ἐνϑυμηϑῶμεν ὅτι, ὥς μὴ ἔχοντες σελήρη ἱστορίαν τῶν χρόνων ἐκεί. 
γῶν, ἀγνοοῦμεν ὁλοσχερῶς τὰς λεπτομερείας τῆς τε ἐπαναστάσεως ταύ- 
της τῶν ᾿Εδωμιτῶν καὶ τῆς ὑπὸ τὸν αὐτὸν χρόνον ὑπὸ Φιλισταίων 
καὶ ᾿Αράβων γενομένης ἐπιδρομῆς τῆς χώρας καὶ λεηλασίας τῆς “Ιε- 
ρουσαλὴμ καὶ αἰχμαλωσίας καὶ αὐτῶν τῶν υἱῶν καὶ ϑυγατέρων τοῦ 
/Ιωρὰμ (3 Παραλ. 21, 10), οὐδὲ ἔχει τι τὸ ἀπίϑανον ἣ παραδοχή, ὅτι 
οἱ ἐν στάσει διατελοῦντες Ἰδουμαῖοι δὲν ἠοχέσϑησαν εἷς τὸ νὰ 
ϑεῶνται μόνον χαιρεκάκως τὰ ὑπὸ τῶν ἄλλων διαπραττόμενα, ἀλλὰ 
μετέσχον χαὶ ἐνεργῶ: τῆς ἐπιδρομῆς καὶ λεηλασίας. Ἔπειτα δὲ ὡς 
ἐχϑροὶ τοῦ βασιλείου τοῖ Ιούδα μνημονεύονται ἓν τῇ προχειμένῃ 
προφητείᾳ μόνον οἵ πέριξ οἰκοῦντες ἀλλόφυλοι καὶ ἀλλογενεῖς, περὶ 
δὲ ᾿Ασσυρίων καὶ Βαβυλωνίων οὔδεμία ὑπάρχει νύξις. 'Γὸ δὲ μέγιστον 
πάντων, τὸν ᾿Αβδιοὺ φαίνονται γνωρίσαντες ἐκ μὲν τῶν ἀρχαιοτέρων 
προφητῶν ὁ ᾿Ιωήλ, ἐκ δὲ τῶν ἔπειτα ὅ "Ιερεμίας Καὶ παρὰ μὲν τῷ 
᾿Ιωὴλ πλὴν ἄλλων παραλλήλων (/Αβδ. 10---Ἰω. 3, 19--’Αβδ. 11-- 
Ιω. 8, 89. ---"Αβδ..15--Ί]Ίῳ, 1,. Ιῦ--2, 4. ὃ, 1 --Αβδ. 19--21---Ἴω. 
δ, 3. 20) ἔχομεν τὸ (93, 832) δ, 5 οὕτω συγγενὲς πρὸς ᾿Αβὸ. 11 - 18, 
ὥστε ἀδύνατον νὰ ἐξηγηϑῇ ἢ συμφωνία ἐκ τυχαίας συμπιώσεως, ἡ δὲ 
τοῦ ᾿Ιωὴλ ρῆσις «καϑότι εἶπε Κύριος», σαφῶς δείκνυσιν ὅτι ὁ ᾿Ιωὴλ 
ἀναφέρεται εἰς ἀρχαιοτέραν προφητείαν. Τὴν δὲ πρὸς τὸν “Ἱερεμίαν 
καὶ ἐπ᾽ αὐτιιῖς ταῖς λέξεσι συνάφειαν (πρβλ. ᾿Δβδ. 1--0. 5 πρὸς Ἵε- 
ρεμ. 39, ἢ τοῦ Ἔβο. 49, 14--!0. 9--10. τ) ἐξηγοῦνται μὲν πολλοὶ 
τὸν ᾿Αβδιοὺ ἐξαρτῶντες ἀπὸ τοῦ “Ἱερεμίου, ἢ ἀμφοτέρους ἀπὸ τρίτου 
τινὸς ἀρχαιοτέῤου, ἄλλ᾽ ὑπὲρ τῆς ἀπὸ ᾿Αβδιοὺ ἐξαρτήσεως τοῦ 'Ιερε- 
μίου συνηγοροῦσι καὶ ἄλλοι μὲν λόγοι, μάλιστα δὲ οἱ ἑξῆς. Ι]ρῶτον 
ὅτι ἀγαπᾷ ὁ “Ἱερεμίας καὶ ἄλλων προγενεστέρων βιβλίων ρήσεις 
νὰ μεταχειρίζηται πολλάκις ἐπὶ λέξει. Δεύτερον οἱ ἐν λόγῳ στίχοι κατὰ 
τὴν παρὰ ᾿Αβϑιοὺ ἀκολουϑίαν ἔχουσι πλείονα συνάφειαν ἐσωτερικὴν 
ἢ παρα τῷ “Ἱερεμίᾳ. Τρίτον δὲ ἥ παραδοχὴ τῆς προτεραιότητος τοῦ 
“Ἱερεμίου καὶ τῆς ἀπὸ τούτου ἢ καὶ ἄλλων τινῶν ἐξαρτήσεως τοῦ 
;Αβδιοὺ 9 περυῆγεν ἡμᾶς εἷς τὴν δυσπαράδεκτον καὶ σχεδὸν ἀδύ- 
γατον ὑπόνοιαν, ὅτι ὃ προφήτης οὗτος ἦν οὕτω πτωχὸς τῇ διανοίᾳ, 
ὥστε τὴν ἔξ 90 στίχων προφητείαν αὑτοῦ δὲν ἠδυνήϑη ἄλλως νὰ συν- 
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τάξῃ εἰμὴ στίχον πρὸς στίχον καὶ λέξιν πρὸς λέξιν ἀντιγράφων ἄλλα 
μὲν ἀπὸ ᾿Ιωήλ, ἄλλα δὲ ἀπὸ “Ἱερεμίου ἢ καὶ ἄλλου τινός. Οὕτως ὁ 
;Αβδιοὺ ϑεωρητέος ὃ ἀρχαιότερος τῶν ἐλασσόνων προφητῶν, κατ᾽ 
ἀκολουϑίαν δὲ καὶ τῶν ἄλλων, ὅσων αἱ προφητεῖαι περιῆλϑον εἰς 
ἥμᾶς ἐν ἰδίοις βιβλίοις. Ἔχει δὲ ἢ προφητεία αὐτοῦ ἁπλουστάτην 
τήν τε ὑπόϑεσιν καὶ τὴν οἰκονομίαν. Καὶ πρῶτον μὲν ἀγγέλλει ὃ προ- 
φήτης τὸ ἁμ«τάτρεπτον τῆς βουλῆς τοῦ Ὕ ψίστου περὶ τῆς κατ’ ἀξίαν 
τιμωρίας τῶν ᾿Εδωμιτῶν δι᾽ ἐπιβουλῆς καὶ ἐπιδρομῆς καὶ αὐτῶν ἔτι. 
τῶν τέως φίλων αὐτῶν καὶ συμμάχων αὐτῶν (στιχ. 1--9), ἔπειτα δὲ 
ἐπάγεται τὰ αἴτια τῆς ϑείας ὀργῆς καὶ ἐκδικήσεως, αὐτὰ τὰ πρὸς τὸν 
᾿]ούδαν ἀδικήματα αὐτῶν (στιχ. Ι0--14). Τελευταῖον δὲ ὁμοίας τιµω- 
ρίας προαπειλῶν καὶ τοῖς ἄλλοις ἐχϑροῖς τοῦ λαοῦ τοῦ Θεοῦ καὶ τῶν 
ἁγιασμάτων αὐτοῦ, τοῖς βεβηλώσασι καὶ αὐτὸν τὸν ἱερὸν τόπον δι᾽ 
ἀνιέρων ἐπ᾽ αὐτοῦ συμποσιασμῶν (15--10}) εὐαγγελίζεται ἡμέρας 
αἰσιωτέρας καὶ εὐκλεεστέρας τοῖς ἐν τῷ παρόντι πιεσϑεῖσι καὶ ταλαι- 
πωρουμένοις, ἡμέρας ἐπισυναγωγῆς μὲν τῶν Ίδη εἰς ξένας χώρας δια 
πωληϑέντων αἰχμαλώτων τοῦ Ιούδα καὶ τῆς Ἱερουσαλήμ, ἀνακτήσεως 
δὲ τῶν ἤδη ἀπολεσϑέντων καὶ ἐπεκτάσεως τῆς χυριότητος καὶ εἰς τὰ 
ἐπέκεινα (1Τ 21). Θὰ διασαφήσῃ τὰ εἰρημένα ἢ ἐπελϑοῦσα παρά- 
φρασις ἀπὸ τοῦ πρωτοτύπου ᾿Εβραϊκοῦ μετ᾽ ἀναγκαίων τινῶν 
σχολίων. 

Ι.. "Ὄρασις ᾿Αβδιού. 

Τάδε λέγει ὃ δεσπότης ἴύριος περὶ ᾿Κδώμ. 

Ἢλϑε παρὰ τοῦ Κυρίου ἄκουσμα εἰς τὰ ὦτα ἡμῶν, ἀπεστάλη δὲ 
ἄγγελος πρὸς τὰ ἔϑνη λέγων' ἐγείρεσϑε καὶ ἐγερϑῶμεν εἰς πόλεμον 
κατ᾽ αὐτοῦ ! 

2. ᾿Ιδοὺ μικρόν σε ἔχω ϑέσει μεταξὺ τῶν ἐϑνῶν. Εἶσαι ἐκ τῶν μάλιστα 
ὃ. εὐκαταφρονήτων. Σὲ ἁποπλανᾷ ἣ ἀλαζονεία τῆς καρδίας σου. “Ως 
ἄσυλα ἔχων τὰς ἀποκρύμνους πέτρας, ὧς οἴκησιν αὐτοῦ ἔχων τὰ 
ὕψη, λέγει ἐν τῇ καρδίᾳ αὐτοῦ, τίς ϑὰ μὲ καταβιβάσῃ εἰς τὴν γῆν ; 
4. ᾿Βὰν ὧς ἀετὸς μετεωρισϑῇς, μεταξὺ τῶν ἄστρων, ἐὰν στήσῃς τὴν 


1. ᾿νταῦϑα, ὡς καὶ ἄλλοϑι (σαϊΐου 1/1. Ναούμ 11.) νοεῖται ὑπὸ ὅρασιν 
χρησμὸς ἢ ἀποκάλυψις ἄνωϑεν, εἴτε καϑ'᾽ ὕπνους, εἴτε ἐν καταστώσει ἐκ. 
στάσεως γινομένη (11ραξ. 12,5, 16,9), ὁποῖα καὶ τὰ ἐφεξῆς περὶ τῶν ᾿Βδομω: 
τῶν λεγόμενα καὶ προαγγελλόμενα, ὡς παρ᾽ αὐτοῦ τοῦ Κυρίου ἀκουσϑέντα 
ὑπὸ τοῦ προφήτου. 


ᾱ--ᾱ) Πρβλ. περὶ τούτου τὰ παράλληλα παρ᾽ Ἱδρεμίᾳ 49, ὁ α. δξῆς. 
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φωλεάν σου, καὶ ἐκεῖϑεν ϑὰ χατασπάσω σε, λέγει ὃ Κύριος. 
5. ᾿Εὰν κλέπται εἶχον ἔλϑει πρὸς σέ, ἐὰν λῃσταὶ ἐν καιρῷ νυκτός, 
’ « .Ι Ἐ ΄ ν Ἀ. 34 ΄ . 5 
ποίαν φθορὰν ϑὰ ὑφίστασο ; Δὲν ϑὰ ἔκλεπτον πίντα τὰ ἵκανο- 

).. ποιοῦντα αὐτούς ; ᾿Εὰν τρυγηταὶ ἤοχοντο πρὸς σὲ δὲν ϑὰ κατέλει- 
πον ἐπιφυλλίδας (καμπανοὺς) μόνον ; Πῶς διεξηφεύνησαν τὰ τοῦ 
Ἡσαῦ, ἐξεκάλυψαν τοὺς χρυψῶνας αὐτοῦ ! 

Ί. Σὲ προέπεμψαν μέκοι τῶν δρίων σου, σὲ ἀπεπλάνησαν οἳ ἔνσπον- 
δοι (σύμμαχοί) σου, καὶ οἵ φίλοι σου σὲ κατέλαβον ὑποχείριον. Ὡς 
παγίδα σοι ὑπέϑοντο αὐτὸν τὸν ἄρτον. σου, αὐτὴν τὴν τροφὴν ἣν σοι 

5. παρεῖχον. Δὲν. ὑπῆρχέ τις φρόνησις παρ’ αὐτῷ ! Δὲν ἔχω ἐν τῇ 
Ἔχ!» 5... 3 ΄ . ν 5... μα ΄ ν ν Ζ 
ἡμέρᾳ ἐκείνῃ ἐξαφανίσει τοὺς σοφοὺ- ἀπὸ ᾿Εδώμ, καὶ τὴν φρόνη- 

9. σιν ἀπὸ ὄρους '"Ησαῦ ; Κατεπτοήϑησαν δέ, ὦ Θαιμάν, χαὶ οἳ γεν- 
ναῖοί σου μαχηταὶ ὅπως ἐπέλϑῃ σφαγὴ καὶ ἀνϑῥώπων ἀπώλεια ἀπὸ 
τοῦ ὄρους Ἡσαῦ. ᾿Εγένετο οὕτω πρὸτάντεκδίχησίν σου. ᾿Επειδὴ σὺ 


ὅ--0. Οἵ στίχοι οὗτοι θὰ Χατενοοῦντο κάλλιον, ἐὰν ἐξελαιμιβάνοντο ὥς 
ἀπάντησις εἰς πυράπονα καὶ οἰιωγὰς τῶν ᾿Ιδω[ιτῶν ὅτι τέλεον ἐσυλήϑη- 
σαν ὅσα εἶχον ἐξαίρετα καὶ πολύτιμο. 

[--10. Καὶ οὗτοι οἱ στίχοι ϑὰ ἦσαν μᾶλλον εὔληπτοι, ἐάν, ὅπως ἐκ 
φέρονται διὰ ρηματικῶν τύπων παοῳχημένου χρόνου (πλὴν ἑνός, τοῦ γ᾽ ᾱ- 
81π) οὕτως ἐξελαμβάνοντο ὧς ἐκφοάζοντες γεγονότα ἤδη λαβόντα χώραν, 
καὶ ὄχι εἰς τὸ μέλλον ἐσόμενα. Βεβαίως ἰδίωμα τοῦ προφητικοῦ λόγου 
εἶναι καὶ τοῦτο, τὰ ἀφεύκτως ἐσόμενα παριστῶν ὡς ἤδη γεγενημένα. 
(ποβλ. '᾿Ησ. 5, 18, 9,1--0 κ. ἄλλα, ἀλλ᾽ ἐνταῦθα, ὅπως καὶ ἐν τοῖς Ομέσως 
προλαβοῦσι στίχους φαίνεταί [ιοι ὅτι ὑπάρχει ὑπαινιγιιός τις εἰ: γεγονότα 
ἤδη λαβόντα χώοαν, εἰς διαρσταγήν τινα τῆς ᾿Ιδουιιαίας, καὶ δὴ δε᾽ ἁστάτης 
τελεσϑεῖσαν. Οἱ φίλοι δηλαδὴ καὶ σύμμαχοι τῶν ᾿Εδωμιτῶν, τοῦτο μὲν 
ὑπὸ τὸ πρόσχημα τιμητικῆς προπομπῆς αὐτῶν, μετὰ τὴν λῆξιν τοῦ 
ἀγῶνο: ἐπανερχομένων ἐντὸς τῶν δρίων αὐτῆς οἴκαδε,τοῦτο δὲ τῷ δελεάσματι 
τῆς τροφοδοτήσεως αὐτῶν, ἅπαξ εἰσελϑόντες προέβησαν εἰς ἀναζητήσεις καὶ 
διαοπαγὰς τῶν χεκρυμμένων ἀποθηκῶν καὶ ϑησαυρῶν, τοῦ Θεοῦ ἀπομωρά- 
νάντος μὲν τοὺς ἄλλους ἐπὶ συνέσει χαὶ σοφίᾳ φημιζοιένους κατοίκους τῆς 
Θαιμἀν(χαραχτηρισμὸς τῆς ὅλης χώρος ἐξ ἑνὸς μόνου νομοῦ αὐτῆς), Χαταπλή: 
Ἑαντος δὲ Χαὶ καταπτοήσαντος τοὺς ἄλλως ἐπὶ γενναιότητι διαχρινομένους μα- 
χητὰς αὐτῆς, οἱονεὶ πρὸς ἀντεκδίκησιν τῆ: ἰδίας αὐτῶν ἀπιστία: πρὸς ὁμαίμο- 
να: Πρὸς τοιαύτην ἐπὶ τοῦ σταρελϑόντος ἐκδοχὴν τοῦ χωρίου ϑὰ ἀντέκειτο ὄχι 
μὲν το πουδηλωϑὲν Υ αβιλ α (σελ τ) ἀλλὰ τὸ μόριον νς πρὸ τοῦ ρήματος 
πααὈαι1τ}1 (σελ. ἡ) ἀλλ᾽ οὐδεμία ἀνάγκη νὰ ἐκληφϑῇ ἐνταῦϑα ὡς ν αν 
εοπνεσβῖνυητι”εεπβοςπιίνι πι μάλιστα ιυυτὰ τὸ μα ον, ἆφ᾽ οὗ 
καὶ ἄλλοτε ἐν δμοίᾳ περιπτώσει δὲν μεταβάλλεται τὸ σημαινόμενον τοῦ παρῷ- 
χημένου χρόνου (ποβλ. 1 Σηιι ἢ Βαπιὶ. 24, δτ, Ὁ Σημ. 10, δῦ). 


345 Ῥυτιλείου ᾿Αντωνιώάδου 


βίαν καὶ ἀδιχίαν σκησας κατὰ τοῦ ἀδελφοῦ σου, αἰσχύνη ϑὰ σὲ 
[1. καλύπτῃ καὶ ϑὰ ἐξολοϑρευϑῇς διὰ παντός. Καϑ᾽ ἣν ἡμέραν εὗρί- 
σχεσο ἀντιμέτωπος πρὸς αὖτόν, καϑ᾽ ἣν ἡμέραν ξένοι ἠχμαλώτι- 
ζον τὰ τάγματα αὐτοῦ χαὶ ἀλλογενεῖς εἰσήρχοντο. εἰς τὰς πύλας 
αὐτοῦ καὶ ἐπὶ τὴν “Ἱερουσαλὴμ ἔβαλλον κλῆρον, ἦσο καὶ σὺ ὣς εἷς 
12. ἕξ αὐτῶν. Μή, μὴ εὐαρέστως ἐπιβλέπῃς ἐπὶ τὴν ἀποφράδα ἡμέραν 
τοῦ ἀδελφοῦ σου, μὴ. ἐπιχαίρῃς ἐπὶ τοὺς υἱοὺς τοῦ Ιούδα ἐν τῇ 
ἡμέρᾳ τῆς ὀλέϑρου αὐτῶν, μηδὲ νὰ ἀνοίγῃς πλατὺ τὸ στόμά σου 
19. ἐπὶ τῇ ἡμέρᾳ τῆς ϑλίψεως αὐτῶν. Μὴ ἐμβαίνης εἷς τὰς πύλας τοῦ᾽ 
λαοῦ μου ἓν τῇ ἡμέρᾳ τῆς δυστυχίας αὐτοῦ μὴ ἐπιβλέπῃς καὶ σὺ 
μετὰ χαρᾶς ἐπὶ τῇ ταλαιπωρείᾳ αὐτοῦ ἐν τῇ ἡμέρᾳ τῆς συμφορᾶς αὖ- 
τοῦ, μηδὲ ἐκτείνῃς τὴν χεῖρά σου ἐπὶ τῆς οὐσίας αὖ τοῦ ἐν τῇ ἡμέρᾳ τῆς 
14. ἀτυχίας αὐτοῦ, μηδὲ ἱστάμενος ἐπὶ τῶν διόδων κατακόπτῃς τοῖς ἆνα- 
σῳζομένοις ἐκ τοῦ κινδύνου,μηδὲ συγκλείῃςσυγκο τῇς τοὺς φεύγοντας 
15 ἓν τῇ ἡμέρᾳ τῆςἀγωνίας. Λ'ότι εἶναι ἐγγὺς ἢ ἥμέρα τῆς τοῦ. Ιζυρίου 
κρίσεως ἐπὶ πάντα τὰ ἔϑνη. “Όπως ἔπραξας οὕτω πραχϑήσεται καὶ 
πρὸς σέ, ὅ,τι ἔδωκαν, τούτου ἣ ἀνταπόδοσις ϑὰ στραφῇ ἐπὶ τῆς κε- 
10. φαλῆς σου. Ναί, ὅπως ὑμεῖς συνεποσιάζετε χαὶ ἐπίνετε ἐπὶ τοῦ 
ὅρους μου τοῦ ἁγίου, οὕτω καὶ τὰ ἔϑνη πάντα: ϑὰ πίωσι καὶ ϑὰ 
καταπίωσι πόματα καρώσεως καὶ ἀναισϑησίας, μέχρις ἀνυπαρξίας. 
ΤΊ Ἐπὶ τοῦ ὄρους ὅμως Σιὼν ϑὰ ὑπάρχωσιν ἀνασεσωσμένοι, ϑὰ 
ὑπάρχῃ δὲ καὶ ἱερόν, καὶ οἵ ἐκ τοῦ οἴκου ᾿Ιαχώβ ϑὰ ἀνακαταλάβωσι 
τὰς κτήσεις αὑτῶν, ϑὰ εἶναι δὲ ὁ μὲν οἶκος τοῦ ᾿Ιακὼβ ὥς πῦρ, 
Ι5, ὁ δὲ οἶκος τοῦ ᾿Ιωσὴφ (--Ἐφραίμ) ὣς φλόξ, καὶ ὃ οἶχος τοῦ 
Ἥσαῦ ὥς καλάμη καὶ ϑὰ ἀναφλεχϑῇ ὑπ᾽ ἐκείνων καὶ ϑὰ κατα- 
19. βρωϑῇ οὕτως, ὥστε καὶ ὑπόλοιπον νὰ μὴ ὑπολειφϑῇ τῷ οἴκῳ “Ἡσαῦ. 


Τὰ--1. Καίτοι ἐξακολουϑεῖ ὁ ἔλεγχος τῶν ἤδη πεπραγμένων, καὶ δὲν 
πρόκειται περὶ ἀπαγορεύσεως, ὅμως ἢ τοιαύτη κατ᾽ ἀπαγόρευσιν ἐκφορὰ 
τῶν ἤδη πεπραγμένων εἶναι πολλῷ. ἐκφραστικωτέρα καὶ παραστατικωτέρα 
τοῦ ἐλέγχου τῶν ὡς μὴ ὤφελε πραχϑέντων. Καὶ ἡμεῖς πολλάκις λαμβάνο- 
ιὲν τὸ ὕφος καὶ τὸν. τόνον τοῦ ἀπαγορεύοντος: δὲν στρέπει, δὲν εἶναι νὰ 
λέγῃς ἢ νὰ στράττῃς ταῦτα ! 

1ο, Καίτοι λέγεται πάντα τὰ ἔϑνη, νοοῦνται ὅμως αὐτὰ τὰ μετὰ ᾿Ἔδω- 
μιτῶν βεβηλώσαντα τὸν ἱερὸν χῶρον. 

11. Περὶ τῆς καὶ ἐπὶ λέξει συμφωνίας. τῶν ἐνταῦθα λεγομένων πρὸς τὰ 
τοῦ ᾿]ωὴλ (8, 11) πρβλ τὰ ἐν τῇ προρισαγωγῇ λοχϑέντα. 

18-19. Καίτοι εἰς τὴν κατὰ τῆς ᾿Ιδουμαίας ἔχϑραν ϑὰ εἶναι σύμφωνα 
τὰ ἄλλως ἀντίζηλα τιυήιιατα τῆς χώοας, τό τε τοῦ ᾿Τούδα καὶ τὸ τοῦ ᾿Βφραίμ, 
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Ναί, οὕτω λέγει ὅ Κύριος. Καὶ ϑὰ καταλάβωσι οἳ τῆς Νέγεβ (τῆς 
στρὸς νότον χώρας) τὸ ὄρος Ἡσαῦ, οἵ δὲ τῆς Σεφηλὰ (τῆς πεδι- 
γῆς), τὴν Φιλισταίαν, καὶ υἷοί μου τοῦ Ιούδα ϑὰ καταλάβωσι 
20. τοὺ- ἀγοοὺς τοῦ ᾿Εφραίμ, καὶ τοὺς τῆς Σαμαρείας, υἱοὶ δὲ τοῦ Βε- 


αὐτὴ ὅμως ἢ ἀντιζηλία καὶ ἀντιπάϑεια τῶν. δύο βασιλείων ϑὰ ἐξακολουϑῇ, 
μέχοις οὗ ἐχχλίνῃ τὸ τοῦ ᾿Εφοαὶμ καὶ αἱ τούτου κτήσεις περιέλϑωσι πάλιν 
ὑπὸ τὴν κυριότητα τοῦ ᾿Ιούδα. Πρὸς τὴν πολιτικὴν ὅμως διάκρισιν ταύτην 
εἶναι ὅλως ἄσχετος ἢ ἐνταῦθα γενομένη διάκρισις τῆς Νέγεβ καὶ τῆς Σε- 
φηλᾶ, τῆς γοτίου ἤ μεσημβρινῆς χώρας καὶ τῆς πιϑανῆς, ἀλλ᾽ εἶναι ἁπλοῦς 
γεωγραφικὸς χαρακτηρισμὸς τῶν μεσημβρινωτέρων χαὶ ὥς τὰ πολλὰ ὄρει- 
νοτέρων, χιὶ τῶν πρὸς τὴν Μεσόγειον ϑάλάασσαν κλινόντων καὶ πρὸς τὰς 
Ἀτήσεις τῶν Φιλισταίων ὁμορούντων πεεδινωτέρων διαμερισμάτων, τοῦ βασι- 
λείου τοῦ ᾿Ιούδα (πρβλ ἤδη ᾿Ιησοῦ Ναυῆ 15, 91 χ. δξ.). "Ὡς πρὸς δὲ τὴν 
φυλὴν τοῦ Βενιαμίν, τὴν ἡνωμένην μετὰ τοῦ αὐτοῦ βασιλείου τοῦ “Ιούδα, 
αὔτη, ἤδη ἐκτεινομένη μέχοι τῶν ἐντεῦθεν ὀχϑῶν τοῦ ᾿Γοοδάνου, ϑὰ κατα- 
λάβῃ καὶ τὰς ἐκεῖϑεν τοῦ ποταμοῦ ἐν Γαλαὰδ κειμένας εὐφόρους κτήσεις 
τοῦ ᾿Εφραὶμ, μετὰ τὴν κατάλυσιν αὐτοῦ. 

90 Ἓν τῷ στίχῳ τούτῳ προαγγέλλεται ἢ μέλλουσα ὀπελευϑέρωσις καὶ 
εἰς τὴν πάτριον γῆν ἐπάνοδος καὶ αὐτῶν τῶν ἐν τῷ παρόντι πολέμῳ εἰς αἰχ. 
ιαλοσίαν ἀπαχϑέντων ἐκ τοῦ βἀσιλείου τοῦ ᾿Ιούδα τῶν πάντως ἐκ τῆς σῶ- 
ματειιπορείας Τύρου τε καὶ Σιδῶνος χαὶ Φιλισταϊκῶν πόλεων εἰς ξένας χώ - 
ρας πωληϑέντων (ποβλ. ᾿Ιωὴλ 4 ἤ 8, 2--1). Οὗτοι ἐλευϑερούμενοι καὶ εἰς 
τὴν πάτριον γῆν ἐπανερχόμενοι, ϑὰ .συντελέσωσιν εἰς τὴν κατάληψιν νέων 
κτήσεων ἢ ἀνάκτησιν τῶν ἀπολεσϑεισῶν, οἳ μὲν πρὸς τὰ βορειότερα μέρη 
τῆς γῆς, τὰ πρὸς τὴν Φοινίκην καὶ τὴν Σιδωνίαν γῆν ὑπὸ τῶν Χαναναίων 
οἰκούμενα Χαὶ αὐτῶν τῶν Σαρέπτων συμπεριλαμβανομένων (περὶ τῆς πόλεως 
ταύτης πρβλ. Βασιλ χεφ 1Τ καὶ Λουχ.130.Μαρ Ἰ,21--31. Ματϑ. 15,521 88), 
οἳ δὲ ποὸς τὰ µμεσήμβριν ύτερα, τὰ πρὸς τὴν Ιδουμαίαν συνορεύοντα. Οἵ τε- 
λευταῖοι οὗτοι εἶνε οἳ ἰδία ἐξ “Γερουσαλὴϊι κατὰ τὸν πόλεμον τοῦτον αἰχιια- 
λωτισϑέντες καὶ εἰς ξένας χώρας πωληϑέντες, “παρίστανται δὲ ὡς εὗρι- 
σκόμενοι ἐν Σεφαρὰδ τῇ κατὰ παραφϑορὰν ἢ παρανάγνωσιν Σεφραδᾶ ἢ 
᾿Εφραϑᾶ ἢ ’Ἑφοατᾶ τοῦ κειμένου τῶν Ο’. Πλὴν τῶν ἐν “Ισπανίᾳ ἢ ἐν Μη. 
δίᾳ Ἑητούτων τὸν τόπον Βρατι]α ἢ καὶ ἀν γνόντων Σεφαρὰρ (ϑίρρατα) ἀντὶ 
Σεφαρὰδ, ὑπῆρξαν καὶ οἳ ὑποδείξαντες τὴν Σπάρτην ἢ καὶ αὐτὰς τὰς Σάρ- 
δεις (κατὰ τὴν ἐγχώριον προφορὰν ϑγατι]α). ᾿. πειδὴ παρὰ τῷ ᾿ΤἸσὴλ (10), 
προφήτει σχεδὸν συγχρόνῳ, γίνεται λόγος περὶ υἱῶν Ιούδα πωληϑέντων εἰς 
υἱοὺς Ελλήνων, δύναται μὲν τὸ Σεφαρὰδ νὰ ταὐτισϑῇ πρὸς τὴν Σπάρτην, 
πιϑανωτέρα ὅμως εἶναι ἢ συνταύτησις αὐτοῦ πρὸς τὰς Σάρδεις, ὥς τῆς σω- 
ματεμπορείας ταύτης διεξαγομένης ὑπό "Ελλήνων τῆς ᾿Ιωνίας Λὲν γνωρίζω 
ἂν προὐτάϑη ποϑέν, ϑὰ προέχοιγον ἐγὼ τὴν συσχέτισιν τοῦ Σεφαρὰδ πρὸς 
τὰς Σσεοράδας, ἐὰν βεβαίως ἤδη κατὰ τὸν 9ον αἰῶνα ἢ χρῆσις τοῦ ὀνόμα- 
τος τούτου ἠδύνατο νὰ ὑποστηριχϑῇ ὡς οἰκεία τῆς “Ελλησι, πρὸς δήλωσιν 
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νιαμὶν τὴν Γαλαάδ, καὶ αὐτὸς δὲ ὃ νῦν ἐκ τῶν υἱῶν τοῦ ']σραὴ. 

εἰς αἰχμαλωσίαν ἀπαχϑεὶς ὅμιλος ϑὰ καταλάβῃ τὴν τῶν Χαναναίων 

ΥΠν μέχοι τῶν Σαρέπτων, οἱ. δὲ ἐξ “Ιερουσαλὴμ αἰχμαλωτισϑέντες, 

91, οἳ ἔν Σεφαρὰδ νῦν ὑπάρχοντες, ϑὰ καταλάβωσι τοῦ Νότου (τῆς 

Νέγεβ) τὰς πόλεις, ϑὰ ἀναφανῶσι δὲ ἐλευϑερωταὶ ἐπὶ τοῦ ὄρους 

- Σιὼν πρὸς τὸ κρίνειν τὸ ὄρος τοῦ Ἡσαῦ, αὐτὴ δὲ ἡ βασιλεία ϑὰ 
ἀνήκῃ τῷ Κυρίῳ. 


"ἐν ΚΠόλει ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΑΝΤΏΝΙΛΔΗΣ 
Καϑηγητὴς τῆς ἐν Χάλχῃ Θεολογικῆς Σχολῆς 


ὡρισμένων νήσων τοῦ Αἰγαίου, καὶ δὴ τῶν κατὰ τὰ παράλια τῆς Μικρᾶς 
᾿Λσίας, 

31. ᾿Εν τῇ χατακλεῖδι ταύτῃ ὀρίζεταί πως ἀκριβέστερον ἢ δι᾽ ὅλης τῆς 
προφητείας διήχουσα πρόρρησις περὶ τῆς ἀφεύχτου καταστροφῆς τοῦ ᾿Εδώμ 
ὡς ἰδίου ἔϑνους καὶ λαοῦ. ὅτι δηλ ἐξ ᾿Τούδα μὲν (ἐκ Σιὼν καὶ ἐξ "Γερουσα- 
λὴι). θὰ προέλϑωσιν οἳ δεσμευταὶ αὐτοῦ, ἀλλ᾽ ὅτι αὐτοὶ μὲν ϑὰ εἶναι ὧς 
ἁπλᾶ, ὄργανα, ἃ δὲ κυρίως ἡγειμονεύον καὶ βασιλεύων ϑὰ εἶναι αὐτὸς ὃ 
Κύριος, αὐτὸς ὁ Θεὸς τοῦ ᾿Ισραήλ. ᾿Αῃιέσως βεβαίως δὲν ἐπῆλϑεν ἢ 
καταστροφὴ αὕτη εἰς δὲ τὰ πρὶν ἡιαρτηιένα προσθεῖσα ἢ ᾿Ιδουμαία χαὶ 
ἄλλα. ἁμαρτήματα ἐφεξῆς ἔδωκε γέας ἀφορμὰς πρὸς νέας προρρήσεις 
περὶ τῆς ἄνοϑεν τιμωρίας καὶ ἐκδικήσεως (ἼἼερειι. 49,13--18. Θρήν. 1,00, 
᾿Γεζεχ. δὂ,δ---1δ5. Μαλαχ. 1, ὃ--ᾱ)' πλὴν πλήγματα ἀλλεπάλληλα ἀπ᾽ αὐτῶν 
τῶν ἀγωνιστῶν τῆς Σιὼν χαὶ ἡγεμόνων τῆς “Ιερουσαλὴμ. χατανεχϑέντα, ἐπή- 
νεγκαν τὸ ἀπὸ πολλοῦ προαγγελϑὲν τέλος αὐτῆς (! Μακκ. ὄ,ϑ.6ῦ. ΄Ίωσηπ. 
᾿ΛΛοχ: 12, 8, 1, 19, 15, ΕΣ), χσρὶς μηδ᾽ ἐπ᾽ ἐλάχιστον νὰ συντελέσῃ πρὸς διαιώ - 
νισιν αὐτῆς ἢ δυναστεία τοῦ ἐξ ᾿Ιδουμαίων καταγομένου “ΙΠΠρώδου τοῦ Με- 
γάλου. 


ΚΑΙ ΠΑΛΙΝ Η ΠΟΙΝΗ ΤΗΣ ΕΚΠΤΩΣΕΩΣ 


Ἢ χαοά μου ἐπὶ τῇ ἐπιστημονικῇ, ἀντιλογίᾳ τοῦ Σεβ. Μητροπολί- 
του Μεσσηνίας «. Μελετίου εἷς τὴν δημοσιευϑεῖσαν. περὶ τοῦ. χαγογι- 
Χοῦ τῆς ποινῆς τῆς ἐκπτώσεως τῶν Επισκόπων: μελέτην. μου, «χαρὰ 
Εὐνόητος διὰ πάντα ἐπιστήμονα, δίδοντα τοῖς ἄλλοις σοφωτέφοις ἄφορ- 
τήν, ἐμετριάσϑη πως ἔχ τῆς οὐχὶ κατὰ πάντα ἐπιστημονικῆς. ἐμιφαγί- 
σεως τῆς ἀντιλογίας. Προσεπάϑησα ἔν τῇ. μελέτῃ μου ἐκείνῃ. (καὶ 
φρονῶ ὅτι τὸ χατώρϑωσα) νὰ χειρισϑῶ τὸ εὔϑικτον σημθῖον αὐτῆς 
μὲ τὴν κατὰ τὸ δυνστόν,. μεγαλυτέραν ἀντικειμενικότητα,. ἀποφυγὼν 
τὴν μνείαν ὀνομάτων γεγογότων κλπ.. Λυστυχῶς ἢ. ἀντιλογία. παρε- 
σύρϑη. εἷς πολλὰ σημεῖα αὐτῆς εἷς ἐκφράσεις καὶ ὕφος ξένον. ποὺς 
τὸν αὐστηρὸν χαρακτῆοα τῆς ἐπιστημονικῆς συζητήσεως. .Παρ᾽ ὅλα 
ταῦτα. μὴ ἐπηθεαζόμενος ποσῶς ὧς πρὸς τὸν ἀδιάπτωτον σεβασμόν, ὅν 
ὀφείλῳ τῷ γεραρῷ “Ιεοάρχῃ,. ἐπανέρχομαι εἷς τὸ ξηοὸν ἐπιστημονικὸν 
ζήτημα, μὲ τὸ ὁποῖον, μηδαιιῶς, ὧς φρογῶ, προαχϑὲν ἐκ τῆς, ἄντιλο- 
γίας, δὲν ϑὰ ἀπασχολήσῳ διὰ ιιακοῶν τοὺς ἀναγνώστας μου. 

Καὶ πρῶτον, διαβεβαιῶ τὸν σεβ. Μεσσηνίας, ὅτι κατὰ τὴν σύνταξιν 
τῆς μελέτης. μου, ἥ προσοχὴ καὶ οἵ. κόποι μου συνεχεντρώϑησαν ἁπλῶς 
εἰς τὴν. ἀπόδειξιν τοῦ ὀρϑοῦ τῆς ἐπιστημονικῆς ϑέσεώς μου. οὐχὶ δὲ 
καὶ εἷς τὴν δημιουργίαν ποινῆς, Ἶτις σκέψις δὲν ϑὰ μοὶ ἐπήρχετο καὶ 
ἂν ἀκόμη. ἐκαϑεϊζόμην ἐπὶ τοῦ. ϑοόνου τοῦ ἀλαϑήτου ! 

Ὃ σεβ. Μεσσηνίας ἀντιστρέφων, μᾶλλον υἱοθετῶν τὴν, . ὑπὸ 
τύπον ἀνασκευαστέας ἐνστίσεως διατυπωϑεῖσαν σκέψιν μου περὶ τοῦ 
ἐκ τῆς παοασιωπήσεως τῶν Ἵ., κανόνων ἐπιχειρήματος πεοὶ τοῦ. ἆνυ- 
πάρχτου τῆς ποινῆς τῆς ἐκπτώσεως, ἐξάγει τὸ συμπέρασμα, ὅτι ἡποινὴ 
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διὰ τοῦτο καὶ ἄγνωστος καὶ ἀνύπαρχτος εἶνε. ,ΛΑλλ᾽ ἐχτὸς τοῦ ὅτι διὰ 
τῆς ἀναμκρισβητήτου ιιακοᾶς καὶ ἀδιακόπου παραδόσε εως. ἢ πουνὴ ἂν ιυή 
τι ἄλλο. καϑίσταται τοὐλάχιστον λίαν γνωστή, δὲν εἶγο βεβαίως ἄγνω- 
στον, ὅτι. πηγαὶ τοῦ κανονιχοῦ δικαίου δὲν εἶνε ἀποκλειστικῶς οἳ "1. 
Κανόνες, ἀλλὰ καὶ ἢ ἀγ. Γοαφή, καὶ  Ἱ. παράδοσις καὶ τὸ ἔϑυμον κλπ. 


- 


καὶ ὅτι συνεπῶς ἣ παρασιώπησις τῶν κανόνων δὲ Ὺ ἀποτελεῖ ἀπόδειξιν 

ἀνυπαρξίας τῆς ποινῆς. 
-;Αλλ᾽ εἰσερχόμενος εἷς τὴν οὐσίαν ὃ σεβ. Μεσσηνίας ἐπιχρίνει 
τὴν σημασίον καὶ ἔγνοιαν, ἥν ἀποδίδω εἷς τὴν γνωστὴν ἐπιστολὴν τῆς 
25; 
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Γ΄ οἷκ. συνόδου. "Ανευ ἄλλου ὅμως ϑὰ ἐπεθύμουν νὰ ἐρωτήσῳ, εἶνε 
γεγονός, ὅτι. ἢ οἰκ. σύνοδος ἐπολήφϑη τῆς ὑποθέσεως, ἢ οὔ ; Καὶ ἂν 
ὑποτεϑῇ πρὸς στιγμήν, ὅτι ὃ Εὐστάϑιος δὲν εἶχε καϑαιρεϑῇ, εἶνε σαφές, 
ὅτι ῇ οἶκ. σύνοδος «ἔμαϑε γενέσϑαι τῷ Εὐσταϑίῳ ἀντὶ ἐγκλήματος 
τὴν παραίτησιν», καὶ ὅτι ἐπὶ τῆς ἐρεύνης ταύτης στηοιχϑεῖσα καὶ 
ἐλεοῦσα τὸν γέροντα ἀπεκατέστησεν αὐτὸν εἷς τὴν τοῦ ἐπισκόπου 
τιμὴν καὶ χλῆσυν, Ὦ οὔ : Ἐὰν δὲ ἢ παραίτησις οὐδεμίαν ἔσχε διὰ τὸν 
[ὐὐστάϑιον συνέπειαν, πρὸς τὶ ἠσχολήϑη πεοὶ αὐτοῦ ἢ σύνοδος καὶ 
πρὸς τὶ οὗτος ἐξελιπάοησε τὴν σύνοδον, ὅπως ἀποδώσῃ αὐτῷ ποράγ- 
ματα τὰ ὁποῖα εἶχε, τὴν τοῦ ἐπισκόπου δῆλον ὅτι τιμὴν χαὶ τὸ ὄνομα : 
/Αλλ' ἢ σύνοδος, βασισϑεῖσα ἐπὶ τῆς ἐρεύνης αὐτῆς, ὥρισεν--ἐλέους 
ἀξιοῦσα τὸν γέροντα---κατ᾽ οὐεονομίας λόγον ἔχειν-- ὣς λέγει ὃ 
Βαλσαμὼν--ἅ ἐξήτησεν, ὄνοιια δηλ. καὶ τιιὴν ἐπισκόπου. Ὑποϑέτω 
ὅτι ὁ Εὐστάϑιος ἐζήτησεν ἐκεῖνα τὰ ὁποῖα ἀπώλεσεν, ἣ δὲ σύνοδος 
ὀλεοῦσα αὐτὸν τ) τὰ ἀπέδωκε. ᾿Αϑιαφοροῦντες ὅμως πρὸς στιγμήν, ἄν 
εἶχεν ἢ οὔ : ὅπερ ἣ σύνοδος ἐἑλεοῦσα αὐτῷ τῷ ἀπέδωκεν, ἐρωτῶμεν, εἶνε 
βέβαιον, ὅτι ἢ σύνοδος ἠλέησε τὸν Εὑστάϑιον, ἀποδώσασα αὐτῷ τὸ 
ὄνομα καὶ τὴν τιμὴν τοῦ ᾿Επισκόπου, οὐχὶ ὅμως χαὶ τὴν ἐπισκοπήν, 
δι’ ἦν ἔκρινεν ὃς καλῶς χειροτονηθέντα τὸν Θεόδωρον, ἢ οὔ : ᾿Αλλὰ 
τί εἶνε τοῦτο; τὶς ἢ τοιαύτη τῆς συνόδου ἀπόφασις ; Λὲν εἶνε, λέγει 
ὁ σεβ. Νεεσσηνίας, ἔκπτωσις, ἀλλὰ τί εἶνε; “Ὅταν ἐπίσκοπός τις καὶ 
δὴ ἐξ ἀποφάσεως συνόδου (ἀδιάφορον οἰκουμενικῆς ἢ οὔ) διατηρεῖ 
μόνον τὸ ὄνομα χαὶ τὴν τιιιὴν τοῦ ἐπισκόπου. οὐχὶ δὲ καὶ τὴν ἐπι- 
σχκοπήν, τί ἄλλο εἶνε, ἢ ἔκπτωτος; Λιότι ἀληθῶς δὲν δύναμαι νὰ 
φαντασϑῶ, ὅτι ἣ σύνοδος ἐδημιούργησε διὰ τῆς τοιαύτης αὐτῆς ἀπο- 
(ράσεως ἐπίσκοπον ἀπολελυμένον, παρὰ τὰς ἤδη χαὶ κατὰ τὴν ἐπο- 
χὴν ἐκείνην ἰσχυούσας αὐστηοὰς κανονικὰς διατάξεις πεοὶ τῶν ἆπο- 
λελυμένως χειροτονουμένων κληρικῶν, Βεβαίως ἀναγνωρίζω καὶ τὸ 
τονίζω εἷς τὴν μελέτην μου, ὅτι ὁ ὅρος δὲν ἀπαντᾷ, οὔτε εἷς τοὺς κα- 
νόνας, οὐδ’ ἐν αὐτῇ τῇ ἐπιστολῇ, ἀλλὰ πρὸς τὶ νὰ στηοιζώιμεθα τόσον 
πολὺ ἐπὶ τῶν λέξεων, καϑ’᾽ Ὧν στιγμὴν ἔχομεν τὰ πράγματα ; Ὃ ὀρϑὸς 
ὅμως οὗτος συλλογισμὸς ἄγει ἡμᾶς καὶ εἷς τὸ βέβαιον περαιτέρω συμπέ- 
ράσμα, ὅτι ἣ τοιαύτη ἐχκλησιαστικὴ πρᾶξις ὑπῆρχε καὶ πολὺ πρὸ τῆς Γ΄ 
οἷν. συνόδου, καὶ ὅτι συνεπῶς ἣ σύνοδος ἁπλῶς ἠκολούθησε τὴν ἤδη 
καϑιερωμένην παράδοσιν, ὡς ϑέλει καταδειχϑῇ ἀμέσως χατωτέρω 
καὶ δι’ ἑτέρου ἀναμφρισβητήτου ἱστορικοῦ παραδείγματος. Πράγματι 
δὲ ὁ [ὐὐστάϑιος δὲν ϑὰ ἠδύνατο γὰ παρακαλέσῃ τὴν σύνοδον δι’ ἐχεῖνο, 
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Ὁ ἡμεῖς καλοῖμεν ἔχπτωσιν, ἐφ᾽ ὅσον δὲν ὑπῆοχε τοῦτο, ἔστω χαὶ 
διὰ μόνης τῆς πράξεως (κατ᾽ ἔϑιμον ἢ παράδοσιν) προηγουμένως τε- 
ϑεσπισμένον. Κατὰ ταῦτα καὶ ἂν ὑποτεθῇ, ὅτι κακῶς ὑπελόγισα, ὅτι ἣ 
τοπικὴ σύνοδος καϑῄοεσε τὸν Εὐστάϑιον (πεοὶ τοῦ ὁποίου οὐδὲ ῇ 
ἐλαχίστη μοὶ ἀπομένει ἀμφιβολία, καὶ τὸ δποῖον, παρὰ τὰ γραφόμενά 
του, φαίνεται ἀποδεχόμενος καὶ αὐτὸς ὃ σεβ. Μεσσηνί:ις, ὅστις ὀρϑῶς 
γράφων, «ὅτι ἢ παραίτησις συνεπήγετο ἀπώλειαν πάντων τῶν εἷς 
τὸ ἐπισκοςπικὸν ἀξίωμα προσαρμοξομένων δικαιωμάτων» (!), δὲν 
δύναται νὰ ἐγννοῇ ἄλλο τι ἢ τὴν καϑαίρεσιν καὶ τὸ ὁποῖον ἐπὶ τέλους 
δὲν ἔχει καὶ τόσην σηιιασίαν), εἶνε ὅμως ἐκτὸς πάσης ἀμφισβητήσεως, 
ὅτι ἢ κατάστασις, εἰς ἥν ὁ Εὐστάϑιος ὑπεχρεώϑη ὑπὸ τῆς οἴκουμενι- 
χῆς συνόδου νὰ παραμείνῃ ἦτο ἢ διὰ τῆς ποινῆς τῆς ἐχπτώσεως δημί- 
ουργουμένη καὶ ἐν οὐδεμιᾷ περιπτώσει ἣ ἐκ τῆς ἀποδοχῆς ἁπλῶς τῆς 
παραιτήσεως, ἀφοῦ ἄλλως τε, ἂν ἐπρόκειτο ἁπλῶς περὶ ταύτης, ϑὰ ἦο- 
κεῖτο ᾗ σύνοδος νὰ δεχϑῇ αὐτήν, δὲν ϑὰ ἠσχολεῖτο δὲ εἷς τὸ νὰ χαϑο- 
οίσῃ τὴν κανονιχὴν κατάστασιν τοῦ Εὑσταϑίου 

[Πῶς δὲ ϑὰ συνεβίβαζεν ὁ σεβ, Μεσσηνίας τὸν τ΄. κανόνα τῆς ἐν 
Χαλκηδόνι συνόδου, εἷς ὄν δικαίως τόσην ἀφιεροῖ προσοχὴν καὶ τὴν 
ἤδη ποοὐπάρχουσαν αὐστηρὰν ἐκκλησιαστικὴν ἐν τούτῳ πρᾶξιν, μιὲ τὴν 
κατ᾽ αὗτόν, πεοὶ τῆς κατ᾽ οἰκονομίαν ἀποδοχῆς τῆς παραιτήσεως τοῦ 
Εὐσταϑίου ἀπόφασιν τῆς συνόδου ; Ἐΐνε βέβαιον, ὧς λέγει, ὅτι ἅπα- 
γοοεύεται ἢ παραίτησις, δὲν ἕπεται ὅμως ἐκ τούτου ποσῶς, ὧς θέλει ὃ 
σεβ. Μεσσηνίας, ὅτι ἀπαγορεύεται καὶ ἢ ἔκπτωσις, καϑ’ ὅσον ἢ μὲν 
ποώτη πηγάζει ἐκ τῆς βουλήσεως τοῦ παραιτουμένου, ἥτις δὲν ἔχει καὶ 
δὲν πρέπει νὰ ἔχῃ πάντοτε ἐλεύϑερον στάδιον ἓν τῷ ἐχκλ. ὀργανι- 
σιῷ, ἢ δὲ δευτέρα ἐπιβάλλεται ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας ὧς ποινή, δημιουρ- 
γοῦσα τὴν ἣν κατάστασιν δηιμουργεῖ, διότι ἄλλως, κατὰ τὸν αὐτὸν 
ποόχειοον συλλογισμὸν καὶ ἐπὶ τῆς αὐτῆς ἀκριβῶς βάσεως στηριζόμε- 
γοι, ϑὰ ἠδυνάμεθα νὰ ἰσχυρισϑῶμεν, ὅτι ἀπαγορεύεται ἢ παραίτησις, 
ἄρα, ἀπαγορεύεται καὶ ἣ καϑαίρεσις ! 

Ὅτι δὲ ἢ ἐπὶ τῇ βάσει τῆς παραδόσεως καὶ τῆς ἐπιστολῆς τῆς Ι'. 
οἷκ. συνόδου ἐπιβαλλομένη ἐξ ἀρχῆς ἐν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ καὶ ὑπὸ τῆς ἁρ- 
μοδίας ταύτης ἀρχῆς ποινὴ τῆς ἐκπτώσεως εἶνε χανονικὴ καὶ τῇ Ἔχ- 
Ἀλησίᾳ ἀνέκαθεν χρήσιμος ἀποδεικνύεται ἐκ τῆς μακοοτάτης καὶ 
ἀδιακόπου ἐκκλησιαστικῆς ποάξεως, ὡς ἀνέπτυξα ἤδη ἐν τῇ μελέτῃ 


(1) «Θεολογία» τεῦχος ιβ’. σελ. 184. 
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μου. Πλεῖστα δ᾽ ὅσα παραδείγματα ϑὰ ἠδυνάμην νὰ ἐπικαλεσϑῶ, ἄν- 
τλῶν ταῦτα ἐχ τῶν ἱστορικῶν πηγῶν, ἂν μὴ ἐϑεώρουν τὴν ἀπαρίϑ- 
μήσιν ταύτην περιττήν, χαὶ εἰς οὐδὲν ἐπὶ πλέον διαφωτίζουσαν τὸ ἤδη 
διαφωτισϑὲν χαὶ ἄχοι τοῦδε ἀνεξόταστον τοῦτο σημεῖον τοῦ ποινικοῦ 
διχαίου τῆς ὀρϑοδόξου ἀνατολικῆς Εκκλησίας. 

Κατὰ σύμπτωσιν εἷς τὸ αὐτὸ τεῦχος τῆς «Θεολογίας» (') ἐν ᾧ 
δημοσιεύηται ἢ ἀντιλογία τοῦ σεβ. Μεσσηνίας, ὁ κριτιχὸς τῆς δια- 
τριβῆς τοῦ ΔΛ. ὦ Α]ός (Ρε 5οπίθτηο Μο]οίίοη ἀ’ Εσνρίο, ἓν Κοναο 
ἁ1θτοῖτο 6οο]θβἰαβ!ηαι6 ΧΧΗ, 1, 1950) παρέχει ἐπίχαιρον ἵστορι- 
κὸν παράδειγμα ἐπιβολῆς ποινῆς τῆς ἐκπτώσεως ἤδη κατὰ τὴν ἐποχὴν 
τοῦ Μελιτιανοῦ σχίσματος, ἀντλούμενον ἐκ. τῶν ἱστοοικῶν Σωκράτους 
καὶ Θεοδωρήτου καὶ ἐπιβληϑὲν πάλιν κατὰ σύμπτωσιν ὑπὸ οἴκουμε- 
γιχῆς συνόδου, τῆς Α΄. Ἰδοὺ τὸ κείμενον μετὰ τῆς ἑρμηνείας τῆς ποι- 
γῆς, Ὧν παρέχει αὐτὸς ὁ ἐξιστορῶν τὸ πρᾶγμα ἱστορικὸς καὶ εἷς οὗ τὴν 
ἀφήγησιν περιττεύει ἡ προσθήκη καὶ μιᾶς εἰσέτι λέξεως ἐκ μέρους 
ἡμῶν. «"Εδοξεν οὖν Μελίτιον μὲν φελανϑρωπότερονκινηϑείσης τῆς 
συνόδου κατὰ γὰρ τὸν ἀκριβῆ λόγον οὐδεμιᾶς συγγνώμης ἄξιος ἦν (7) 
μένειν ἓν τῇ πόλει ἑαυτοῦ καὶ μηδεμίαν ἐξουσίαν ἔχειν αὐτόν, μήτε 
προχειρίζεσθαι, μήτε ἐν χώρᾳ, μήτε ἐν πόλει ἑτέρᾳ φαίνεσϑαι, 
ταύτης τῆς ποοφάσεως ἕνεκα. Ψιλὸν δὲ τὸ ὄνομα τιμῆς κεκτῆσϑαι. 
Τοὺς δὲ ὕπ᾽ αὐτοῦ κατασταϑέντας, μυστιχωτέρᾳ χειροτονίᾳ βεβαιωϑέντας 
κοινωγῆσαι ἐπὶ τούτοις ἐφ᾽ ᾧ τε ἔχειν μὲν αὐτοὺς τὴν τιιιὴν καὶ λειτουο- 
γίαν, δευτέρους δὲ εἶνε ἐξ ἅπαντος πάντων τῶν ἐν ἑκάστῃ παροικίᾳ τε 
καὶ ἐκκλησίᾳ ἐξεταζομένων, τῶν ὑπὸ τοῦ τιμιωτάτου χαὶ συλλειτουργοῦ 
ἡμῶν ᾿Αλεξάνδρου προχεχειρισμένων: ὡς πρὸς τούτοις δὲ ιιηδεμίαν ἔξου- 
σίαν εἶγε τοὺς ἀρέσχογντας αὗτοῖς προχειρίζεσϑαι ἢ ὑποβάλλειν ὀνόματα ἢ 
ὅλως ποιεῖν τι χωρὶς γνώμης τοῦ τῇς καϑολικῆς. ἐκκλησίας ἐπισκόπου, 
τῶν ὑπὸ ᾿Αλέξανδρον... [51 δέ τινας συμβαίη ἀναπαύσασϑε τῶν ἐν τῇ 
᾿Εχκλησίᾳ, τηνικαῦτα προσαναβαίγειν. εἷς τὴν τιμὴν τοῦ τετελευτιχό- 
τητος, τοὺς ἄρτι προσληφϑέγντας, μόνον εἶ ἄξιοι φαίνοιντο καὶ ὃ λαὸς 
αἱροῖτο, ουνεπιψηφίζοντος αὐτῷ καὶ ἐπισφραγίζοντος τοῦ τῆς ᾿Αλεξαν- 
δρείας ἐπισκόπου. ;Τοῦτο δὲ τοῖς μὲν ἄλλοις πᾶσι συνεχωρήϑη. ᾿Επὶ δὲ 
τοῦ Μελιτίου προσώπου οὐκ ἔτι, τὰ αὐτὰ ἔδοξε, διὰ τὴν ἀνέκαϑεν 
αὐτοῦ ἀταξίαν καὶ διὰ τὸ πρόχειρονκαὶ προτιετὲς τῆς γνώμης, ἵνα 

(1)..6ελ. τ5. 

(2) Ἡ ἐπίσης ἀποκρουομένη ὑπὸ τοῦ σεβ. Μεσσηνίας ἔννοια τοῦ ἐπιεικοῦς 
τῇ: ποινῆς. ἧς ἄνευ ϑὰ ἐπεβάλετο ἢ καϑαίοεσις 
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μηδεμία ἐξουσία ἢ αὐϑεντία αὐτῷ δοϑείη, ἀνϑρώπῳ δυναμένῳ 
ἀταξίας ἐμποιῆσαι» (1} Ναὶ ταῦτα μιέν, ὥς πρὸς 
πιβολῆς τῆς ποινῆς, ἄλλ ἰδοὺ χαὶ τὶ ὁ ἱστορικὸς 


πάλιν τὰς αὐτὰ 
τὸ γεγονὸς τῆς 


τῶο 


ς ΄ 


Σωκράτης ἐπάγεται ἑρμηνεύων ταύτην: Ἐν ταύτῃ τῇ ἐπιστολῇ 
δῆλον καϑίστησιν ὅτι... ἐδέξαντο τὸν αἱρεσιάρχην Μελίτιον. 
τὴν ιιὲν ἀξίαν τῆς τιμῆς ἔχειν αὐτοῦ συγχωρήσαντες τὴν δὲ ἐξου- 
σίαν τοῦ πράττειν αὐτόν τινα ὧς ἐπίσκοπον περιελόντες, δι᾽ 
Ὧν αἰτίαν νομίζω, ἄχοι τοῦ νῦν χεχωοίσϑαι τῆς ᾿Εχχλησίας τοὺς ἓν 
Αἰγύπτῳ Μελιτιανούς (7), ὅτι περιεῖλεν ἡ σύνοδος Μελιτίου τὸ δύ- 
γασϑαι». 

[]οοχωρῶν ἀπὸ τοῦ σημείου τούτου ὁ ἅγιος Μεσσηνίας μὲ 
ψέγει, ὅτι κιικῶς ἀνέγνωσα τὸ ἐχκλησιαστικόν του δίκαιον χαὶ κακῶς 
ἀποδίδω εἷς αὐτὸν τὴν γνώμην περὶ τοῦ ὑπαρχτοῦ τῆς ποινῆς τῆς ἐχ- 
πτώσεως, Θὰ ἵμνην διατεθειμένος νὰ δεγϑῶ ἀσυζητητεὶ τὴν παρατήρη- 
σιν, ὅταν ὅμως πρὸς στήριξιν τῆς ἐκ τοῦ ἰσχυρισμοῦ τούτου κλώ- 
γισϑείσης πεποιυϑήσεώς μου ἀγνέγνωσα καὶ πάλιν ἐκ τῆς «8 ΘΙ. 
Τερὶ ἐκπτώσεως Πατριάρχου, μητροπολιτῶν καὶ ἐπισκόσων» 
τοῦ ἐχκλ. δικαίου τοῦ σεβ. Μεσσηνίας (5) καὶ τἆλλα μέν, ἰδίᾳ δὲ διὰ 
τὴν φράσιν «Ἐκ τοῦ 29 (') κανόνος τῆς ἐν Τρούλλῳ φαίνεται, 
ὅτι εἶνε δυνατὸν νὰ ὑπάρχωσι καὶ πράξεις, αἵεινες δὲν συνε- 
πιάγονται καϑαίρεσιν, ἀλλὰ μόνον τὴν παῦσιν» (7) ἐπείσϑην καὶ 
γομίζο ὅτι πᾶς τις ϑέλει μὲ δικαιώσει, ὅτι καὶ ἐκ τῆς φράσεως 
ταύτης καὶ ἐξ ὅλων τῶν συμφραζομένων τῆς ἃ 5] τῆς καὶ ἐπι- 
γοαφομένης «περὶ ἐκπτώσεως,» ἐξάγεται καὶ συνεπῶς καλῶς 
Ἰσχυρίσϑην, ὅτι ὃ σεβ. Μεσσηνίας, ὥς συγγραφεὺς ἐχκλ. διχαίου 


(1} ᾿Επιστολὴ τῆς Δ΄. Οἰκ. Συνόδου τῇ ᾿Αλεξανδρέων ἐκκλησίᾳ, παρὰ 
Σωκράτῃ, ᾿Ἔκκλ. Ίστορ. 1.9. Μίρηε {. 67 εοἱ, .7 καὶ Θεοδωρήτῳ,  ᾿Εκκλ. 
“Ιστοο..1Ι 8 Μιἑπς {..δ2. ςοἱ. ὀο2ϑτ-ο. 

ϱ) Αὐτόϑι. ᾿Αξία παρατηρήσεως εἶνε ἢ καὶ κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην, 
ὧς καὶ πάντοτε δυστυχῶς ἐν τῇ ὀρϑοδόξῳ ᾿Εκκλησία, ἐπιδειχνυομένη κατὰ τὸ 
πλεῖστον ἐπιιιονή, ἄρνησις, καὶ ἀπείϑεια τῶν τιιωρουμένων, πρὸς ὑποταγὴν εἰς 
τὰς ἀποφάσεις τῶν καταδικαζουσῶν αὐτοὺς συνόδων, ἔστω ἂν αὗται ἦσαν καὶ 
οἰκουμεγνιχκαὶ ἀκόμη, οὗτινος αἰτία βεβαίως εἶνε ὃ ἐν τῇ ὀρϑοδόξῳ ᾿Εχκλη- 
σίᾳ, ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὴν Λατινικήν, διατηρούμεγνος ἰσχυρὸς ἀτομισμὸς τῶν 
«ἐπὶ μέρους κληρικῶν. 

(8 Σελ. 189. 

(4) ᾿Αδιαφόρως τῆς ὀρϑῆς ἑρμηνείας τοῦ κανόνος τούτου. 

(5) Σελ. 191. 
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καὶ καλῶς γνωρίζευ καὶ παραδέχεται τὴν ποινὴν τῆς ἐκπτώσεως. 
Ἂν τώρα, ὁ σεβ. Μεσσηνίας, διὰ τῆς ἐν σελ. 414 τοῦ βιβλίου του, 
παρατηρήσεως, ὅτι «δὲν δύναται νὰ νοηϑῆ κληρικὸς ἔχων τὴν ἱερω- 
σύνην ἄνευ ϑέσεως, τοῦϑ᾽ ὅπερ ἀντίκειται εἶς τὴν ἔννοιαν τῆς ἱερο- 
σύνης», ἐννοεῖ, ὧς λέγει, ὅτι ἀποχρούει τὴν ποινὴν τῆς παύσεως ἢ ἔχ 
πτώσεως, τοῦτο εἶνε ζήτημα ἐχκτιιιήσεως οὗ μόνον ὧς ποὺς τὴν σχέ- 
συν, ἣν  ὀρϑοτάτη αὕτη ἄλλως τε παρατήρησις ἔχει πρὸς τὰ ἓν ἃς δ] 
γοαφόμενα, ἀλλὰ χαὶ ὣς πρὸς τὴν ὁπωσδήποτε, (ἐὰν αὕτη εἶνε ἢ ἔννοια 
τῶν ἐν σελ. 114 γραφομένων), καταφανῆ ἀντίφασιν ἢ σύγχρουσιν τού- 
τῶν πρὸς ἐκεῖνα. Ἐν τῇ τελευταίᾳ ὅμως ταύτῃ περιπτώσει τὸ ἔπιστη- 
μονικὸν χαϑῆκον τοῦ συγγοαφέως μένει εἰσέτι ἀνεκτέλεστον, εἴτε ὧς 
πρὸς τὴν ἄρσιν τῆς τυχὸν ἀντιφάσεως, εἴτε ὡς πρὸς τὴν ϑετικὴν 
ἀποδοχὴν. τοῦ ὀρϑοῦ ἢ μὴ τῆς κατηγορηματικῶς διατυπωϑείσης 
γνώμης ἐκείνης, ἐφ᾽ ὅσον μιάλιστα νῦν ὃ αὐτὸς συγγραφεὺς φαίνεται 
ἀποκηρύσσων τὰ πρὸ ἱχανοῦ χρόνου ὗπ᾽ αὐτοῦ γραφέντα. ᾿Λξία ὅμως 
προσοχῆς εἶνε εἰσέτι χαὶ ἡ γενομένη σύγχυσις καταστάσεων, 
τῆς ἐκ τῆς παραιτήσεως δηλ. δημιουργουμένους καὶ τῆς ἐκ τῆς 
ποινῆς τῆς παύσεως 1) χαϑαιρέσεως. 

ἸΑλλὰ καὶ ὁ Απόστολος Χριστοδούλου, αὐδὲ λέξιν βεβαίως 
λέγει, ὧς παρατηρεῖ ὁ σεβ. Μεσσηνίας, περὶ παύσεως ἢ ἐκπτώ- 
σεως, τίνα ὅμως ἔννοιαν ἔχουσιν αἷ φράσεις: «ἄλλοτε οἱ μὲν 
ἀμελεῖς μετετίϑεντο ἀπὸ τῆς μεγαλειτέρας εἰς μικροτέραν 
ἐπαρχίαν (Δύγουστ. ἐπ. 201), οἳ δὲ ϑρασεῖς ἀφῃροῦντο τὰς 
τιμὰς τοῦ ἑαυτῶν ἀξιώματος (ΣΤ΄ 1. Ζ' ὃ, ᾿Αποστ. ὃ ατ. β’ 08) 
καὶ ἄλλοτε ἀπηγορεύετο ἡ ἀνύψωσις εἰς ἀνωτέρους βαϑμοὺς 
(Βασ. Μ. 09) εἴτε ἡ δημοσία ἐκτέλεσις τῶν τοῦ λειτουργήματος. 
καϑηκόντων, ἐσιαφιεμένης τῆς ἰδιωτικῆς (Βασ. Μ. 11) κ.ἕ.. . ὦ); 
ὑποϑέτω, ὅτι. ὃ ἐπιστήμων εἶνε ὑποχρεωμένος νὰ δύναται νὰ ἀγαγινώ- 
σχῃ οὗ μόνον τὰς λέξεις ἀλλὰ καὶ τὰ τούτων νοήματα χαὶ ἓν τοιαύτῃ 
περιπτώσει δὲν νομίζω ὅτι ϑὰ ἐξακολουϑήσῃ ὃ σεβ; Μεσσηνίας 
καταλογίζων μοι ἐπιπολαιότητα ἢ κακὴν πίστιν περὶ τὴν ἀνάγνωσιν. 
Τέλος, ἂν ὁ. Μίλας, τὸ ὑπαρκτὸν τῆς πουνῆς τῆς ἰσοβίου παύσεως τῶν 
ἐπισκόπων, ἐσφαλμένως στηρίζει ἐπὶ ὡρισμένων κανόνων, τοῦτο. εἶγε 
δι’ ἐμὲ ζήτημα δευτερεῦον, χαϑ’ ὅσον δὲν ἀνέλαβον οὔτε διὰ τὸν συγ- 
γραφέα τοῦτον, οὔτε διὰ τοὺς ἄλλους, οὓς ἀνέφβρα, καὶ συνεπῶς οὔτε διὰ 
τὸν σεβ. Μεσσηνίας, νὰ κάμω χριτικὴν τῆς γνώμης αὐτῶν, ἢ τούτου 
ἢ ἐκείνου τοῦ μέρους τοῦ συγγοάμματός των, ἀναφέρω ἁπλῶς. τὴν 
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γνώμην τοῦ Μίλας, ὧς συγχοόνου κανονολόγου, ἱκανὸν ἔχοντος Χἴρος 
ἓν τῇ νεωτέρᾳ ἐπιστήμῃ τοῦ καν. δικαίου τῆς ὀρϑοδόξου "Ἐκκλησίας 
καὶ πλέον οὔ: ἂν συνεπῶς, κατὰ τὴν γνώμην τοῦ. σεβ. Μεσσηνίας, ὃ 
Μίλας σφάλλεται στηριζόμενος κακῶς ἐπὶ Φοισμένων κανόνων, ᾿ τοῦτο 
εἶνε δι᾽ ἐμὲ καὶ διὰ τὴν νῦν περίπτωσιν, τοὐλάχιστον ἀδιάφορον. 
Κατὰ ταῦτα, φοονῶ ὅτι ὃ σεβ. Μεσσηνίας. ϑὰ μὲ δικαιώσῃ ἐκ τῶν 
ὑστέρων ἀναγνωρίζων, ὅτι καλῶς ἀνέγνωσα καὶ εξετίμησα τὰς γνώμας 
τῶν συγγοαφέων, ἃς ἀναφέρω, ἀπὸ: τὴν τοῦ ἰδίου μέχοι τῆς τοῦ 
Μίλας καὶ εἴ τυνος ἄλλου. 

;ΑΑλλ᾽ ὁ σερβ. Μεσσηνίας ἐπιχοίνει καὶ τὴν ἓν τῇ μελέτῃ μου 
μνείαν τῶν παρὰ Λατίνοις: κατ’ ἀναλογίαν σχετικῶς. ποὸς τὸ τή- 
τημα τεϑεσπισιένων, ὥς καὶ τῶν γνωμῶν διαφόρων παπικῶν χα- 
νονολόγων, ἃς παραϑέτο. ᾿Αλλ’ ἐκτὸς τῆς ἐπιστηιιονικῆς ὕποχοε- 
ώσεως, ἣν εἶχον νὰ ἀναφέρω τὰ χατ’ ἀναλογίαν ἐν ἄλλῃ χοιστ. Ἔκ- 
κλησίᾳ γινόμενα καὶ δὴ τῇ ’Εχκλησίᾳ ἐκείνῃ, εἷς Ὧν ὁμολογουμέ- 
γως ὀφείλεται ἡ ὑψίστη ἀνάπτυξις τῆς νεωτέρας ἐπιστήιιης τοῦ καν. 
δικαίου, εἶνε γνωστόν. ὅτι, ἂν αἵ γνεώτεραι περὶ ἱερωσύνης ἀντιλήψεις 
τῆς παπικῆς ᾿Εχ:λησίας δὲν συιιπίπτουσι πρὸς τὰς τῆς ἡποτέοας, αἱ 
παλαιότεραι ὅμως. (ποὸ τοῦ σχίσματος καὶ ἀκόμη. πολὺ πρότερον) ἦσαν 
περίπου αἲ αὗταί, ὅσον δ’ ἀφορᾷ εἷς τὸ ἀπασχολοῦν ἡιιᾶς ζήτημα. 
κοινὴ ἐπεκράτει χαὶ ἐπυκοατεῖ εἷς ἀιιφοτέοας τὰς Εκκλησίας ἀντίληψις, 
ἀπορῶ δὲ πῶς ὃ σεβ.. Μεσσηνίας παρακάμπτει. δι’ ἁπλουστάτου συλ- 
λογισιιοῦ δλόκληοον ἱστορικὴν ἐξέλιξυν, ἐφ᾽ ὅσον γιάλιστα εἶμαι βέβο:δξ, 
ὅτι οὗτος εἶνε ἐξ ἴσου βαϑὺς γνώστης τοῦ χανονυκοῦ δικαίου τῆς παπι- 
κῆς Εκκλησίας, ὡς καὶ τοῦ τῆς ἡμετέρας. 

Λλὲν δύναμαι δὲ συναφῶς νὰ παραχολουϑήσω τὸν συλλογισμὸν τοῦ 
σεβ᾽ Μεσσηνίας, χαϑ’ ὃν, «ὅσον μακροχοόνιος καὶ ἂν εἶνε καὶ ἐχρη- 
σιιιοποιήϑη ἢ ποινὴ ες ἐκπτώσεως δὲν δύναται νὰ ἀνατρέψῃ τὴν χα- 
νονιχὴν βάσιν τὴν ὑπὸ τῶν οἰκουι. συνόδων τεϑεῖσαν. Καὶ ὅπως ἢ 
παραίτησις ἐπισκόπου εἶνε ἀντικανονική.. . οὕτω καὶ ἢ ἔκπτωσις καὶ 
ἢ παῦσις εἶνε ἀντικανονική», ἆφο”, ὡς ἐδείξαμεν, ἡ μακροχοόνιος χοη- 
σιμοποίησις τῆς ποινῆς οὗ μόνον δὲν ἀνατρέπει τὴν κανονικὴν βάσιν, 
ἀλλὰ καὶ ἐπὶ ταύτης στηοίζεται χαὶ ταύτην διὰ τῶν ἀποφάσεων τοῦτ᾽ 
αὐτὸ οἰχουμενικῶν συνόδων ἀδιασάλευτον. διὰ μέσου. τῶν. αἰώνων 
ἀποδεικνύει, καὶ ἀφοῦ ἐπὶ τέλους, ὡς εἴπωμεν, δὲν δύναται νὰ ὀνομά- 
σϑῇ τι ἀντικανονικὸν ἐπὶ μόνῳ τῷ λόγῳ, ὅτι δὲν περιέχεται ἐν τοῖς 


κανόσι. 
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Ὁ. σεβ.. Μεσσηνίας. περαιτέφη μοὶ καταλογίζει κακὴν ἀνάγνω- 
σιγ. τῶν σχετιχῶν πρὸς τοὺς συμωνιακοὺς. ἐγγράφων τῆς. 1. Συνόδου, 
εἰ: οὓς ἰσχυρίζομαι, ὅτι. ἐπεβλήθη τελικῶς ἢ ποινὴ τῆς ἐκπτώσεως. 
[]αοεξηγῶν. προφανῶς ὁ ἅγιος Μεσσηνίας ὑπουργικόν. τι ἔγγοαφον 
σχετιχὸν πρὸς τὴν πεοίϑαλψυν. τῶν χαταδικασϑέντων ἀρχιερέων χαὶ 
ἐπ᾽ αὐτοῦ καὶ μόνου στηοιζόμβνος, ὑποστηρίζει, ὅτι οἵ ἀρχιερεῖς ἐκεῖνοι 


παρῃτήϑησαν τῶν ἐπισχοπῶν αὑτῶν ἑκουσίως, ἀλλ᾽ ἐγὼ ἐν τῇ μελέτῃ 
μου ἐξιστορῶ.. καίτοι συντόμως---κατὰ χοονολογικὴν σειρὰν τὴν ἐξέλι- 
Ξιν τοῦ ζητήματος τῶν συιμονιακῶν, παραϑέτω δὲ καὶ τὰ σπουδαιότερα 
τῶν σχετικῶν ἐγγοάψρων, κοίνω λοιπὸν περιττὸν νὰ ἐπαναλάβω καὶ νῦν 
τὰ αὐτὰ πράγιιατα. Ἐπὶ δύο μόνον σημείων ἐφιστῶ τὴν προσοχὴν τοῦ 
σερ Μεσσηνίας: πρῶτον ἐπὶ τοῦ περιεχομένου τῆ- συνοδικῆς ἀποφάσεως 
τὴν ὁποίαν καὶ ὁ ἴδιος παραϑέτει ἐν τῇ ἀντιλογίᾳ του καὶ ἐν τῇ ὁποίᾳ 
οὐδὲ κἂν λέξυν εὐρίσχει, ὥς λέγει, πεοὶ ἐκπτώσεως. ᾿Αλλὰ τί σηµμαί- 
γουσι. λοιπὸν αἱ φοάσεις, «λόγῳ ὅμως ὑπερτάτης ἐκκλησιαστικῆς 
ἐσιιεικείας. ϑεωοεῖ ἐπαρκῆ, ἣν οἳ εἰρημένοι ὑπέστησαν ποινὴν ἀπὸ 
τοῦ, μηνὸς,᾽ Απριλίου τοῦ 1810 ἕως σήμερον ἀργίας, μετὰ τῆς νῦν 
ἐπιφερομένης διὰ τῆς στερήσεως τῶν ἐπισκοπῶν αὐτῶν, ἃἁπαλ- 
λάσσεν, αὑτοὺς πάσης ἄλλη: τοῦ λοιποῦ ποινῆς ἐφ᾽ ᾧ κατεδικάσϑησαν 
διὰ τῆς ἀπὸ ὃ! Μαρτίου 1810 καὶ ὑπ᾽ ἆριϑ.. 18 τοῦ εἰδικοῦ δυκαστηοίου 
ἀποφάσεως: ᾿Επιτρέπει αὐτοῖς νὰ φέρωσι τὸ ὄνομα τῆς ἐπισκο- 
πῆς αὑτοῦ ἕκαστος, προτασσομένου ὧς συνήϑως τοῦ προσδιορι- 
σμοῦ στρῴην καὶ ἀποφαίνεται ὅτι δύνανται ἐπιτελεῖν πᾶσαν ἵερο 
ποαξίαν, ἀδείᾳ τοῦ κατὰ τόπους ἐπισκόπου, χλπ.»; “Χποθέτω ἢ 
ἑρμηνεία τ.ν φράσεων τούτων εἶνε ἁπλουστάτη καὶ δὲν ἔχει ἀνάγχην 
περαιτέρω. ἐπεξηγήσεως. Δεύτερον ὅμιος ἐφιστῶ. τὴν προσοχὴν αὗτοῦ 
ἐπὶ τῆς περιέργου παρεξηγήσεως ἐχ μέρους του,τοῦ Β.. τῆς 9 ᾿Ἰαγουοίου 
1313, τὸ ὁποῖον ἐνῷ ἐκλαμβάνει, περιέχον ὣξ τὴν ἀποδοχὴν τῆς παραι- 
τήσεως τῶν σιμωνιακῶν, τοῦτο (τὸ κείμονον καὶ τούτου τὸ παραϑέιω εἷς 
τὴν μελέτην μου) «ἐγχρίνει τὰ ὑπὸ τῆς 1. Συνόδου ἀποφασισϑέντα 
ὡς ταῦτα αὐταῖς λέξεσιν ἄνωϑι ἐξετέϑησαν» (δηλ. ἓν τῇ ὡς ἄνω καὶ 
ὑπ᾽ αὐτοῖ τοῦ σερ. Μεσσηνίας παρατιϑεμένῃ. ἀποφάσει ταῦ 18511} καὶ 
συγεπῶς ἐγχρίνει εἰ:τὴν ἔκπτωσιν καταδίκην τ Ὃν συιωνιακῶν. Οὕτω ἐξ 
αὐτῶν τῶν ἐγγράφων. ἅτινα καὶ αὐτὸς ὁ. σεβ. Μεσσηνίας. παραϑέτει, 
ἐλέγχεται ἐσφαλμένη ἡ ἀντίληψις, ὅτι πρόκειται περὶ παραιτήσεως τῶν 
σιμωγνιαχκῶν ἀρχιερέων. 


Ὃ σεβ. Μεσσηνίας τέλος χαχίζει ἡμᾶς, ὅτι ἀνεφέραμον ὣς πρᾶ- 
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Ἐνν τῆς Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος τὴν ἀπόφασιν τοῦ ἀνωτάτου ἐχ- 
κλησιαστικοῦ δικαστηοίονυ ὅπερ χαρακτηρίζει ὥς ἀντικανονικὸν κλπ. 
Πεοὶ τοῦ εὐϑίχτου τούτου σημείου εἶπον ἤδη ἐν ἀρχῇ τὰ δέοντα 
ὑποχοεοῦμιαι, ὅμως νὰ παρατηορήσω, ὅτι χαίτοι συμμερίζομαι καὶ οὗ- 
δαιῶς παρεξηγῶ τὴν ἀπέναντι τοῦ γεγονότος τούτου προσωπικὴν στά- 
σιν τοῦ σεβ. Μεσσηνίας, ἐν τούτοις ϑὰ ἐκαχιζόμην παρ᾽ αὐτοῦ τοῦ ἰδίου, 
φροντίζοντος νὰ στηοίζῃ τὰς ϑεωρίας τοῦ καν. δικαίου καὶ ὀρϑότατα, 
ἐπὶ τῆς ἱστορίας, ἂν παρέλειπον νὰ μνηιογνεύσω ἱστοοικὸν τι γεγονός, 
τὸ ὁποῖον χαὶ ἀνεξαοτήτως τῆς χρίσεως ἢ ἐπικρίσεως αὐτοῦ ἐκ μέρους 
οἱουδήποτε, καὶ ἀνεξαρτήτως τῆς κανονικῆς Ὦ μὴ κανονικῆς βάσεως αὖ- 
τοῦ (ζήτημα ἰδιαίτερον) δὲν παύει ἀπὸ τοῦ νὰ εἶνε ἱστορικὸν γεγονός. 
Ὃς τοιοῦτο λοιπὺν τὸ ἀναφέρω ὑποχοεωτικὂς, διότι, ἐπὶ τέλους, ὡς 
μοὶ ἔλεγε κἄποτε καὶ, ὁ μέγας Γεομανὸς ϑεολόγος Πάτηαοῖ,. ἐπὶ τῆς 
ἱστορίας καὶ τῶν ἱστορικῶν γεγονότων ὧς τοιούτων. δὲν χωρεῖ συζή- 
τησις. 


ΑΝΙΛΚΑΣ Σ. ΑΛΙΒΙΖΆΤΟΣ 
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Ηαἁαπα]ἰοῖϊλπιαπη, Μο55ο απ] ΗοττοπτπαἬ]. Είπε 5ίαάἰο 
2ιιτ ΩθθοΏπίσπίο ἆοτ [ΓΛλιατρίο, Βοπη το2θ, Ὁ λίαν γνωστὸς καὶ παρ, 
ἡμῖν ἐκ τῶν σπουδαιοτάτων ἐπιστημονικῶν αὐτοῦ ἐργασιῶν διαπρεπὴς 
καϑηγητὴς Η4π5 Γἠοίζππαπη ἐν τῇ προχειμένῃ ἀξίᾳ πολλοῦ λόγου 
συγγραφῇ αὑτοῦ παρέσχε σπουδαιοτάτην ἀληϑῶς συμβολὴν εἷς τὴν 
ἱστορίαν τῆς Λειτουργίας. ᾿Εν πρώτοις ἐκτίϑησι τὰς πηγὰς αὐτῆς ἐξε- 
τάζων τὰς Λειτουργίας τοῦ ἆγ. Ιωάννου Χρυσοστόμου καὶ Μ. Βασι- 
λείου, κατὰ τὰς ἐκδόσεις πναίπβοπ--ΒτίσΏίτηαη καὶ τοῦ Α. Βαατηβ- 
Γατ]ς, καὶ προσάγων τὰς γνωστὰς μαρτυρίας περὶ τῆς ὑπὸ τῶν εἰρημέ- 
νῶν Πατέρων τῆς ᾿Εκκλησίάς συντάξεως τῆς Λειτουργίας. ᾿Εφεξῆς 
ποιεῖται λόγον περὶ τῆς Λειτουργίας τῆς ᾿Εκκλησίας “Ιεροσολύμων 
παρὰ Κυρίλλῳ, τῆς ἐν ταῖς ᾿Αποστολικαῖς Λιατάξεσι καὶ τῆς τοῦ Ἰα- 
κώβου κατὰ τὸ ἑλληνικὸν χαὶ τὸ συριαχὸν κείμενον, περὶ τῆς κυρίως 
συριακῆς Λειτουργίας, τῆς ᾿Αρμενικῆς καὶ ΓΠερσικῆς, τῆς ἐπ’ ὀνόματι 
τοῦ Εὐαγγελιστοῦ Μάρχου Αἰγυπτιακῆς καὶ τῆς Κοπτικῆς, τῆς ἐν τῷ 
Εὐχολογίῳ τοῦ Σεραπίωνος Επισκόπου Θµμούεως καὶ τῆς ἐν ταῖς λε- 
γομέναις Αἰγυπτιακαῖς Διατάξεσι. ᾿Εξετάζει περαιτέρω. τὴν Ῥωμαϊκὴν 
Λειτουργίαν καὶ τὴν λεγομένην ᾿Αμβροσιανὴν τὴν Γαλλικανικὴν καὶ 
τὴν Μοζαραβικήν. 

Μετὰ τὴν γενικὴν ταύτην ἱστορικὴν ἐπισκόπησιν ὁ σ. εἰσέρχεται 
εἰς τὴν ἐξέτασιν τῆς συνϑέσοωυς τῆς Λειτουργίας κατὰ τοὺς ἄνω- 
τέρω σωζομένους τύπους, ὑποδεικνύων, πρὸ παντός, ὅτι τὸ κύριον 
μέρος τῆς Λειτουργίας στηρίζεται ἐπὶ τῶν ᾿Κυριακῶν λογίων Ματϑ. 
20, 26---39 καὶ τὴν σχετικὴν ἀφήγησιν τοῦ ᾿Απ. Παύλου Δ΄. Κορ. 
11, 23---20, καὶ εὑρίσκων ὅτι ἣ αὐτὴ κεῖται βάσις ἐν πᾶσι τοῖς τύ 
ποις τῆς Λειτουργίας, μετά τινων διαφορῶν τῶν μεταγενεστέρων ἐξ 
αὑτῶν, ἰδίως τοῦ Ῥωμαϊκοῦ καὶ ἐν γένει τῶν δυτικῶν. Εὐρίσχει ὥσαύ- 
τως ἐν πάσαις ταῖς Λειτουργίαις. κοινὴν τὴν «ἀνάμνησιν», ἤτοι τὴν 
προσφορὰν τῆς ϑείας Εὐχαριστίας εἰς ἀνάμνησιν. τῶν σωτηρίων τοῖ 
Κυρίου παϑημάτων, τοῦ ζωοποιοῦ Σταυροῦ, τῆς τρυημέρου ταφῆς, τῆς 
ἐκ νεκρῶν ἀναστάσεως, τῆς εἰς οὐρανοὺς ἀνόδου, τῆς δευτέρας αὐτοῦ 
παρουσίας, ὣς λέγεται ἐν τῇ ϑείᾳ Λειτουργίᾳ τοῦ Μ. Βασιλείου. Τὴν 
«ἀνάμνησιν» ἐπαχολουϑεῖ ἢ «ἐπίκλησις» τῆς ἐπιφοιτήσεως τοῦ Πανα- 
γίου Πνεύματος πρὸς καϑαγιασμὸν τῶν τιμίων δώρων, εἶτα δὲ αἵ 
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εὐχαὶ περὶ τῆς. Εὐχαριστίας ὡς. «ϑυσίας» καὶ αἵ κυρίως «εὐχαοιστήφιαι» 
εὐχαὶ καὶ ἣ «ἀναφορά». 

Εἷς. ταῦτα δυνάμεθα νὰ προσϑέσωμεν τὴν «ὕψωσιν» καὶ «ἀνάδειξιν - 
τῶν τιμίων δώρων. Ἢ «ὕψωσις» πάντως εἶναι ἄρχαιοτ. τη. Δὲν ὑπάρχει. 
μὲν. ἐν ταῖς ᾿Αποστολικαῖς Διατάξεσιν, οὐδ’ ἐν τῇ Αἰγυπτιακῇ λει- 
τουργίᾳ τοῦ ᾿Δπ. Μάρκου καὶ ἐν ταῖς λειτουργίαις τῶν Ιοπτῶν, “Α- 
βυσσινίων καὶ Νεστοριανῶν τῆς Περσίας, ἀλλ’ ὑπάοχει ἐν ἄλλαις. λει-. 
τουργίαις ὑπὸ τὸν τύπον τῆς ἐκφωνήσεως «Τὰ. ἅγια τοῖς ἁγίοις» καὶ 
τῆς ὑψώσεως τοῦ ἡγιασμένου ἄρτου. Ὃ Μ. Βισίλειος ρητῶς ἔση- 
μείωσε. «τὰ τῆς ἐπικλήσεως ρήματα ἐπὶ τῆς ἀναδείξεως τοῦ ἄρτου τῆς 
Εὐχαριστίας τὶς τῶν ἁγίων ἐγγοάφως ἡμῖν καταλέλειπεν»; ᾿Εν τῷ βίῳ: 
τοῦ ἁγίον Εὐϑυμίου (ἠ-419) ὁ Κύριλλο: Σκυϑοπολίτης. «ταύτης (τῆς. 
ἀναφορᾶς). ἀπαρτισϑείσης. τὰ: χεῖρας εἷς ὕψ»νς ἐκτείνας φέρων καὶ: 
ὑποδεικνύων τοῖς. πᾶσι τὸ οἰκονομηϑὲν πρὸς τὴν ἡμετέραν σωτηρίαν. 
μυστήριον μετὰ φωνῆς ὑψηλῆς εἰς ὑπακοὴν παντὸς τοῦ λαοῦ λέγει τὰ 
ἅγια τοῖς ἁγίοις...» Παρομοία ἔνδειξις ἐν τοῖς ἀποδιδομένοις εἷς τὸν: 
Διονύσιον ᾿Αρεοπαγίτην συγγράμμασι (ε΄-στ΄ αἰὼν) καὶ παρ᾽ ᾿Αναστα- 
σίῳ τῷ Σιναΐτῃ (ζ'-η’ αἷ.) ὃ δὲ Ἰωάννης Δαμασκηνὸς (ἠ- 149) ἐση- 
μείωσεν «ἐν τῇ ὑψώσει δὲ τοῦ ἄρτου τῆς Εὐχαριστίας οὗ λέγο- 
μεν τρὶς ἅγιος ἢ τρὶς Κύριος, ἀλλ᾽ εἷς ἅγιος εἷς ]ἑύριος. ᾿Ιησοῦς Χρι- 
στὸς εἰς δόξαν Θεοῦ Πατρὸς». Εκ πάντων τούτων καταφαίνεται. ὅτι ὅ: 
ἅγιος ἄρτος. ὑψοῦτο χαὶ ἐδεικνύετο πρὸς τὸν λαόν, ἄἆλλ' εἶναι προφανὲς 
ὅτι οἱ ὅροι «ἀναδεικνύναι» Ὦ) «ἀποδεικνύναι» δὲν ἀναφέρονται εἰς τὴν 
εὕψωσιν» ἀλλὰ μᾶλλον εἰς τὸν καϑαγιασμὸν τῶν τιμίων δώρων. Ες 
τὴν «ὕψωσιν» ἀναφέρεται μᾶλλον ὁ ὅρος «ὑποδεικνύναι» ὧς δηλοῦται" 
καὶ ἐκ τοῦ ἀνωτέρω. χωρίου τοῦ Κυρίλλου Σκυϑοπολίτου. 

'Εξετάσας. ὃ σ. τὰ κοινὰ. στοιχεῖα ἐν ταῖς Λειτουργίαι-, ποιεῖται 
ἐφεξῆς λόγον περὶ τῆς «᾿Αγάπη-» ἢ «᾿Αγαπῶν» ὧς «δείπνου κυ- 
ριακοῦ», τελουμένου οὐχὶ ἐν τῷ ναῷ, ἀλλ᾽ ἐν «οἴκῳ», προῖστα- 
μένου τῶν συνδειπνούντων τοῦ ᾿Επισχόπου ἢ Πρεσβυτέρου. ἢ κοὶ 
Διακόνου. Ἢ «᾿Αγάπη» ἠδύνατο νὰ τελεσϑῇ καὶ ἄνευ τῆς παρου- 
σίας κληρικοῦ, ἀλλὰ 9’ ἀπέβαλε τὴν σημασίαν αὑτῆς καϑισταμένη. 
ἁπλοῦν καὶ σύνηϑες δεῖπνον. Παρεκάϑηντο δ’ ἐν τῇ «᾿Αγάπῃ» οἱ «πι- 
στοί», οἳ βεβαπτισµένου : ἤδη, ὄρϑιοι δὲ παρίσταντο οἵ Κατηχούμενοι. 
Ὁ. "Ἐπίσκοπος ἢ ὁ ἀντιπροσωπεύων. αὐτὸν κληρικὸς ηὐλόγει τὸν 
προσκομιζόμενον ἄρτον καὶ ἀπαγγέλλων εὐχαριστήριον εὐχὴν διένει- 
μεν εἰς τοὺς. «πιστοὺς». τὰ τεμάχια αὐτοῦ, καλούμενα «Εὐλογίαι». Οἱ 
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Κατηχούμενοι ἐλάμβανον τεμάχια ἄρτου «ἐξορκιστικοῦ», ἔφ᾽ οὗ ἆνε- 
γνώσϑησαν ἐξορκιστικαὶ εὐχαί. “Έκαστος τῶν «πιστῶν» εἶχε πρὸ αὖ- 
τοῦ ποτήριον, ἀπήγγειλε δὲ εὐχαριστήοιον εὐχὴν πρὺ τῆς πόσεως καὶ 
τῆς βρώσεως, μνημονεύων καὶ τοῦ ξενίζοντος. ᾿Εν διαρχείᾳ τοῦ δείπνου 
ἐπεβάλλετο ἥ κοσμιότη-, ἡ ἀποχὴ λογοπαιγνίων καὶ ἔριδος καὶ ἢ μετὰ 
προσοχῆς ἐν σιωπῇ ἀκρόασις τῆς ὁμιλίας τοῦ ᾿Επισκόπου. Οἵ πτωχότεροι 
τῶν ξενιζομένων ἀπεκόμιζον τὸ «ἀποφόρητον». τὸ περισσεῦον ἔκ τοῦ δεί- 
πνου εἰς τοὺς οἴκους αὐτῶν. “Ο σ. ἀναγνωρίζων ὅτι κατὰ τὰ ἀνωτέρω 
ἀοχικὰ τὰ στοιχεῖα ἢ «’ Αγάπη» οὐδένα σχεδὸν Λειτουργικὸν χαρακτῆρα 
φέρει, ἀναζητεῖ οὖχ᾽ ἧττον τοιοῦτον χαρακτῆρα ἐν ταῖς ἐνδείξεσιτῶν λε- 
γομένων Κανόνων τοῦ Ἱππολύτου,θΐτινες κατ’ οὐσίαν ἀποτελοῖσιν ἀπό- 
σπασµα τῶν’ Εκκλησιαστικῶν διατάξεων τοῦ Ἱππολύτου, ὡσαίτως δ᾽ ἓν 
ταῖς ἐνδείξεσι τοῦ Τερτυλλιανοῦ, χαὶ συνδέει τὴν «᾿Αγάπην» πρὸς τὴν 
ἰουδαϊκὴν τελετὴν ἐπὶ τῇ ἐνάρξει τοῦ Σαββάτου καὶ δὴ πρὸς τὸ τελευ- 
ταῖον δεῖπνον τοῦ Κυρίου μετὰ τῶν μαϑητῶν αὐτοῦ, ἀναλύων λεπτομε- 
ρέστατα τὰ σχετιχὰ χωρία τῶν Εὐαγγελίων, καὶ τοῦ Απ. Παύλου, ἵνα 
παραστήσῃ ἐξ αὐτῶν καὶ τὰ λειτουργικὰ στοιχεῖα τῆς ϑεί:ις Εὐχαοιστίας. 

Φρονῶν ὁ σ. ὅτι ἢ Εὐχαριστία προηγεῖτο τῆς «᾿Αγάπης» καὶ συν- 
δέων τὰ δύο ταῦτα, ἀναζητεῖ περαιτέρω τοὺς ἀρχικοὺς τύπους τοῦ 
«κυριακοῦ δείπνου» καὶ τῆς «Εὐχαριστίας» ἐν διαφόροις ἄλλοις κειμέ- 
νοις, ἰδίως ἐν ἀποκρύφοις μὲν ἄλλ᾽ ἀρχαί«αις Πράξεσι τῶν Αποστόλων. 
Καταλήγει δὲ εἰς τὸ συμπέρασμα, καϑ᾽ ὃ ἐν τῇ παρὰ τῷ Γππολύτῳ 
(ἐν τοῖς ἀποδιδομένοις αὐτῷ συγγοάμμασι) περιγραφῇ τῆς τελετῆς τῆς 
ε᾿)Αγάπης» ὑπάρχει ἢ ἀρχαιοτάτη τελετὴ τῆς Εὐχαριστίας ἐκ τοῦ παρὰ 
τῷ ᾿Απ. []αύλῳ τύπου προελϑοῦσα. Ἐν τέλει τῆς ἀναλυτικῆς αὑτοῦ 
ἐργασίας ὁ σ. συνοψ΄ζει τὴν πορείαν τῆς Εὐχαριστιακῆς τελετῆς καὶ 
τὴν ἐξέλιξιν αὐτῆς. Φρονεῖ ὅτι αὕτη τὸ πρῶτον ἐμορφώϑη ἐν τῇ «κοι- 
νωνίᾳ» τραπέζης τῶν πρώτων χριστιανῶν τῆς “Ἱερουσαλήμ. Εἰς τὸν 
πρῶτον δ’ ἐκεῖνον τύπον προσετέϑη ὃ τοῦ Απ. Παύλου τύπος, ἐξ 
ἀμφοτέρων δέ, μικρόν, κατὰ μικρόν, πρὸς τῷ «χυριακῷ» δείπνῳ, τῇ 
«᾿Αγάπῃ» ἢ ταῖς «᾿Αγάπαις» ἐμορφώϑη καὶ ἢ «Εὐχαριστία», χώρι- 
σϑεϊσασὺν τῷ χρόνῳ τῆς «’ Αγάπης». 

Τοιοῦτον ἐν γενιχωτάταις γραμμαῖς τὸ περιεχόμενον τῆς προχειµέ- 
νης συγγραφῆς τοῦ καϑηγητοῦ Ηαπ5 [.16ίζηᾳπη, “Ο,τι χαρακτηρίζει 
αὐτὴν κατ’ ἐξοχὴν εἶναι ἣ λεπτομερεστάτη ἐπιστημονικὴ ἀνάλυσις τῶν 
λειτουργικῶν κειμένων, ἐξ ἧς προσκομίζονται ἀσφαλῆ καὶ βέβαια συμ- 
περάσιιατα περὶ τοῦ. ἀρχικοῦ. τύπου καὶ τῶν διαφόρων μερῶν τῆς Λει- 
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τουργίας, ὥς τελετῆς τῆς ϑείας Εὐχαριστίας. ᾿Αλλ’ ὃ σ. καίτοι ἀσφαλῶς 
καϑορίζει τ’ ἀρχέτυπα καὶ τὰς πρώτας βάσεις τῆς Λειτουργίας καὶ τῆς 
συνϑέσεως αὐτῆς, παραδέχεται ἰουδαϊκάς τινας καὶ ἑλληνικὰς ἐπιδράσεις. 
ἐπὶ τὴν ἀνάπτυξιν καὶ διαμόρφωσιν τῶν τύπων τῆς Λειτουργίας, παρε- 
γνώρισε δὲ τὸν μυστηριαχὸν χαρακτῆρα καὶ αὐτῶν ἔτι τῶν πρώτων τύπων 
τῆς Εὐχαριστίας, ὑπολαβὼν ὅτι σὺν τῷ χρό: ῳ ἐμορφώϑη ἢ μυστηοιακὴ 
ἔννοια καὶ ὃ μυστηριαχὸς χαρακτὴρ αὐτῆς. 

Τὴν ἥκιστα ὀρϑὴν γνώμην ταύτην τοῦ σ. ἐνίσχυσε καὶ ἢ ὕποστηρι- 
ζομένη ὗπ᾽ αὐτοῦ κοινῇ κρατοῦσα ὑπόληψις περὶ τοῦ λευτουργικοῦ χα- 
ρακτῆρος τῆς «᾿Αγάπης» ἢ τῶν «᾿Αγαπῶν», ὣς δείπνου συνδεδεμέ- 
νου μετὰ τῆς ΕΚὐχαριστίας χαὶ ἔχοντος λειτουργικὸν χαρακτῆρα. Δὲν 
προτιϑέμεϑα ἐνταῦθα νὰ ἐξετάσωμεν τὸ ζήτημα τοῦτο, φρονοῦντες ὅτι 
αἵ «᾿Αγάπαι» ἦσαν ἄσχετοι πρὸς τὴν ! ὑχαριστίαν, μὴ ἔχουσαι λει- 
τουργικὸν χαρακτῆρα, οὐδὲ νὰ εἰσέλϑωμεν εἰς λεπτομερῆ ἀνάκρισιν ὦ- 
ρισμένων τινῶν συμπερασμάτων τοῦ σ. ἐν τῇ προκειμένῃ͵ συγγοαφῇ 
Διότι ἥ. σπουδα:ότης αὐτῆς συνίσταται κυρίως ἐν τῇ καϑαρῶς ἄντικει- 
μενικῇ, ἐργασίᾳ τοῦ σ., ἐπιστημονικῶς, διὰ συστηματικῆς ἀναλύσεως. 
τῶν κειμένων τῶν διαφόρων λειτουργιῶν, παραστήσαντος τὰς πρώτας 
βάσεις καὶ τὴν ἐπ᾽ αὐτῶν στηρυχϑεῖσαν ἀνάπτυξιν τῆς Λειτουργίας, ὡς 
τελετῆς τοῦ ὑπὸ τοῦ Κυρίου ἡμῶν ’]ησοῦ Χριστοῦ καϑορισϑέντος 
Μυστηοίου τῆς ϑείας Εὐχαριστίας. 

Ὁ ο. ἔχων ὗπ’ ὄψιν αὑτοῦ ὁλόκληρον τὴν ἀρχαίαν λειτουργυκὴν 
φιλολογίαν,. καίτοι παρέλειψε τὰς παρὰ τῷ ᾿Ιουστίνῳ φιλοσόφῳ καὶ 
μάρτυρι καὶ τὰς ἐν τῇ πρὸς Πραϊανὸν ἐπιστολῇ τοῦ Ὠλινίου ἐνδείξεις, 
ἠδυνήθη νὰ παρουσιάσῃ ὅλως νέαν ἐπιστημονιχὴν ἐργασίαν πολλῆς 
ἀξίας,. ἀσχέτως πρός τινα συμπεράσματα, στηριχϑέντα μᾶλλον. ἐπὶ ὗπο- 
ϑέσεων. 'Γὰ ἐπιμελέστατα ὑπὸ τοῦ σ. προσαχϑέντα ἔξ αὐτῶν τῶν κει- 
μένων δεδομένα των διαφόρων τύπων τῆς Λειτουργίας, παρουσιάζου- 
σιν αὐτὴν ὧς τελετὴν τοῦ Μυστηρίου τῆς ϑείας Εὐχαρισιίας, ἐν τῇ, 
ἐννοίᾳ, ἣν ἀπὸ τῆς πρώτης στιγμῆς τοῦτο: ἔσχεν ἐν τῇ Χριστιανικῇ ᾿Εκ- 
κλησίᾳ. Εἶναι. δὲ ἀληθῶς πολύτιμος ἡ. ἐπιστημονικὴ ἐργασία αὕτη τοῦ 
κ. ΓἠοίζτηαπΏη..ὣς ἐμφανίζουσα ἐπακριβῶς τὴν πρώτην γένεσιν, τὴν 
σύνϑεσιν τῶν διαφόρων μερῶν καὶ τὴν ἀνάπτυξιν τῆς Λειτουργίας: 
Ἡ ἀνάπτυξις στηριχϑεῖσα ἐπὶ τῆς ᾿Λγίας Γραφῆς, κυρίως, εἰπεῖν, οὐδὲν: 
νέον. προσέϑηχε στοιχεῖον. καὶ οὐδεμίαν νέαν ἔννοιαν εἰς τὸν ἀπὸ τῆς 
πρώτης στιγμῆς μυστηριακὸν χαρακιῆρα τῆς Εὐχαριστίας. 


τ 
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Ν. Ι,ατΓο τα Βιβοοῖ Ραρίαβ οἷη ατομτἰβί]σΠ6τ 5ἰθποστϑρΏ 2 
”Ἐν τῷ πρό τινος ἐκδοϑέντι τεύχει τῶν βυζαντινῶν καὶ νεοελληνικῶν 
χοονικῶν, τῶν ἐκδιδομένων ὑπὸ τοῦ καϑηγητοῦ Νίκου Βέη. ἀναγυνώ- 
σκομεν μεταξὺ τῶν ἄλλων διατριβῶν καὶ τὴν ἀνωτέρω ἐν { ὁ συγγρα- 
-φεὺς προσπαϑεῖ νὰ ἀποδείξῃ ὅτι τὸν ἐπίσκοπον “Ἱεραπόλεως Παπίαν 
δυνάμεϑα νὰ χαρακτηοίσωμεν ὥς «ἆθη οἰπ2ίσθη τοΏτ!βί]1οπ6η 
βίθποστάρ]θη, ἆθτ νὶΖ πιὶς Ναππθη πθππ6 Κδππθη» (Τόμ. Ἐ΄ τεύχ. 
1 καὶ 2σ. 80-41). Τὸ συμπέρασμα τοῦτο στηρίζει ὁ συγγραφεὺς 
ἐπὶ τοῦ γνωστοῦ ἁποσπάσματος τοῦ Εὐσεβίου (ἔκδ. Θ6Ὀρπατά-Η8τ- 
παοῖἰς-Ζἁῃη σ. 13 στιχ. 15), ἐν ᾧ ἀναφέρονται οἳ περὶ τοῦ Μάρχου 
λόγοι τοῦ πρεσβυτέρου ᾿Ιωάννου. ᾿Αλλ’ οἵ περὶ τοῦ Μάρκου οὗτοι λό- 
γοι τοῦ ’[ωάννου ἀναφέρονται ὑπὸ τοῦ Παπίου. ἐν τῷ προχειμένῳ χώ- 
ρίῳ κατὰ λέξιν, ὅπερ ἀναγκάζει ἡμᾶς κατὰ τὸν συγγραφέα νὰ δεχϑῶ- 
μεν ὅτι ὁ Παπίας διετήρησε τούτους διὰ στενογραφίας. 

Εἶνε προφανὲς ὅτι ἢ ἀπόδειξις τοῦ συγγοαφέως εἶναι βεβιασμένη 
καὶ αὐϑαίρετος μὴ δυναμένη νὰ γείνῃ δεκτὴ ὣς ἀντικειμένη καὶ πρὸς 
αὐτὰ τὰ πράγματα. Ὁ Παπίας ἐν τῷ εἰρημένῳ ἁποσπάσματι μεταξὺ 

«ἄλλων λέγει καὶ τὰ ἑξῆς. «Οὐκ ὀκνήσω δέ σοι χαὶ ὅσα ποτὲ παρὰ τῶν 
πρεσβυτέρων καλῶς ἔμαϑον καὶ καλῶς ἐμνημόνευσα, συγκατατάξας 
ταῖς ἑρμηνείαις, διαβεβαιούμενος ὑπὲρ αὐτῶν τὴν ἀλήϑειαν» (ἔνϑ. 
-ἆν. στιχ. δ'. Εκ τοῦ χωρίου τούτου καταφαίνεται ὅτι ὃ Παπίας προσ- 
παϑεῖ νὰ πείσῃ τοὺς ἀναγνώστας του περὶ τῆς ἀκριβοῦς καὶ αὔϑεντι- 
κῆς μεταδόσεως τῶν λόγων τῶν πρεσβυτέρων καὶ ἑπομένως καὶ τοῦ 
“"Τωόννου διὰ τοῦ! ἐπιχειρήματος ὅτι τούτους καλῶς ἔμαϑεν καὶ καλῶς 
-διετήρησεν ἐν τῇ μνήμῃ του. ᾿Εὰν ὁ ᾿Ιωάννης διετήρει τοὺς λόγους 
τῶν πρεσβυτέρων ἢ μόνον τοῦ πρεσβυτέρου ᾿Ιωάννου. διὰ τῆς στενο- 
-γραφίας βεβαίως 8’ ἀνέφερε τοῦτο πρὸς ἀπόδειξιν τῆς ἀκριβοῦς καὶ 
αὐϑεντυκῆς μεταδόσεω, τῶν λόγων, ὑπὲρ ἧς φυσικὸν ἦτο ἃς καὶ ἐκ τοῦ 
ἀνωτέρω χωοίου καταφαίνεται ὅτι μεγάλως ἐνδιεφέρετο. Τὸ ὅτι ὃ Πα- 
πίας δὲν ἀναφέρει τοῦτο ἀποδεικνύει πασιφανῶς ὅτι δὲν διετήρησε 
τούτους διὰ στενογραφίας καὶ ἑπομένως τὸ συμπέρασμα ὅτι τοὺς λό- 
γους τοῦ πρεσβυτέρου ᾿Ιωάννου διετήρησε διὰ στενογραφίας εἶνε 
ἐσφαλμένον χαὶ αὐϑαίρετον. 

"Άξιον σημειώσεως εἶνε ἐνταῦϑα ὅτι ἐν τῇ προκειμένῃ διατριβῇ 
- δὲν εἶνε μόνον τὸ συμπέρασμα τοῦτο ἐσφαλμένον καὶ αὐϑαίρετον, διότι 
ἢ δ.ατριβὴ αὕτη γέμει ἑσφαλμένων καὶ αὐϑαιρέτων συμπερασμάτων. 
Οὕτω, ἵνα μὴ φέρω ἄλλα παραδείγματα, ἐσφαλμένον καὶ αὐϑαίρετον 


Κοιτικὸν καὶ Βιβλιογοαφικὸν Δελτίον 365 


εἶνε τὸ συμπέρασμα ὅτι αἱ ἐπιστολαὶ τοῦ ἀποστόλου Παύλου καὶ δὴ 
ἣ πρώτη πρὸς Κορινϑίους καὶ ἣ πρὸς Γαλάτας ἐγράφησαν στενογρα- 
φικῶς. Ὡς γνωστὸν. ὃ ἀπόστολος []αῦλος εἴτε ἕνεχα τῆς κακογραφίας 
του εἴτε ἕνεκα ἄλλων λόγων ὑπηγόρευε συνήϑως τὰς ἐπιστολὰς εἷς 
τοὺς συνεργάτας του, οἵτινες ἔγραφον αὗτάς. Αἱ οὕτω γραφόμεναι ἐπι- 
στολαὶ ἐστέλλοντο πρὸς τοὺς ἀποδέκτας, οἵτινες ἀνεγίνωσκον αὐτὰς 
καὶ ἐφύλαττον πρὸς ἀνάγνωσιν τακτικῶς ἐπ’ ἐκκλησίας. ᾿Αλλὰ πῶς 
ἧτο δυνατὸν οἱ ἀποδέκται νὰ γνωρίζωσι νὰ ἀναγινώσχωσιν ἔστενογρα- 
φημένας ἐπιστολάς, πῶς δὲ εἶνε δυνατὸν ἄνευ ἑτέρου νὰ δεχϑῶμεν ὅτι 
οἱ συνεργάται τοῦ ἀποστόλου [Παύλου ἐγνώριζον στενογραφίαν: "Αλ- 
λως τε, ὥς γνωστὸν ὃ ἀπόστολος []αῦλος ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς, ταῖς ὑπὸ 
τῶν συνεργῶν αὑτοῦ γραφείσαις, ἔγραφεν ἰδιοχείρως τοὺς ἀσπασμοὺς 
πρὸς ἔνδειξιν τῆς γνησιότητος τῆς ἐπιστολῆς ἢ καὶ εὐνοίας πρὸς τοὺς 
ἀποδέκτας αὐτῶν. []ῶς ὅμως εἶνε δυνατὸν νὰ δεχϑῶμεν ὅτι εἰς ἐστε- 
νογραφημένας ἐπιστολὰς ἔγραφεν ὁ ἀπόστολος Παῦλος τοὺς ἅσπα- 
σμοὺς ἐν τῇ συνήϑει γραφῇ, πῶς δὲ εἶνε δυνατὸν ᾗ πρὸς Γαλάτας ἔπι- 
στολή, τῆς ὁποίας μέρος, ἐὰν μὴ τὸ ὅλον, ἐγγοάφη ἰδιοχείρως ὑπὸ τοῦ 
ἀποστόλου Παύλου «Ἴδετε πηλίχοις ὑμῖν γράμμασιν ἔγραψα τῇ ἐμῇ 
χειρὶ» (6, 11) νὰ ἐγράφῃ ἐστενογραφημένως ; 

Πῶς εἶνε δυνατὸν σήμερον νὰ δέχηταί τις ὅτι ἐκ τοῦ γνωστοῦ 
χωρίου τοῦ Λιογένους τοῦ Λαερτίου περὶ τοῦ Ξενοφῶντος «Καὶ πρῶ- 
τος ὑποσημειωσάμενος τὰ λεγόμενα εἰς ἀνϑρώπους ἔλεγεν» προκύπτει 
ὅτι ὁ Ξενοφῶν ἐκράτει ἔστενογοαφημένα σημειώματα, ἀφοῦ ἢ λέξις 
ὑποσημειωσάμενος δὲν δηλοῖ τοῦτο (πρβλ. Θόμψωνος-- Λάμπρου Ἐγ- 
χειθίδιον ἑλλ.-καὶ λατιν. παλάιογρ. σ. 1. 51) ἢ ὅτι ὃ ᾿(ὐριγένης ἔγραψεν 
6000 ἔργα, ἐνῷ παρὰ πάντων, τῶν περὶ τὸν Ὠριγένην ἀσχοληϑέντων 
ὅ ἀριϑμὸς οὗτος ϑεωρεῖται καὶ ἀποδεικνύεται ὑπερβολικὸς καϑ’ ὅσον 
τὰ συγγράμματα τοῦ Ὠριγένους δὲν ἦσαν περισσότερα τῶν 2000 (πρβλ. 
Βατάεήπογνοτ Ῥαίτο]οσίε σ. 121). 

0 συγγραφεὺς τῆς προκειμένης διατριβῆς συγχέει, ὥς φαίνεται, τοὺς 
-ταχυγρόφους καὶ ὀξυγράφους πρὸς τοὺς στενογράφους ἐνῷ οἱ πρῶτοι 
διακρίνονται τῶν δευτέρων ὥς φαίνεται χαὶ ἐκ τοῦ γνωστοῦ χωρίου τῆς 
χρονογραφίας τοῦ Μιχαὴλ. Ῥελλοῦ,ἐν ᾧ λέγονται περὶ τοῦ αὐτοκράτορος 
Κωνσταντίνου τοῦ Ἡ’ τοῦ ἀδελφοῦ τοῦ Βασιλείου τοῦ Βουλγαροχτόνου 
τὰ ἑξῆς α᾿Αμέλει καὶ ἐνίας τῶν βασιλείων ἐπιστολῶν αὐτὸς ὑπηγόρευεν 
(ἐφιλοτιμεῖτο γὰρ περὶ τοῦτο) καὶ πᾶσα χεὶρ ὀξεῖα ἡττᾶτο τοῦ τάχους 
τῶν ὑπαγορευομένων, καίτοι γε τοσούτους καὶ τηλικούτους ὕπογραμμα- 
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τέας ὀξυγράφους εὐτύχησεν, δποίους ὀλιγάκις ὃ βίος εἶδεν' ὅϑεν πρὸς 
τάχος τῶν λεγομένων ἀποναρκοῦντες σημείοις τισὶ τὸ πλῆϑος τῶν τε 
ἐννοιῶν καὶ τῶν λέξεων ἀπεσήμαινον» (Σάϑα μεσ. βιβλ. τόμ Δ΄ σ 91). 
Ἔκ τοῦ ἀνωτέρω χωρίου γίνεται δῆλον ὅτι οἵ ταχυγράφοι καὶ ὀξυγράφοι 
δὲν ἦσαν στενογράφοι καὶ ὅτι οἵ πρῶτοι ἦσαν τοσοῦτον ἐξησχημένοι εἷς 
τὴν ταχυγραφίαν ὥστε ἠδύναντο, μάλιστα ἐναλλασόμενοι, νὰ γράφωσι 
τὰ ὑπαγορευόμενα. ᾿Γοιούτους ἀναμφιβόλως ταχυγράφους εἶχε. κατὰ 
τὸν Εὐσέβιον (Εκχλ. ἴστ. 0, 93, 9) ὃ 'Ὠριγένης παρ’ αὑτῷ. 
κ. Ι. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΗΣ 


«ϑομρέιασζπία. Ῥοοϊιοταί15. βο1οπίίατΏτη ({ποϊΏσοηποῖς. αποῖο- 
τιϊαϊδ οαηί Α1ΓτόαΒαΤΠ]ίς 1. (α6π65.15.[σελ. 202. -ΠΙ- 
εηγᾶ 
ἰσατί, τ926). 
ε κἠτένο. - | " 5, ἡ - ν ν τῳ; 
Η μετὰ χεῖοας κοιτικὴ ἔκδοσις τῆς Γενέσεως κατὰ τοὺς () 
ἀποτελεῖ τὴν λαμπρὰν ἀπαρχὴν τῆς ποαγιιατοποιήσεως τοῦ σχοποῦ τοῦ 
5. Ν - (η σωμώἒφ, - π᾿ ᾽ Ἄς 1 ἀρψε τὸν ἐς φβ δ. ἅρμα - .Ρ.. - - 
ἀπὸ τοῦ 1901 ὑπὸ τῆς ἐν Γοττίγγῃ ἀκαδημίας τῶν ἐπιστηιιῶν ἄνα- 
ληφϑέντος ἐγχειρήματος !πορίαασ]πί8 --- [/πίοτηοΠτηοη) τῆς κριτι- 
κῆς ἐκδόσεως τοῦ χειμένου τῶν Ο΄. Τοῦ μεγάλου τούτου ἐγχεϊρήιιατος, 
ὅπερ ἁμιλλᾶται εὐγενῶς πρὸς τὸ παρόμοιον ἀγγλικὸν ἐγχείρηιια. τοῦ 
(ατηὈρτίάσε, ἣ ψυχὴ εἶναι ὃ τοῦ ἓν Γοττίγγῃ πανεπιστημίου καϑηγητὴς 
ΑΗ. Κα]]5, ὅστις καὶ ἐπιμελεῖται. τῆς προκειιιένης ἐκδόσεως. Ἢ 
μέχοι τοῦδε δρᾶσις τοῦ ἐν λόγῳ ἐγχειρήματος συγίστατο εἷς τὴν 
προπαρασχευὴν τοῦ ἔργου καὶ κατ᾽ ἄλλους μὲν τρόπους καὶ δὴ χαὶ διὰ 
δημοσιεύσεως σειρᾶς πραγματειῶν ἀναφερομένων εἷς τὴν χριτιχὴν τοῦ 
΄ - ;- ψῈ ς - ἠβοί.α :Ν οχράο - ἧ 
κειμένου τῶν 0’, ὧν αἷ πλεῖσται εἶναι προϊὸν πόχϑων τῶν Καπ]5 '. 
Τοῦ κειμένου τῆς προκειμένης ἐκδόσεως προτάσσονται δύο χεφάλαια 
Ῥ [; } σχ ΠΠ ἑπον ἄν Ρ - ΑΖ « ν ν 
προλεγομένων (σ. 1-- 15), ἔνθα ὁ ἐκδότης ποιεῖται λόγον τὸ τιὲν πεοὶ 
τῆς ἱστορίας τοῦ κειμένου τῶν ()’, τὸ δὲ περὶ τῶν ἑλληνικῶν κειμένων 
τῆς Γενέσεως καὶ δὴ περὶ τῶν μαρτύρων τοῦ κειιιένου τούτου, πεοὶ, 
9 Ἄνας 
- 5 ’ - - , . - αν Ν ς 
τῶν ἀναϑεωρήσεων τοῦ Ὠριγένους καὶ τοῦ Λουκιανοῦ, περὶ τοῦ 
κειμένου τῶν σειρῶν ((ατόπαο), περὶ τῶν ἐπὶ μέρους χειρογοάφων, ἓν 
οἷς περιλαμβάνεται ἣ Γέγεσις χαὶ τέλος. ποιεῖται λόγον περὶ τῆς 
μεϑόδου καὶ τῶν ἀρχῶν, -αἷς στοιχεῖ ποὸς συγκρότησιν τοῦ χειμένου, 
καϑὼς καὶ περὶ, τῆς χριτικῆς αὐτοῦ παρασχενῆξ (Αρραταῖα5 οτἰτοιθ). 


᾿ΕἘπαχολουϑεῖ δ᾽ ἡ παράθεσις τοῦ κειμέγου τῆς Γεγέσεως ἐν ραίῳ ἕλλη- 


1. Περὶ τοῦ ἐγχειρήιατος τούτου, ὡς καὶ, τοῦ. μνηιιονευθέντος ἀγγλικοῦ τοῦ 
Οαιηρη]ρε ὅρα ἡμέτερα “Εβδομηκοντολογικὰ μελετήματα ἐν Θεολογίᾳ Δ΄ 
τ ν ΝΣ; 


ΓΙ 


τοι. ο. 2410τε6: 
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νικῷ τύπῳ, κάτωϑεν τοῦ ὁποίου σηιιειοῦνται αἵ διαφέρουσαι γϑαϊραί. Ὅ 
ἐκδότης στοιχῶν ταῖς ἀρχαῖς τοῦ Ι.ασατᾶο, οὗ ἐγένετο μαϑητὴς καὶ 
ϑιασώτης ἔνϑεομος, δὲν ἀχολουϑεῖ Φοισιένῳ χευρογοάφῳ, ὃς ποιεῖ ὁ 
οννοῖς, ἀλλὰ παραδέχεται ἑκάστοτε τὴν γοαφήν, ἥτις διὰ ουγκοίσεανς 
πάντων τῶν ἐπὶ πέρους ιιαρτύρων τῆς παραδόσεως τοῦ χευιένου καὶ δὴ 
καὶ δι᾽ ἀντιβολῆς πρὸς τὸ ἑβοαϊχὸν πρωτότυπον φαίνεται αὐτῷ ἢ 
προτιιιητέα. Εὔδηλον δ᾽ ὅτι ἢ ἐφαρμογὴ τοιαύτης μεθόδου σημαίνει 
ἁπομάκρυνσιν ἀπὸ τοῦ ἰδανικοῦ τοῦ Ι.αϑατήε, τ. ἔ. τῆς ἐπὶ τῇ 
βάσει τῶν ἀναϑεωρήσεων τοῦ Ὠριγένους, Λουκιανοῦ χαὶ. “Ησυχίου 
ἀνασυγκροτήσεως τοῦ κειμένου τῶν Ο΄, ἧς «προκατειλημμένης 
ϑεωρίας», ὡς χαρακτηρίζει αὑτὴν ὁ Νἀαπ]]5, προτιμᾷ, ὡς λέγει, τὴν 
«ἀπὸ τοῦ δεδομένου ὑλικοῦ καϑοδήγησιν αὑτοῦ». Καϑ’ ὅλου εἰπεῖν αἱ 
ἆρχαὶ αἷς ἀκολουϑεῖ ὁ κριτικὸς οὗτος πρὸς συγκρότησιν. τοῦ. χειμένου 
τῶν 0’ εἶναι ὑγιεῖς, ἢ ἐφαριογὴ δ᾽ ὅμως αὐτῶν εἶναι πάντοτε λίαν 
ϑυσχερεῖς, χαϑ᾽ ὅσον πρόλειται περὶ κειμένου, ὅπερ οὗ μόνον εἶναι 
μετάφρασις, ἆλλ᾽ ὑπέστη καὶ ἐπανειληιιμένας ἀναϑεωρήσεις, οὐχὶ 
πάντοτε εὐεργετικὴν ἐπ᾽ αὐτὸ ἐπίδρασιν ἀσκησήσας, εἷς ἐπίμετρον δὲ 
τὰ νῦν σῳζόμενα χειρόγραφα αὐτοῦ κατάγονται ἀπὸ τοῦ μετὰ τὰς 
ἀναϑεωρήσεις ἐκείνας χούνου καὶ  ἑποιένως, στερούμεϑα ἀμέσων 
μαρτύρων τῆς καταστάσεως τοῦ πρὸ τῶν ἀναϑεωρήσεων χευιένου ἐχεί- 
νου. Ὁπωσδήποτε ἡ λίαν ἐπνιεμεληιένη καὶ ὑπὸ νηφαλίων κριτικῶν ἆρ- 
χῶν διεποιμένη ἐργασία τοῦ Κα]]ἑ5 ἀποτελεῖ σπουδαίαν συμβολὴν εἷς τὴν 
λύσιν τοῦ κυριτωάτου ποοβλήματος τῆς ἑβδομηκοντολογικῆς: ἐοεύνητ, 
ὑπερεῖναι ἢ ἀποκατάστασις: τοῦ ἀρχετύπου κειμένου τῶν Ο΄. Καὶ διατη- 
ροῦσιμὲν καὶ μετὰ τὴν ἔκδοσιν ταύτην ἀκεοαίαν τὴν ἑαυτῶν ἀξίαν αἵ 
ἀγγλικαὶ ἐν Γαπιρτίάσ6 ἐκδόσεις, οὗ μόνον ἢ εἰσέτι ἀσυμπλήρωτος 
μνημειώδης τῶν Βτοοῖςε καὶ Μο. ΠΘᾶη, ἀλλὰ καὶ ἡ βοαχυτέρο, ἣ τοῦ 
Ἄνγοῖς, ᾗ προκειμένη δ᾽ ὅμως γερμανικὴ ἔκδοσις 9’ ἀποβῇ ὁ, ἀχώριστος: 
σύντροφος παντὸς ὁπωσδήποτε ἀσχολουμένου πεοὶ τὴν μετάφοασιν: 
τῶν 0’. 

Π. 1. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 

Δημ. Α. Πετρακάκου, Τὸ Μογαχικὸν. πολίτευμα τοῦ..:Αγίου "Ὄρους 
"Αϑω, Γεἰρλίν 1925. Ἐν ἄλλαις συγγραφαῖς ἐξετάσας. ὃ. σ. τὰ κατὰ τοὺς 
μοναχικοὺς ϑεσμοὺς ἓν τῇ ᾿Ορϑοδόξῳ.. ᾿ἀΑνατολικῇ ᾿Εκκλησίᾳ (Λευψίᾳ,180τ) 
καὶ ἰδίως τὰς πηγὰς καὶ τοὺς ϑεσμοὺς τοῦ Αγίου "Όρους (᾿Αλεξάνδρεια 
1916, ἐν τῇ παρούσῃ ἐξετάζει ἐπὶ τῇ βάσει πάντοτε τῶν ἐκ τῶν πηγῶν, σα- 
φῶν καὶ ἀντικειμενικῶν δεδομένων τὰ σχετικὰ πρὸς τὴν ᾿Αϑωνίτιδα μονσχι- 
κὴν Πολιτείαν. Μετ᾿ Εἰσαγωγὴν περὶ τοῦ κατὰ ϑεωρίαν βίου καὶ τοῦ "Αϑω-- 
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γος ὡς κορυφώμοτος τούτου χαὶ περὶ τῶν σχετικῶν πρὸς τὴν μελέτην καὶ 
ἔρευναν αὐτοῦ, ἐν πρώτῳ μέρει τῆς συγγραφῆς ἐκτίϑεται συστηματικῶς ἢ 
σύνϑεσις τῆς ᾿Αϑωνίτιδος ΠΓολιτείας. Ἔν αὐτῇ ἐξετάζονται τὰ κτητορικᾶ 
Τυπιλά, τὸ ἀσκητικὸν ἐν γένει πολίτευμα καὶ αἱ ἐχκλησιαστικαὶ τοῦ “Αγίου 
"Ὄρους προνομίαι. ᾿Ἐν δευτέρῳ μέρει εἰδικῶς τὰ περὶ τῶν κυριάρχων Μο- 
νῶν, ἤτοι. ἢ κεντρικὴ ὀργάνωσις, ἢ ἐσωτερικὴ μοναστηριικὴ διοίκησις, ἢ 
κατάστασις μοναχοῦ καὶ τὰ νομικὰ ἐπακόλουϑα. Περαιτέρω τὰ ὑποτελῆ εἰς 
τὰς Μονὰς μοναστικὰ ἱδρύματα, χελλία, καλύβαι, σκῆται, καϑίσματα, μετό- 
χια, ἢ γένεσις χαὶ ὃ ὀργανισμὸς τῶν ἐξαρτημάτων καὶ παραρτημάτων τῶν 
Μονῶν καὶ ἢ νομικὴ σχέσις χυριάρχων καὶ ὑποτελῶν. ᾿Ἐν παραρτήματι τῆς 
ὅλης συγγραφῆς ἐκτίϑεται ἢ πολιτειακὴ ϑέσις τοῦ ἁγίου "Ὄρους καὶ παρατί- 
ϑεται ὁ νέος Καταστατιχὸς Χάρτης μετὰ σχετικῶν παρατηρήσεων. 


Χριστοφόρου Κτενᾶ, ἀρχιι. Ἡ ἐν ᾿Αγίῳ "Όρει "Αϑω “Ἱερὰ Βασιλιχή, 
Πατριαρχικὴ καὶ Σταυροπηγιακὴ Μονὴ Δοχειορίου καὶ αἱ πρὸς τὸ δοῦλον 
"Εθνος ὑπηρεσίαι αὐτῆς (968--1921). Ἐν ᾿Αϑήναις 1996. “Ἡ πραγματεία 
ἐκτὸς τῆς Εἰσαγωγῆς, ἐν ἢ ἐξετάζεται γενικῶς ὁ Μοναχικὸς βίος ἐν ᾿Αγίῳ 
"Όρει περιλαμβάνει ἐν ἑπτὰ χεφαλαίοις τὴν ἱστορίαν καὶ περιγραφὴν καὶ 
τὴν εἰκόνα. τῆς καϑόλου χαταστάσεως τῆς Μονῆς Δοχειαρίου. Ταύτης ἴδρυ- 
τὴς ἐγένετο περὶ τὸ ἔτος 968 ὃ ὅσιος Εὐϑύμιος ἐν Δάφνῃ. ᾿Αλλ᾽ ἐπειδὴ πει- 
ρατοὶ κατέστρεψαν τὴν πρώτην ἐκείνην Μονὴν κατὰ τὸν ια’ αἰῶνα ἀνῳκο- 
δομήϑη αὕτη ὅπου καὶ νῦν δρᾶται σήμερον, ἔχουσα ὡς Μετόχιον τὴν ἐν Δά- 
νη Μονήν. ᾿Ανακολνιστὴς τῆς Μονῆς ἐγένετο ὁ δεύτερος αὐτῆς ἡγούμενος 
Νεόφυτος. “Ο σ. παραχολουϑῶν τὰς τύχας τῆς Μονῆς ἀρύεται ἱκανὰ ἱστο- 
ρικὰ στοιχεῖα ἐκ σχετικῶν πρὸς τὰ κτήματα αὐτῆς ἐγγράφων, χορυσοβούλ.- 
λων καὶ δωρητηοίων. Ἡ Μονὴ ἤχϑη εἰς μεγάλην ἀκμήν, ἀλλ᾽ ἀπὸ τῆς τουρ- 
κικῆς καταχτήσεως τῆς Μακεδονίας ἀρχομένου τοῦ ιε΄ αἰῶνος ἤρξατο παρ- 
ακμάζουσα, ἔφϑασε δὲ μέχρι τελείας ἐρημώσεως. Κατὰ τὰς τελευταίας δε- 
καβτηρίδας τοῦ τς’ αἰῶνος παρουσιάσϑησαν νέοι οἰκισταὶ τῶν ἐρειπωμένων 
Ἀελλίων αὐτῆς, κατορθώσαντες ν᾽ ἀναλαινίσωσι αὐτὴν καὶ ἀνοικοδομήσωσι 
τὸν μεγαλοπρεπῆ αὐτῆς ναὸν δι᾽ ἡγεμονικῶν δωρεῶν. “Ἔκτοτε δὲ ἤρξατο 
νέα περίοδος ἀκμῆς αὑτῆς, ἣν περιγράφων ὃ σ. παρεγείρει᾽ καὶ τὰς ὑπηρε- 
σίας αὐτῆς καὶ τῶν λοιπῶν γενικῶς Μονῶν πρὸς τὸ δουλεῦον Ἔθνος, ἐξι- 
Ἀνεῖται δὲ ἢ ἔκϑεσις αὐτοῦ μέχρι τῶν χαϑ’ ἡμᾶς χρόνων. Τὴν ὅλην ἀφήγη- 
σιν καὶ ἔκϑεσιν, ἐπισφραγίζων ἐν παραρτήματι διὰ περιγραφῆς τῶν παρεχ- 
κλησίων, κειμηλίων, βιβλιοϑήκης, ἁγίων λειψάνων, σκευῶν καὶ ἀμφίων τῆς 
Μονῆς, στηρίζει ὃ σ. ἐπὶ πραγμιατικῶν γεγονότων καὶ μαρτυριῶν καὶ ἐνδεί- 
ξεων ἃς ἐπιμελέστατα δι’ ἐπιτοπίου ἐπιμελεστάτης ἐρεύνης συνήγαγεν, ἀπαρ- 
τίσας πρωτότυπον καὶ ὑποδειγματικὴν μονογραφίαν κεκοσμημένην καὶ διὰ 
λαμπρῶν εἰκόνων. Ἰύτύχημα δὲ ϑὰ ἧτο ἂν ἑκάστη τῶν Μονῶν τοῦ “Αγίου 
Ὄρους "Αϑω ἀπέκτα ἰδίαν μονογραφίαν. 


Κ, Ράλλη Καϑηγητοῦ τοῦ ΙΠΠανεπιστημίου, Περὶ τῶν 'Επαρχιάκῶν ΕΝ 
όδων κατὰ τὸ δίκαιον τῆς ᾿Ορϑοδόξου. Εκκλησίας, ἐν ᾿Επιστημονικῇ ᾿Ἐπε- 
τηρίδι τῆς Νομικῆς Σχολῆς τοῦ ᾿Αϑήνησι Πανεστημίου, Α΄. 1936; σ..1--991; 
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--Τοῦ αὐτοῦ: Περὶ προβιβασμοῦ τοῦ ϑρόνου κατὰ τὸ δίχαιον τῆς ᾿Ανα- 
τολικῆς ᾿Εκκλησίας, Αὐτόϑι, σ. 100-104. 

--Τοῦ αὐτοῦ : Περὶ τῆς τῶν Μονῶν διαιρέσεως κατὰ τὸ δίκαιον τῆς ᾿Ανα- 
τολικῆς Εκκλησίας, Αὐτόϑι, σ. 105--121. 


Ρ. Βεπαάτίχ, ΠΕ αἰεχαπήτί]πβομε ΠαετεβίατοὮ Βαθί]ίάεβς. Εν Βί]άταρε 
τοτε Γσεβοπίςπιε ἆθΓ Οπυβίβ, Ατηβίετήθπι 10:6, ᾿Εν τῇ ἱστορίᾳ τῆς ψευδονή- 
μου «Ενώσεως» ἐπιφανεστάτην κατέχει ϑέσιν ὃ Βασιλείδης, συμμαϑητὴς τοῦ 
Σατορνίλου παρὰ τῷ Μενάνδρῳ, ἐκ Συρίας καταγόμενος. Κέντρον τῆς δρά- 
σεως αὑτοῦ κατέστησεν ὁ Βασιλείδης τὴν Αἴγυπτον, ἀρχηγέτης γενόμενος 
τῆς αἰγυπτιαχῆς «Γνώσεως»,μεγάλως δὲ συνετέλεσεν εἰς τὴν διάδοσιν τοῦ συ- 
στήματος αὐτοῦ τὸ γεγονὸς ὅτι τὴν διδασκαλίαν αὐτοῦ ἐξηχολούϑησεν ὁ υἱὸς αὖ- 
τοῦ ᾿Ισίδωρος.Εἰς τὸν Βασιλείδην ἀφιέρωσε τὴν ἀνωτέρω ἐπὶ διδακτορίᾳ δια- 
τριβὴν αὑτοῦ ὁ "Ολλανδὸς ἐπιστήμων χ. Ρ. ].ΟΣ Δ. Ηεπάγἰχ παρασχὼν δι᾽ αὐτῆς 
σπουδαιοτάτην συμβολὴν εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς «Γνώσεως». ᾿Εξετάσας ἐν εἶσα- 
Ὑθγῇ τὸ πρόβλημα τῆς« Γνώσεως»καὶ τὴν διδασχαλίαν τοῦ Φίλωνος ᾿Ιουδαίου ἓν 
σχέσει πρὸς αὐτήν, παρέστησε τὴν ἀρχὴν τῆς «Γνώσεως» ἐν ταῖς Ναασση- 
νοῖς καὶ ᾿Οφίταις. Περαιτέρω ἐξεικόνισε τὴν πνευματικὴν ζωὴν τῆς ᾿Αλεξαν- 
δοείας, τὴν ἐν αὐτῇ ἀνάπτυξιν τοῦ «συγχοητισμοῦ», τὴν δρᾶσιν τῶν ἕλληνι- 
στῶν ᾿Γουδαίων, τὴν ἀλληγορικὴν ἑρμηνείαν τῆς “Αγίας Γραφῆς καὶ τὰ ἐπα- 
σχολήσαντα τοὺς φιλοσοφήσαντας προβλήματα (πόϑεν τὸ χακόν ; ὃ δημιουργὸς 
.τλ.), προσέϑηκε δὲ καί τινα περὶ τοῦ ἑτέρου κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην πνευ- 
ματιχοῦ κέντρου, τῆς ᾿Αντιοχείας. Τὸ τρίτον χεφάλαιον. τῆς πραγματείας 
ἀφυέρωσεν ὁ σ. εἰς τὴν ἔκϑεσιν τῆς ζωῆς καὶ τῆς διδασκαλίας τοῦ Βασιλεί- 
δου. Ὡς γνωστὸν ὃ ἱστορικὸς Εὐσέβιος ἰσχυρίσϑη, παρεξηγήσας φράσιν τοῦ 
Εἰρηναίου ᾿Επ. Δουγδούνου, ὅτι ὃ Βασιλείδης ἦτο Αἰγύπτιος, ὑπάρχουσι δὲ 
δύο ἐκϑέσεις τῆς διδασκαλίας τοῦ Βασιλείδου ἢ μὸν παρ᾽ Εἰρηναίῳ καὶ Ἔπι- 
φανίῳ Κύπρου, ἢ δὲ παρ᾽ “Γππολύτῳ Ρώμης, ὅστις ϑεωρεῖ τὴν διδασκαλίαν 
ταύτην ἀναπτυχϑεῖσαν ὑπὸ τὴν ἄμεσον ἐπίδρασιν τῆς διδασκαλίας τοῦ ’Αρι- 
στοτέλους. Ταῦτα πάντα λεπτομερῶς ἐξετάζει ὃ χ. ΗθηἽτἰχ ὣς καὶ τὰ κατὰ 
τὸν ᾿Ισίδωρον ἐν ἰδίῳ κεφαλαίῳ. Εἰδικώτερον δὲ ἐν παραρτήμασιν ἀνακρίνει 
ὡρισμένα σημεῖα τῆς διδασκαλίας τοῦ Βασιλείδου, ἐπὶ τῇ βάσει τῶν πηγῶν. 
καὶ τῆς ἀπεράντου περὶ τῆ-«Γνώσεως»φιλολογίας, ἀπαρτίσας οὕτω σπουδαιο- 
τάτην μονογραφίαν οὐ μόνον τὰ χατὰ Βασιλείδην εἰδικῶς καὶ λεπτομερῶς 
ἀναπαριστῶσαν, ἀλλὰ καὶ γενικώτερον τὰ κατὰ τὴν ψευδώνυμον «Γνῶσιν» 


διαφωτίζουσαν. Χ. 


᾿Ανϑύμου Σίσκου, ἀρχιμ. "Η΄ Διοίκησις τῆς ᾿Εχκλησίας. Ἑομ. Α΄. Τεῦχος 
α΄. Γενικόν. Τὸ ᾿Εκκλησιαστιχὸν πολίτευμα καὶ ὁ χαρακτὴρ αὐτοῦ. ᾿Εν ᾿Αϑή- 
γαις 1936. Ὃ σ. λίαν ἀξιεπαίνως ἀνέλαβεν ἐν τῇ προλειμένῃ συγγραφῇ αὖ- 
τοῦ, ἧς τὸ πρῶτον τεῦχος ἐδημοσιεύϑη νὰ ἐξετάσῃ τὸ περὶ Διοικήσεως τῆς 
᾿Εκκλησίας ζήτημα οὐχὶ ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ ὑπάρχοντος καὶ ἰσχύοντος ἐν “Ελ- 
λάδι Καταστατικοῖ νόμου καὶ ἐκκλησιαστικοῦ διοικητικοῦ Δικαίου μόνον, στο: 
ρυκῶς ἦε Ιερε ἰαῖία, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ δεοντολογικῆς ἐπόψεως 16 ]εμε Τετεπῶα 
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τοὐτέστιν οὐχὶ ὅπως καὶ οἷον ὑπάρχει ἐν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ ἀλλὰ πῶς καὶ ὁποῖον" 
πρέπει νὰ ὑπάρχῃ. Τὸ α΄. τοῦτο τεῦχος, πρόσωπον τηλαυγἑςξτῆς ὅλης συγ- 
γραφῆς ἐξετάζει τὰς γενικὰς ἀρχὰς τοῦ σπουδαιοτάτου τούτου ζητήματος, 
ἦτοι τὰς ἐννοίας Κοινωνίας, Πολιτείας, Πολιτεύματος, ᾿Οογανισμοῦ, τὰ εἴδη, 
τῶν Πολιτευμάτων, τὴν ᾿Εκκλήσίαν καὶ τὰ διακριτικὰ γνωρίσματα αὐτῆς, 
τὸ ᾿Εχκλησιαστιχὸν Πολίτευμα, τὸ Κυρίαρχον ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ καὶ τὴν οὐ- 
σίαν αὐτοῦ τὰ κυρίαρχα. ὄργανα καὶ τὰς πρὸς ἄλληλα σχέσεις αὐτῶν, τὸν 
χαρακτῆρα τοῦ ἐκκλήσ. Πολιτεύματος, τὸν ὀργανισμὸν τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ 
τέλος τὸ πολίτευμα ἔν τε τῇ Παπικῇ ᾿Εκκλησίᾳ καὶ ἐν ταῖς Κοινότησι τῶν 
Διαμαρτυρομένων. Ἐν εἰδυκῷ μέρει συνάγει ὃ σ. γενικὰ συμπεράσματα πεοὶ 
τοῦ ᾿Επισχόπου α) χαϑ᾽ ἑαυτὸν β) ἔναντι τῆς ᾿Εκκλησίας, γ) ἔναντι τῶν 
λοιπῶν συγεπισκόπων ὃ) ἔναντι τῶν λοιπῶν κληρικῶν ε) ἔναντι τῶν λαϊκῶν 
ὡς καὶ τὰς σχέσεις α) τῶν λοιπῶν κληρικῶν καὶ β) τῶν λαϊκῶν ἔναντι 
τοῦ ᾿Επισχόπου. Τὰ ϑέματα ταῦτα ὀρϑῶς ἐξετάζων καὶ διευκρινίζων ἐπι- 
στημονικῶς ὁ σ. ϑὰ συμπληρώσῃ ἐν τοῖς ἑπομένοις μέρεσι τῆς ὅλης συγ- 
γραφῆς, ἧς ἢ σπουδαιότης καὶ ἀξία καταδεικνύεται ἐκ τοῦ ὑπ᾽ ὄψιν ἡμῶν 
τεύχους. Ὡς τοιαύτη δὲ ἢ συγγραφῇ εἶνε ἀξία πάσης προσοχῆς. 


Γ. Σωτηρίου, Νταοῦ Πεντέλη (Ξειρὰ ἐπιστηιμονικῶν ἐχδόσεων «'Όδοι- 
πορικοῦ Συνδέσμου») ᾿Αϑῆναι 1931, 


--Κ. Κωνσταντοςτούλου, 'Η σφραγὶς Θεοδώρου τοῦ Στουδίτου [᾿Αγατύ- 
πωσις ἐκ τοῦ ἡμερολογίου Μεγάλης Ελλάδος] ᾿Α9. 19.0. 


--Ν. Γιαννοπούλου, Παλαιοχριστιανικὰ καὶ Βυζαντινὰ γλυπτὰ [Ἔκ τῆς 
Βνα Αειϊβορτ'! τομ. ΧΧΥ, σ. 339 ξξ.] Πεῖρ2α 1οας, 

--Μέϊαηρε5 ἦε ΙΟηϊνειβιιέ 5ἱ ]95ερ], Βεντοιῖ (Θταπα Ι1δαπ) ΧΙ, 1036: 
Ρ.]οἤοη, Ειαάεβ ἆε ϑέπιαπ!ηιιε αταῦςε, Η.1,.πιιπ615, Ι,65 βαποῖπὰ τες 
Ῥτέ!β]απ11{65 14π8 /Ατβ]ὶε οςς!]επία]ε, Κ. Μουπτετᾶς, διιτ 1ε τεςπεὶ] αεβ 
ΤηβςτΊρηοπ6 βτεζή 65 εἰ ]Ι41π66 ἦε 14 Θγυτίῖς. 


--᾽Αρχαιολογυκὸν Δελτίον τοῦ '"Ὑπουργείου τῶν ᾿Εκκλησιαστιχῶν καὶ τῆς 
δημοσίας ᾿Εκπαιδεύσεως. Τομ. Ζ΄. 'Ελληγνικαὶ ἀνασχαφαὶ ἐν .Μικρᾷ ᾿Ασίᾳ, 
τευχ 1-8 ᾿Αϑῆναι 1924, Κ. Κουρουνιώτου, ᾿Ανασκαφαὶ ἐν Νύσῃ τῇ ἐπὶ. 
Μαιάνδρῳ. ΙΙ. Σωτηρίου, ᾿Ανασκαφαὶ τοῦ Βυζαντινοῦ Ναοῦ ᾿Γωάννου τοῦ 
Θεολόγου ἐν ᾿Εφέσῳ. 


-Π. Ζωγράφου, Ἰεχνικὴ τῶν διαφόρων τρόπων τῆς Βυζαντινῆς Αγιο- 
γοαφίας ἐπὶ τῇ θήσει τῆς 'Βομηνείας τῶν Ζωγράφων. ᾿ΑΔϑῆναι 1996. 
--Θεολόγου Παρασκευαΐδου ἄρχιμ. 'Η. μιλία, ἐν ᾿Αϑήναις 1990, 


-Σ. Θ. Λάσκαρι. Ἡ Καϑολικὴ Ἐκκλησία ἐν “Ελλάδι ἀπὸ ἀπόύψεως δη- 
μοσίου Δικαίου [;Ανατύπωσις ἐκ, τῆς ᾿Εφηιιερίδος τῆς “Ελληνικῆς χαὶ Γαλ- 
λικῆς Νομολογίας] ᾿ἓν ᾿Αϑήναις 1924. 

--Ετ. Επ ες] 5. Πῖε ππετεη 85|1α]εη νο. Κοποϊαπίίπορε] ἰπι Μίϊε]α]έοτ. 


Βετίϊη, Τοι]ιτῖετ. 1026. νπ' 5 
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-ϑνπιρο] ῬσσαθοςΠαςεῖε πϐ Κοσϑ8ᾶοῦὂιί α,1βίοιτ ]91κᾶ 1 
Κτιτ!βοκαάϑθετουμάζα, Μετάφρασις εἰς τὴν Σερβιλὴν Υλῶσσαν τῆς 
«πεοὶ τοῦ Συμβόλου τῆς΄ Β’ Οἰκουμενικῆ: Συνόδου ἱστορικῆς καὶ Χοιτι- 
-κῆς μελέτης τοῦ ᾿Αρχιεπισκοπου ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου γενομένη ὑπὸ τοῦ 
ἱερέως ᾿Αγδρέου ιιοτεε]ενίίς5, ἀναδημοσιευϑεῖσα δὲ εἰς τεῦχος ἐλ τοῦ περιοδικοῦ 


(ἰάθη, ἓν ὦ τὸ πρῶτον ἐδημοσιεύϑη. 


-- Περὶ τὴν Οἰκουμενικὴν (ἀνατύπωσις ἐλ τῆς «Ζωῆς») ᾿Αϑῆναι 1926. “Η 
πραγματεία αὕτη, συνταχϑεῖσα κυρίως ὑπὸ τοῦ α. Π. Τρεμπέλα καὶ ἆνα- 
-δημοσιευϑεῖσα ἐκ τοῦ ϑρησκευτικοῦ περιοδιχοῦ «Ζωή», ἐξετάζει μετά τινα 
προεισαγωγικὰ περὶ τῆς μελλούσης Οἰκουμενικῆς Συνόδου, τὸ Τήτημα περὶ 
τοῦ γάμου τῶν κληρικῶν, ἤτοι περὶ τοῦ δευτέρου γάμου τῶν ἔν χηρείᾳ 
ἱερέων, περὶ τοῦ μετὰ τὴν χειροτονίαν πρώτου χαὶ μονίμου γάμου, περὶ τοῦ 
γάμου τῶν Επισκόπων. Ὃ σ. ἐξετάζει ἐμπεριστατωμένως τὰς διαφόρους 
ταύτας ἐπόψεις τοῦ ζητήματος ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς καὶ τῆς παρα- 
δόσεως τῆς Ὀρϑ. ᾿Εκκλησίας, εἰς ὀρϑὰ καταλήγων συμπεράσματα. 

᾿Επιστημονικὴ ᾽᾿Επετηρὶς τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ ᾿Αϑήνησι 
Πανεπιστημίου, Τομ. Α΄. ᾿δϑῆναι 1926. Περιεχόμενα: Χρυσοστόμου Πα- 
παδοςσιούλου, ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν, Τὸ Σύμβολον τῆς Β΄. Οἰκουμενικῆς 
Συνόδου, Κ. Δυοβουνιώτου, Τὸ ἔτος τοῦ ϑανάτου Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ -- 


Γη 


τοῦ αὐτοῦ : Μητροφάνους Κριτοπούλου ἀνέλδοτος γοαμματικὴ τῆς ἁπλῆς 
ἑλληνικῆς γλώσσης, τοῦ αὐτοῦ, τὸ χοονυκὸν σημείωμα τοῦ κώδικος 4410 τῆς 
Μονῆς ᾿Ιβήρων τοῦ "Αϑωνος, τοῦ αὐτοῦ, Κωνσταντίνου Πορφυρογεννήτου 
λόγος ἀνέκδοτος εἰς τὴν ἀνακομιδὴν τοῦ λειψάνου ᾿Γωάννου τοῦ Χρυσοστό- 
μου, τοῦ αὐτοῦ, Νεοφύτου «ἐγχκλείστου» ἀνέκδοτον ἐγκώμιον εἰς ᾿Γωάννην 
Χρυσόστομον, τοῦ αὐτοῦ, Θεοδώρου ΤΓριμυϑοῦντος περὶ τοῦ βίου καὶ ἐξορίας 
καὶ τῶν ϑλίψεων ᾿Γωάννου τοῦ μακαριωτάτου ἀρχιεπισκόπου Κωνσταντινου- 
πόλεως τοῦ Χρυσοστόμου, Δ. Σ. [παλάνου, Λόγος ἐναρκτήριος εἰς τὸ μά- 
ϑημα τῆς Πατρολογίας, Π. Ι, ΙΜπρατσιώτου, Αἱ παραβολαὶ τοῦ Κυρίου καὶ 
ἢ νέα Χριτιχή, τοῦ αὐτοῦ : Οἱ Φιλισταῖοι χαὶ ὃ αἰγαιοκρητικὸς πολιτισμὀς ἐν 
Παλαιστίνῃ, Ρο. Παπαμιχαήλ, Ῥαθίειτ καὶ ἢ αὐτόματος γένεσις τῆς ζωῆς, 
Β. Κ. Στεφανίδου, Λόγος ἐναρκτήριος εἰς τὸ μάϑημα τῆς Γεν. ᾿Βκκλησ. 
ἱστορίας, τοῦ αὐτοῦ: “Ο Ρώμης ᾿Ιννοκέντιος Α΄. ἐν τῇ ἀναπτύξει τοῦ παπι- 
χοῦ ΗΠρωτείου, τοῦ αὐτοῦ, Λόγος πανηγυρικὸς ἐπὶ τῇ ἐπετείῳ τῆς Α΄. Οἶχου- 
μενικῆς Συνόδου, Α. Σ. ᾿Αλιβιξάτου, Η ποινὴ τῆς ἐκπτώσεως τῶν ᾿Επισχό- 
πων ἐκ τοῦ ἐπισκοπικοῦ αὐτῶν ϑρόνου κατὰ τὸ δίκαιον τῆς. Εκκλησίας, 
Γ. Α. Σωτηρίου, Λόγος ἐναρχτήριος εἰς τὸ μάϑημα τῆς ἐκκλησιαστικῆς 
ἀρχαιολογίας καὶ παλαιογραφίας, τοῦ αὐτοῦ, τὸ ὀράριον τοῦ Διακόνου ἐν τῇ 
᾿Ανοτολικῇ ᾿Εκκλησίᾳ. 

--Φαίδωνος Κουκουλέ, Λί ἐν τῷ πρώην Δήμῳ Οἰνοῦντος Μοναί, ᾿Αϑῃ- 
ναι 1924, 

-- Εὐγενίου ΙΜιχαηλίδου, '"Η Παλαιστίνη ἐν τῇ 'Αραβυκῇ φιλολογίᾳ. Η 
”Ελχλησία Ἱεροσολύμων κατὰ τὸν Εὐτύχιον ᾿Αλεξανδρείας καὶ Υαχιᾶ ἐξ ᾿Αντι- 
-οχείας (᾿Ανατύπωσις ἐκ τῆς «Ν. Σιὼν») “Ἱερουσαλὴμ 1920. Μετὰ βιογραφικὰς 


ΘΙ) Κριτικὸν και Βιβλιογοαφικὸν Δελτίον 


πληροφορίας περὶ τοῦ Εὐτυχίου ᾿Αλεξανδρείας ({ 944) καὶ τῶν ἔργων αὐτοῦ: 
παρατίϑενται ἀποσπάσματα ἐκ τῶν «Χρονικῶν» περὶ τῆς ᾿Εκκλησίας “"Ιεροσο- 
λύμον. ᾿Επίσης παρατίϑενται σχετικὰ ἀποσπάσματα καὶ ἐκ τῶν «Χρονικῶν» 
τοῦ χοονογράφου "Υάχια ἐξ᾿ Αντιοχείας, ἀκμάσαντος κατὰ τὸν ια΄. αἰῶνα μ. Χ. 


1. σπορρἰη. --Γᾱ Ἑτιπίϊέ εὮεΖ 166 Ρέιε Αροβίο[!ηπε5, ΟῬεβς]έε 1925. 


ΣΑ. σΤαποταᾶηπ. -- Ῥίε Θίεί]ααρ ΟἩΤίβΗ ἶπι Πίητοῖβηεπ (περεῖ. Μη- 
5τετ, ΑϑΟΠΕΠΩΟστΗ͂, το2ς. 


Ἐτ. Ἁγαῖῦπ.--Πιε ΡῬβαἰπιεη. Ι,αἰεϊηίβοη, περτᾶϊθοὮη ππὶ ἠεπίοςη. Μῆποπζη 
Κδβε], το2ς. 1π-8ο ΓΧ]-47α Ρ. 27 ΜΚ. 


Α. Ῥθηἱπί. -- Ιρροἰ1ἱο «1 Κοπια, ρο[επιιςπε τεοἰοσίςπε 6 οοπίτονετεῖς (ἰἰ- 
Βο1Ρ1η811 πε]]8 βοΠ166α ἦτ Κοπιὰ ασ]ὶ 1π121 ἂε] 11] βεοοῖο, Κοπια, ΓἀΡτετία (1 
Οαἰίαττ, 1025. 

--ΗεστηεΏςα, εαιιεᾶ να επρβ]η {ταπο]αίίοη απα ποίεβ ὂὈν Να]ίετ Θοοῖ(. 
Νο]. Π. Νοῖ66 ο” {π6 (οτρη6 ΗετπιεΏςιιπη, ΟχοτἽ, Οἰατεπροη Ρτ655, το26. 


Υ Ο. αἰ5ίοτ]ϑα.-- Τπε ]επ16 Βαεϊκθτοππῖ οἱ {πε ΟΠτϑίᾶη Γ1ίατου. 
Οχ”οτι, (Ἱατεπάοη ῬΡτ655, το2ς. 


;3ο56Ρ5 ΚἸ4ἁ“α8τιΘτ. -- ]ε515 οἳ Νάλατεῖι, Η15 Τάϊε, απα Ηἱ6 Τεβο]ιίπσ.. 
Ίταπβίαϊει ἦν ςσάποπΗ. ῬαυιὈν., Γοπάοη, σεοτβε Αἰ]εη απ ζὈπίοπ. 1025. 


«. ἃθ Ῥαι]γ.--].ε Γῖντε Ἶπ Ζοπαν, ραβεβ ἰτα]πῖίες ἂμ βπα]άαΐηπε, Ρατίβ. 
Ἀτεῖες 1923. 


α. Βίοοϊθίϊ. - 1] ΠΡτο Ὡἳ Οἰορος, Τπτῖπ, Ματιεί!, το24, 
--Γε ΓαπιεπίαΖιος1 αἱ (Οετειπῖα, ΤῬἰ4. 


Η. Ῥἰοοσπιβηπ. -- Πε Εεεἰεβδὶα, Τ. Π. Ῥε Εοεἰεβίας τπαοἰβίετιο, ΗετήἽες- 
1925. 


Ἐ. Α]]ἱΘτ --1Πᾱ ρ6γοποίοριε ἶε Ια Γοπνετδίοιι εἶεΖ 165 ρεαρίεβ ποπ οἰγνί]}- 
βό5. Ρανοῖ, 2 νοὶ, 1025, 


Ε'. σ. Ῥό]ρ9σ.--ϑο] Βα]πη5, Θερεί μπι (6βαπφ ἰπι (Ἡτίοηίο]ιεη Λ]ίετίππι. 
1025. 


Ο. ΕΡ. Βατηθγ.--Ίπε Ροεῖτγ οἵ οὓτ Γοτ]. Απ Εχατηϊπα!οη οἳ {πε Εοτε- 
πα] ΕΙθπιετιῖβ οἵ Ήεῦσεν Ῥοεῖτν 1π {πε Ῥιβεοπτβεβ οἵ ]65116 - (Πγῖθί. Οχ!οτα, 
Οατεπ]οι Ρτ655. 1025. 


Ε. Βοπ]απὰ θὲ ΒΟΠΤΩΟ]]. -- Ετ]όόπημ. Ιεο]1ρ1δβ-ν1ββεπβεπαη]ίοῃε Υοίτᾶσε. 
Μιπιςη. Μὅδε], το2ς. 


Κριτιχὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον ΡΟ; 

4 
Ι.. Βοποίῖθτ.--(εἰβε ου Ιε σοπήπ! {ε Ι4 εἰνι]ίοαποη απίίηαε εἰ πα Ογί- 
5Η18Π15Π16 ρτϊπιϊ1΄, Ρατῖβ, έΠ1Πποπ6 απ Β!έε[ε, 121, Βοπ]ενάατ] ϑαἰηί ΜΙΟΠΕΙ͂, 1926, 


Τηπιρθάῖο Μοτίοοσα. ϑιϊοτία ἠε]ία [,ὀ{εταίατα ᾿αϊίπα οτγἰδίίαπα. Υο]1πι8 
Ι. Ῥα]]ε ογἰρίη! Ππο αἱ ἴεπρο Ὡἲ («οηβίαπίπο, Τοτῖπϐ, ϑοςϊείὰ εἰἠ1ἰτίοε Ίπίει- 
παΖιοια]ε, 1923. 


ση. ῬαβοἪ -- ΘυρρΙεπιεπίππι σοπήπεηπς αρριίαίουεβ τὀζθηίοτ6ς εξ ἆε- 
ετεία αε Γηβρίτα!ίοπε 8ἀΕ ϑετίρειταε, Ηετήει͵ 1926. ᾽ 


ἈοΌ. Είβ]ϑτ. -- Οτρ!η!1βο ΠῬίοηγοίβοἮε Μιναίετίεπσοι[βπ]ςεη :1π. ἶεξ 
εΠπτβεΊοπεη ΑπΏΚε, Γεϊρλίς, Τειθπες, τοζς. 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΟΝΟΜΑΤΩΝ ΤΟΥ Δ’ ΤΟΜΟΥ͂ 


᾿Αβδιοὺὐ ἢ ᾿Δβδίας ποοφήτης σ. 843. |᾿Αρσένιος ᾿Αποστολῆς σ. ϱ 
;Αβέρκιος ἐπίσκοπος Πατρῶν σ 19Τ,|᾽Αριιενικὴ λειτουογία σ. 8300 


Ἔ188, ᾿ἸΔρχιεπίσκοπος ᾿Αχοιδῶν σ. 10 
᾿Δλβραὰι Μονὴ σ. 158, ᾿Δοσένιος ὃ Πνευματοφόρος ἱερομόνα- 
᾿/Αγάπιος Κουβαρᾶς σ. 09. χος σ. 34 
᾿Αγάπαι σ. 301, 809 ; ;/Αρίου (᾿Αγοίου) ἐπισλοπὴ σ. 34 
“Αβησσυνία χώρα σ. 158 κ. ἑξῆς. ) Αοσένιος ἐπίσχοπος "Ανδρου σ. 83 


᾿Αγαϑόγγελος Δ’. Πατριάρχης Κ]πό-᾽Ασκληπιάδης Θ. σ. 21Τ 
λεώς σ. 1324. ; ᾿Ατινίας ἐπισκοπὴ σ 39 - 


“Αγίου Ὄρους χειμήλια σ. 144, 301 Αὐγουστῖνος ἐπίσκοπος Ρώμης σ. 191 


Δ:Ππεὶἰβ Η. σ, 989, Δὐξέντιος Ιάροδος ᾿Αργιεπίσχοπος 
5 5 « » ΚΑ 
᾿Αϑανόσιος Μητροπολίτης Ναυπάκτου "Ανδρου σ. 288 
σνςν 


"Αχαζ προφήτης σ 844 


γκο δχ, εὐ αισο, «ποθ ογνος ολ ἕο, ; 
Αϑανάσιος ἐπίσκοπος "Αγνδρου σ. 295. ᾿Αχοιδῶν ᾿Αρχιεπισχοπὴ σ. 121 


᾿Αϑανώσιος ὃ Ε΄. Κ]πόλεως σ, 299. 
᾿Αϑονώσιος ἐπίσκοπος Χριστιανουπό- Βασιλόπουλος Μπαλᾶνος σ 1Τ 

λεως σ, θθ,θΤ. Βασελείδης Αἰγύπτου σ. 309 
Αἰγαίου νῆσοι σ. 850 Βασιλείου τοῦ Μ. Λειτουργία σ. 300 
ΑΛἰϑιοπία χώρα σ, 153. Βαφείδης Φ. σ 1τ6 

᾿Δχροκόρινϑος σ. 140, 
᾿Λκαδημία "Αϑωνος σ 18. 


Βαπίιπτι Απ5. σσ. 171 
Βαλσαμὼν σ. 185 


᾿Αλέξανδρος αὐτοχράτωο σ. 918. Βαιει ΜΝ. σ. 949 

᾿Αλιβιζᾶτος ᾿Αμ. σ. 183, 185, 215. Βαρϑολομαῖος ᾿Επίσκοπος "Ανδρου σ. 
᾿Αμβροσιανὴ λειτουργία σ.. 360 | 93,95, 

᾿Αμασίας προφήτης σ. 344, Νά]]αι, κ σ. 989 

᾽Αμόλοχος δῆμος σ. 253. Υαἰιπέ 8. σ. 1ΤΙ 

᾿Αντώγνιος Μητροπολίτης Σερβίας σ’ Βενιαμὶν ᾿Αρχιεπίσκοπος Κύπρου σ 


110 2189 

᾿Αντώγιος "Επαρχος σ. ϐ, Βεὶ] σ. 38» 

᾿Αντώνιος ἐπίσχοπος Λρύστρας σ. 554|Βφμῃ 1. σ. 989 

᾿Αντωνίου μονὴ "Ανδρου σ, 9883 Βέης Ν. σ. 804 

"Άνθιμος Μητροπολίτης ᾿Αϑηνῶν σ. 95 Βενιαμὶν ἐπίσκοπος "Ανδρου σ. 983,95 
΄λνϑιμος Πατριάρχης- "Ἱεροσολύμων σ.|Βεγνιαμὶν ὃ Β΄. ἐπίσκοπος "Άνδρου σ. 


15 9, 295 
λνϑιμος ΣΤ΄. Πατριάογης Κ]πόλεως/Νειαϊαιὰ σ 229 
σ. 589 Βησσαοίων Μακρῆ σ. 8 
᾿Λλνανίας Λαμπάρδης σ. θὸ Βιτζαιμάνος Χριστοδούλου σ. 39 
Ληήτεεν ].σ 177. Βίτι Τη. σ. 282 
λνδρος νῆσος σ 241, 249, 951 Ἡπή1εςπ Η.σ 243 


᾿Αντωνιώδης Βασ. Κοϑηγητὴς σ. 850'γἼΐεαι ]. σ. 248, 281 


Κατάλογος ὀνομάτων τοῦ Δ’ Τόμου 815 


Ῥλάχος Γεράσ. σ. 81 Ηραστὸς Ν. σ: 541 

Βίαπηα1 Α. σ. 49 Μ1ταρε ]. Β. σ. 980 

Βουλγαρικὸν σχίσμα σ. 4», Ἑπάρος-:Ε.Ῥ.τσ.'. 139 

Βογορίδης Στεφ. σ. Ου Γρηγόριος ΣΤ’ Κ)πόλεως σ. 43 
Ῥοπίοιυ Α.σ. 91τ Ρρηγόριος Μητροπολ. Λεονταρίουσ.. 00 


Βύστρα πόλις ᾿Ιδουμαίας σελ.. 344 Γρηγόριος Θαυματουργὸς σ. 192 
Βούλγαροι σ. 111, 119, 114, 208, »11!Δαμασκητὸς Νικαίας σ, 981 


Βουλγαρικὴ Φιλολογία σ. 199 - Δαμασκηνὸς ᾿Γωάννης ὁ μον χὸς σ. 193 
Υο55 σ. 298τ Δαπόντης Π. σ. 250 

Βρεσθένης (ὅ) Θεοδώρητος σ. 63 ὈΌετ Εἰ-8οπἰίαη σ. 160, 151 

Βτοοῖκο, Ε. ΝΥ. σ. 11τ Βεἰαναὶ σορΠαπ. ΟἹ. σ. 111 

Βίοι] ΝΥ. σ. 280 Δέρβος Ι! Καϑηγητὴς σ. 231 

Χλιὶ; Ετ. σ, 344, 940 ΡῬείβθπιβηπ ᾿Α, 2145, 946 


Ρετ]μσῖη Τη. σ, 240 

Δεληγιάννης 1. σ. 201 

Δηιυήτριος ᾿Ιξίνων σ. 821 

Δημητοίου Χρυσ σ. 1τ0 
Δημητριάδης Δ. Ν. σ. 231 
Δηινητριανὸς Επίσκοπος Κύϑρων σ. 269 
Γεώργιος Σουγδουρῆς σ. κ Διαμαντόπουλος ᾿Αδ. σ. τῦ, 130, 256 
Γερμανὸς Ἐπίσκοπος Λεονταρίου σ. ὀρ|λυοβουνιώτης Κ. σ. 51, 88,109, {τδ»δθἑ 
Γεδεὼν Μ. σ. 11Τ, 950 Διονύσιος ᾿Επίσκοπ. Πλαταμῶνος σ. 18 
Διονύσιος ὁ Δ’. Κ)πόλεως σ. 293 
Διονύσιος Πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας 


Γαβριὴλ Χαλκηδόνος σ. 38τ 
Γαβριὴλ. Επίσκοπος "Ανδρου: σι. βΒ 
Γαύριον "Ανδρου σ, 949 
Γεράσιμος “Γεροσολύγων σ., 158 
Γεράσιιιος ὃ Β΄. "Ανδρου σ, 239 


Γένεσις σ. 8366 
Γεννάδιος Α΄. ᾿Αοχιεπίσχοπὀὸς Κ)πό- 


λεως σ. 839 σ. 190 1 Ἡ 
᾿ .Ὶ 2 Διονύσιος Μητροπολίτης Νικομηδείας 
Γεολάχιος Στέφ. σ. 84 η 109 


Γεράσιμος Πατριάρχης ᾿Λλεξανδρείας 
σ. 109 

ζςπατίεβ ΚΝ. Η, σ 249 

Γίδες χωρίον "Ανδρου σ 953 

Γκιούμιας Μᾶνος σ ἢ 

Γκέσογλου Χρῆστος σ. 909 

Γχίκας Κακιότης σ 241 

Γλυχέριος Μητροπολίτ. Ναζαρὲτ σ. 294 


Διοίκησις ᾿Εκκλησ. Ελλάδος σ. 309 

Δοσίϑεος Πατριάρχης “Ἱεροσολύμων 
σ. 10 

Δονᾶτος Λεον. σ. 39 

Δωρόϑεος Πατριάρχης “Ἱεροσολύμων 
σ. 1069, 168 


Γοβδελᾶς Δ' σ. 19 Εἰρηναῖος ᾿Επίσκοπ. Λουγδούνων σ. 196 
Γοττίγγης Πανεπιστήμιον σ. 360 Επτεπρετο ΜΚ. 259 
Γορτυνία σ. 61 | “Ελληνομνήμων περιοδικὸν σ. 21 
Γουτώνης ᾿Ιάκωβος σ. 39 "Εμμανουηλίδης Ἐμ. σ 215 
(οοκε Α. σ 3252 » Ππσείπιαπη (1. σ. 981 
τοτε ς. σ 219 ! -. | Επισκοπὴ “Γεραπέτρου σ. 22 
Γρηγόριος Δ’, ᾿Αρχιεπίσκοπος "Αγνδρου͵”Βρασμος σ, 33 

σ 241 Εὐστάϑιος ᾿Επίσκοπος Παμφυλίας σ. 


Γρηγόριος ᾿Επίσκοπος Νύσσης σ. 192 188, 184 


916 


Κατάλογος ὀνομάτων τοῦ Δ’ Τόμου 


Εὐγένιος Β’. Πατριάρχης Κ)λεωςσ. 12ο Ἰβήρων Μονὴ σ. 144 


Εὐχαριστία ϑεῖα σ. 809 


᾿Εφραίμιος Πατριάρ. Αντιοχείας σ. 110 ᾿Γγνάτιος Μητροπολίτης 


14π165 ΡῬΡάτ5Οπ σ. 3286 

Ζερβουδάκης ΓΤ. σ. 155, 356 

Ζουριάρης Ν. σ. 241, 350 

Ζυγομαλᾶς Θεοδόσιος σ. 84 

Ζωναρᾶς σ. 185 

Ζωοδόχος ΙΠηγὴ μονὴ σ. 953 

Ζωΐλος ἐπίσκοπος "Ανδρου σ. 81, 94τ 


Ἠαίςη σ. 242 

ΠαΏππ Ι,. σ. 245 

Ἠείρῖηα σ. 242 

Πεππιαπη σ. 135 

ἨείβεπὌετα σ. 276 

ΗἨείητις! Ο. σ. 243 

Ἠεηήτιχ Ρ. σ. 309 

Ηοὰν σ. 237 

ἨοῆΗπααπη σ. 282 

Πο} Κ. σ. 252 

Ποππᾶπη σ. 2832 

᾿Ηπειρωτικὰ χρονικὰ περιοδιχκὸν σ. 381 
“Ησαΐας ᾿Αρχιεπίσκοπος Σινᾶ σ. 906 
'“Ησύχιος σ. 388 


Θεοφάνης Μητροπολίτης ῬΡαιδεστοῦ 
σ. 110 
Θεοφάνης Μητροπολίτης Μελενίκου 

σ. 181 
Θεοφάνης ᾿Επίσχκοπος ΙΠαλαιῶν ΤΤα- 
τρῶν σ. 109. 


Θεοφάνης Πατριάρχης “Ἱεροσολύμων 


σ. 109 


Επίσκοπος [οοτύνης σ. 60 
Χίου σ. 954 
᾿Ιγνάτιος Μητροπολίτης Δοάμας σ. 88 
“Ιερεμίας σ. 954 
“Γερεμίας Κων)πόλεως ὁ Γ΄ σ. 14 
“Ιερώνυμος ᾿Βπίσκοπος Ῥώμης σ. 191 
“Γερεμίας προφήτης σ. 344 


᾿Ιγνάτιος 


᾿Επίσκοπος Μυρέων 


᾿Ιλαρίων Μητροπολίτης Τυρνόβου σ. 44 

᾿Ιλαρίων Στογιάννοβιτς σ. 40 

᾿Ιλαρίων Κιγάλας. ᾿Επίσκοπος σ. 264 

᾿Ιλαρίων ᾿Επίσκοπος Μακαριουπόλεως 

Ϊ σ. 134 

᾿Ιούδα ἐπιστολὴ σ. 343. 

μων Παραβάτης σ. 31 

᾿ωαννίκιος Μητροπολίτης Γάνου 
Χώρας σ. 110. 

᾿Ισίδωρος Ι]ηλουσιώτης σ. 132, 3255. 

᾿Τωὴλ προφήτης σ 344 

᾿ΙΙωσὴφ ᾿Επίσκοπος ᾿Ανδρούσης σ. 146 


2 


“ 


καὶ 


᾿ωαννίχιος Καρτᾶνος,  ἐπίσχοπος 
α:δ' 6, η 

᾿Ιωάσαφ Ποαντολρατοοινὸς μοναχὸς 
σ. 145 


᾿ΙΙωαννίνων Σχολὴ σ,. 11. 

᾿ωάννης Εὐαγγελιστὴς σ. 190. 

᾿Ιωσὴφ Βρυέννιος σ..190 

᾿Ιωάσαφ Μητροπολίτης 
σ. 88 


| Θεσσαλονίκης 
᾿Ιωάσαφ Μητροπολίτης 
σ. 88 


Νευροκοπίου 


Ἐφ μλοκοι ᾿Βκκλησία σ. 3τ0 
Καντζελάρης Φ. σ. 250 
Καμπούρογλου Δημ. σ. 350 


Θεόδωρος ᾿Επίσκοπος Παμφυλίας σ. 184'Καστέλας Δ. σ. 253 


Θεόκλητος Μητροπολίτης 
σ. 110 


᾿Ιωαννίγων|Καβαλάρης Κ. σ. 953 


Καΐρης Δ. σ. 359 


Θεόπροπος ᾿Επίσκοπος Κύπρου σ. 908 Καλέπιος χρονογράφος σ, 39τ0, 9Τ1 


Θέμελης Τ. σ. 380 


᾿Ἰακουμῆς Στ. σ. 24Τ 
᾿Ιάκωβος 


Κατζουρίδης Δ. σ, 24Τ 
ΚααίΖεπσ 548 
Κακογιάννης ᾿Αρσέν. σ. 160, 996 κ. ἓξ 


᾿Επίσχοπος "Ανδρου σ. 985 Καλλίνικος ΓΤ’ Κ πόλεως σ, 900 


Κατάλογος ὀνοιιάτων τοῦ Δ’ Τόμου ΕΥ 


Καλλίνιχος Μητροπολίτης ᾿Ηραλλείας Γ,απιρὀοεἰμ6 σ. 89 
σ. 181 Γαβρατῆςε σ, 998 
Καρύταινα κωμόπολις σ. 66 Γαι[ετ] ΝΥ. σ. 364 
Καστορία πόλι. σ. 14, ι6 
Καλλίστρατος Συναδινὸς σ. 04 
Καλαμῶν ἐπισχοπὴ σ. 29, 98 


Λέων ᾿Επίσχοπος "Άνδρου σ, 43 
Λεοντοπόλεως Σωφρόνιος σ. Τ3 
Λεοντάριον κωμόπολις σ. 66 


Καλλέργης Γεώργιος σ. 39 [εδεη 1].σ. 14» 
Καλλέργης ᾿Δλέξ. σ. 20 ΠΕΙΡΒ᾽’σ.-αν 
Καισάριος Δαπόντε σ. 16 ΙΕ Ουαἷεη σ. 1ττ 
Καστορίας Σχολὴ σ. 11 Λιβάδα - Εὐβοίας σ. 1148 
Κανδηλώρου Τακ. σ. 1τ0 Τ114ε] σ 240 


Καρακατσάνης Κ. σ. 154 
Κεραμεὺς Α. Π. 11τΤ, 995 
Κιζανλίχκ πόλις σ. 180 Λούσιος ποταμὸς Γόρτυνος σ. ϐ2 

ΚιΠππ σ. 133 ιΛουκιανὸς σ. 332 

Κίτείιετ σ. 9891 Ἰ.ῶητ Μαχ.σ, 981 

Κλεομένης Α. σ. 131 Λογγῖνος ᾿Επισχοπ. "Αγδρου σ 93, 109» 
Κλήμης Μητροπολίτης Ιωαννίνων σ. 8 
Κόμης Γεώργιος σ. 84 

Κορρ Μ. σ. 282 


Γλειλπιάηιι Η σ, 248, 8300 
Λουδοβῖχος ιδ’. σ, 183 


Μαϑᾶς Ζαχ. σα 1ττ 

Κοτβηποκί ]. σ. 243 Μακάριος ὃ Αἰγύπτιοςσ. 176 

Κοντογιάννης ΗΠ. σ. 118, 152, [Μακάριος ᾿Αρχιεπίσκοπος ΄Ανδρου σ’- 

Κοσμᾶς Κ)πόλεως σ. 29τ 141,350 

Κοσμᾶς ὁ Μελῳδὸς σ, 198 Μαρτιμιανὸς μοναχὸς σ. 355 

Κοιτίας γραμματεὺς σ. 15 ηοιεο τς τορο 

Κρήτης ᾿Εχκλησία σ. 91. 

Κυπριακὰ χρονικὰ σ. 980 

Κύριλλος ᾿Αρχιεπίσκοπος "Ανδοου Μάμας Γρηγόριος σ. 33 
φρο Μαχμοὺδ Β΄. σ. 919 


οὐ ροκ, νων )βά- τρ ἿΡ Ρ ..|Μεϑόδιος ᾿ Μητροπολίτης “Ηρακλείας: 
Κύριλλος ᾿Επίσκοπος ᾿Αργολίδος σ. 6ὔ απο 


Κύριλλος ΔΡ ΕΟΡ Κ)πόλεως σ. 94 αν ωσορ 
Κύριλλος Δούχαρης σ. 341, 948 Μελισουργὸς "Τάκ. σ. 319 
Κυπριακὴ ᾿Εχκλησία σ 361 

Κυπραῖος Φίλιπ σ. 950 

Κωνστάντιος ᾿Επισκοπ. Τρίχκης σ. 300 


Μάνεσης Γεώργιος σ. 94 
Μανσόλας Δρόδ. σ. 118 


Μελιυτιανὸν σχίσμα σ. 288 
Μελέτιος Μητροπολίτης Γαρδικίου σ.. 


110 
΄ ο Επί ίου σ. 901 ; 4 Ὃ ο ὲ 
Κωνστάνης:ννέρτνςῬγαθου Μελέτιος Γαλησιώτης ὁ “Ομολογητὴς 
σ. 190 
Λαυριώτης Σπυρ. σ. Τ2. 199 Μελέτιος ἐπίσκοπος Μεσσηνίας σ, 189: 


Λαύρας ἁγίου Ὄρους Μονὴ σ, 1141 |Μεϑόδιος ᾿Ανϑρακίτης σ. 10 
Λαυρέντιος Μητροπολίτης Αιδυμοπεί; Μεσαρίτης Νικ. σ. 266 

χου σ. 110 Μίο!αε]ίο ]. Β. σ. 943 
Ταοοῖηδ”ε σ,. 18 ΜιεΠπεῖ Α, σ. 218 


913 


Μάξιιιος Μαογούνιος 
ϑήρων σ. 9Τ 

Μαυροχορδᾶτος ᾿Αλέξανδρος σ. Β 

Μελίδας χωρίον σ. 8τ 

Μενελίκ Αὐτοκράτωρ σ. 151, 100 

Μετάφρασις Γραφῆς σ. 483 

Μεϑούτενεφ σ. 21τ 

Μεϑόδιος ᾿Ανϑραχίτης σ. 11 

Μίλας σ. 181 

Μίτὂρε Ι,. σ. 980 

Μιτσενῖγος Θωμᾶς σ. 52 

Μοπίΐαιεοη Βετηατιὶ σ. 938 

Μολῖνος ὃ "Ισπανὸς σ. 11, 15 

Μον! ᾿Αγχαράϑου σ. 34 

Μοναὶ ἱρήτης χ. 41 


Μονὴ Κεονίτσης Γόρτυνος σ. θ', 
Μονὴ Φιλοσόφου σ. 6! 
Μονὴ ᾿Αγίας-"Αγνδρου σ. 8 
Μονὴ Παναχοάντου-"Αψγδρου σ, 284 
Μονῆς Προδρόμου ἡγούμενοι σ. 68 
Μοναχιχὸν πολίτευμα σ. 115 
Μουζέρας ποταμὸς Κρήτης σ. 90 
Μονὴ Ζωοδόχου Ι]ηγῆς σ. 68 

Μονὴ Αἰμυαλῶν σ. 09, Τ0 

Μονὴ Ιϊροδρόμου σ. 01 

Μουσταφῖς Β’ σ 108 

Μουρὰτ Χὰνσ 105 

Μουσούρης Μ σ. 88, 830 

Μπαλᾶνος Δ. Σ. σ. ἰ80, [38, 140, 955 
Μπότζοβιτς Μ. σ. 151 

Μπρατσιώτης Π. σ.»58,»80,»40,828,801 
Μιι]ζοη ]8πιε6σ, ο4ν 

Μιπταὶί Ἑ,. σ. 1Τπτ 


»10 


απ 


ΠΠ 


Μυλοποτάιιου ισχοπὴ σ. οὺ 
Μύρωνος ἢ Κνωσσοῦ ᾿Επισκοπὴ σ. 84 
Μωάμεϑ' διάταγια σ. 161 


Ναϑαναὴλ ἐπίσχοπος "Ανδρου σ. 
Νάϊδεν Γκέρωφ σ. 28 

Νέγρης Θεόδ. σ: 1406 

Νέγεβ χώρα σ 8349 


295 


᾿Επίσκοπος Κύ- Νεόφυτος 


“Εατάλογος ὀνομάτων τοῦ Δ’ Τόμου 


Μητροπολίτης “Ηραχλείας 
σ. 141 


ΙΝεύφυτος Ζ΄ Αρχιεπίσκοπος Κ]πόλεως 


| σ. 19 


Νεόφυτος Χιλινδαρηνὸς σ. 44 

Νεόφυτος ᾿Αρχιεπίσχοπος Κύπρου σ. 
218 ' 

Νεόφυτος ὁ ἐκ Σχύρου ἐπίσκοπος "Αν- 
δρου σ. 98 

Νεόφυτος Β’ Πατριάρχης Κ]πόλεως σ. 
90 Ν 

Νεόφύτος Μητροπολίτης Σεροῶν σ. 88 

Νοβεῖὶε Ε σ 228 

Νικηφόρος Κάλλιστος σ. 140 

Νιχηφόρος Βλημίδης σ. 195 


Μονὴ “Αγ. Θεοδώρων Γόρτυνος σ θι[Νικηφόρος᾽Αρχιεπίσκοπ. ἴξύπρου σ. 214 


Νικολάεβιτς Κκμ' σ. 50 
Νικολαΐδης Κλ σ. 116. 215 
Νίκων Μετανοεῖτε σ. 32 
Νιειπενετ σ. 182,154 
Νταβόγιας Ν. σ, ΒΤ 


Χίππεπ6ς {ε (Ἴθπετοβ σ; 
Ξένος Ι. σ. 3052 
Ξενόπουλος Στέφ. 116 
Ξήκας Μιχάλης σ. 250 
Ξηρόιιερον χωρίον τ. 18 


Οἰκονόμου Κ. ὃ ἐξ Οἰκονόμων σ. 221. 
935, 999 

ΟΘείενε Κ. σ. 298, 241 

Οὐρβανὸς ΒΕ. Πάπας Ρώμης σ. 326 

᾿Οβδιοὺ προφήτης σ. 818 

᾿;Οξίας προφήτης σ. 160 

"Οϑων Βασιλεὺς τῶν “Ελλήνων σ. 6ῦ 


Ῥατσοῖτε ]. σ. 111 

Ρααὶ Απίοϊπε {ε Γ,αματιὶε σ. 939 

Παγανέλης Σπυρ. σ. 215 

Παΐσιος ᾿Επίσκοπος Γόρτυνος σ, 38 

Τ]αΐσυος Μητροπολίτης Νικομηδείας 
σ. 181 


Νεόφυτος ᾿Επίσκοπος "Αγδρου σ. 108,Παλλάδιος ᾿Επίσκοπος "Ανδρου σ. 81 


Κατάλογος ὀνομάτων τοῦ Δ’ Τόμον 


Παλαιόκαπας Κων. σ: 34 
Παπαμιχαὴλ 1ο. σ. τ9, 31, 54 


919 


Εέπεϊ[οη σ. 14 


Φίλιππος ᾿Επίσκοπος "Ανδρου σ. 8» 


Παρϑένιος Πατριαρχ. Κ)πόλεως σ. 280 Φίλιππος Φλάτρος σ. 291 


Πασχάλης Δημ. σ. 941, 249, 30» 
Ἠνευματικὸς χειραγωγὸς σ. 19, 18 
ῬτορεραπἽα ΕἸάεῖ σ. 3ς 


Καπ]5 Α. σ. 24ο 
Καςπ] Μ. σ. 142 
Βεάραί] σ. 228 
ΒοδΡετί Ηοίπιεβ σ. 236 
Κορετί ς. σ. 49 
Ἀπσιεῖς.Ε. σ, 177 


Βεοῖξ σ. 242 

Βιεζεπρετσετ ]. σ. 282 

ϑόθετρ]οηπι Ν. σ 252 

Σπυρίδων Κεφαλληνίας σ. 151, 188 
Στέφανος Μεσσηνίας σ. 181, 188 
Σωτηρίου Γεθργιοςσ. 115 
Τσαγκὼφ Στέφ. σ. 109" 

ΤΠαεῖκεταν 0, 949, 944 

Ῥιμόϑεος ᾿Γορδάνου σ. 1Τ0, 2830 
Τιμόϑεος ᾿Αρχιεπίσχοπος Κύπρου σ.1τ8 


ἘἸεἰὰ Ε. σ. 235. 241 
Ειβεπετ Ετ, σ. 177 
Φιλήμονος ἐπιστολὴ σ. 348 
Φιλισταῖοι σ. 115, 845 


|Φίφης Α. σ. 950. 


Φολερὸς Ν. 954 
Φοίνικος Θρόνος σ. 35 


Χαζάπης Ἰωάν. σα. 34Τ 

Χαμουδόπουλος Μην. σ. 

Χάκκετ ᾿Ιωόν. σ, 351 

Χρύσανϑος Πατριάρχης "Τε οσολύμων 
σ. 11 ἅτ 

Χρύσανθος Μητροπολίτης Φιλιππουπό- 
λεως σ. δ5,308 

Χρύσανθος Μητροπολίτης Δέρχκων σ 
381 


250 


“ΙΧούσανθος Α” ᾿Αρχιεπίσκοπος Κ]πό- 


λεος σ 1934 
Χρυσόστομος ᾿Αρχιεπίσκοπος᾿Αϑηνῶν 
σ. Οββ0,9τ, 160, ο0τ,χ71,080,960,8609. 
Χρυσόστομος Κ]πόλεως σ. 190 


Τιμόϑεος Β’ Πατριάρχης Κων)πόλεως͵ Ῥαρὰ νῆσος σ 1Η 


σ, 96, 106 ᾿ 


Εαρτςιι6 1]. Α. σ. 238 
Εαπ]παἰετ σ 243 


Ψυχάρης ᾿1Ι. σ. 548 


Ὥμαρ σ. 219 
᾿Ωριγένης σ. 230, 231 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ ΤΟΥ Δ΄’ ΤΟΜΟΥ 


ΜΕΛΕΤΑΙ 


“Ιστορικὰ Σημειώματα α΄ ᾿Ιωαννίκιος Καρτᾶνος, β᾿ Γεώργιος Σουγδουρῆς 
Υ Μεϑόδιος ᾿Ανϑρακίτης, δ΄ Χριστοφόρος Εὐσταϑίου ᾿Ακαρνάν, ὑπὸ 
Χρυσοστόμου ΙΙατταδοπούλου. ᾿Λρχιεπισχόπου ᾿Αϑηνῶν . . ΙΕ 

"Ἡ Κατάστασις τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Κρήτης ἐπὶ “Ενετοχρατίας, ὑπὸ ᾿Αρχιμ. 
Χουσοστόμου ᾿Αγγελιδάκη . . '' ΣΝ... τ. .... Ῥτ 

Τὸ Βουλγαρικὸν Σχίσμα ὑπὸ ᾿Αρχιμ, ᾿Εμμαν. Ι. Καρσπαϑίου . 49.111.908 

Ἥ “Ἱερὰ Μονὴ τοῦ Τιμίου Προδρόμου ἐν Γορτυνίᾳ ὑπὸ ἴ Γόρτυνος 11ο- 


Αννεάρστονι,.'.'..«μαιβ...- ἆ δον....ο. ααωςΎκω-.. Ας... Ὦ «Ἑ } 61 
7Αναγραφὴ χρονολογικὴ τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἀρχιερατευσάντων ἐν τῇ Νήσῳ 
"Ανδρῳ Α΄.-Β΄--Γ΄ ὑπὸ Δημητρίου Π. Πασχάλη . . 81, 249, 9858 
“Ὁ κ. Διαμαντόπουλος καὶ ἢ Θεολογυκὴ- η... ὑπὸ Δημ. Σ. [Μπαλάνου 
Κοϑηγητοῦ τοῦ Ιξανεπιααημίου 5...» ο». «. 5 «Το ο 13 
Τὰ Κειμήλια τοῦ ᾿Αγίου Ὄρους κατὰ τὴν ᾿Κπανάστασιν ὑπὸ Π. Μ᾽. Κον- 
τογιάννη Πυμνασιάρχου . . -.ε ἁονεα..«.ο-κρχο Κεκ-ιοο.τη 


ΤΠροσκυνηματικαὶ ὑποϑέσεις συζητούμεναι ἐν τῇ πρωτευούσῃ τῆς Αἰϑιοπίας 
τῇ ἀναμίξει Ῥώσσων ὑπὸ ᾿Δρχιμ. ᾿Αρσενίου Κακογιάννη. ὔ8, 919, 308 
Ἔν Ἡσαΐου 10,9τ μήπως ἀντὶ ΟΙ Μίρρεπεν 8}π8πι6π ἀναγνωστέον Α]α 
Μίρραπαν Θμβιπαη ; ὑπὸ Βασιλείου ᾿Αντωνιάδον Καϑηγητοῦ τῆς ἐν 
Χάλκῃ Θεολογικῆς Σχολῆς . » «. . ΗΗΗΝ, “- α ᾱ ἵει .οθ 
Τῶν Κπισχόπων καὶ Πατριαρχῶν ΚΠόλεως Ἐ αονοκοτοχὴς πίναξ ὑπὸ Χρυ- 
σοστόμου Πασταδοστούλου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν. .. . . . 111 
13 πονθὶ τῆς ἐκπτώσεως τῶν ᾿Επισκόπων ἐκ τοῦ '᾿Επισκοπικοῦ Θρόνου ὑπὸ 
Γ Μελετίου Μητροπολίτου Μεσσηνίας . . ΠΣ ωχ πννπ.-;."' 
πἨρλλοω, “Ομολογητοῦ τοῦ Γαλησιώτου. Περὶ ήτοι. Τριάδος Θεολογυκὰ 
ὑπὸ Σοστυρίδωνος Λαυριώτου νε εσπάκο οὖν ὁ ανοώκασὃἓὄσὃ,, ἁπει ος ΣΡ} 
ΝΚαλλινίκου Γ΄ Πατριάρχου ΚΠόλεως ᾿Επιστολαὶ καὶ ἄλλα ἔγγραφα ὑπὸ 


Ι'. Δεληγιάννη Καϑηγητοῦ δεν ἁμααί..αγἑολ αερα“. 20 
"Εβδομηκοντολογικὰ Μελετήματα ὑπὸ Παναγιώτου Ι. ΠΜστρατσιώτου Καϑη- 
γπτοῦταϊνΠαγεκισοήημιίου, .'''''..,. -..» τα -. .''.''λθη. ο] 
7Επὶ τῇ ἀπολογίᾳ τοῦ χ. Δ. Σ, Μπαλάνου ὑπὸ ᾿Αδαμ. Ν. Διαμαντοπούλου 
Καϑηγητοῦ. , . . πο . ν εν. 94 


“Η ΙΠροφητεία τοῦ ᾿Αβδιοὺ ὑπὸ Ββαλαν Ῥτ-δώρλς Καθη ηγητοῦ τῆς ἐν 
ΧΚάλκῃ Θεολογικῆς Σχολῆς . . . ΚΡΉΤΗ ΡΕΜΕΕΡΓΡΗΓπσης; 
Μαὶ πάλιν ἢ ποινὴ τῆς ἐκπτώσεως ὑπὸ .. ᾿Αλιβιξάτου, Ιαϑηγητοῦ 
τοῦ! Πανεπιστημίὀυ, ο... «41... .οπο...,. αἴ θπι 


νων”.-ἷ.,.,.,...α.. αἴ” 


Περιεχόμενα τοῦ Δ΄ Τόμου 381 


ΚΡΙΤΙΚΗ 


Σπυρίδωνος Λαυριώτου μοναχοῦ καὶ Σωφρονίου Εὐστρατιάδου μιητροπο- 
λίτου πρ. Λεοντοπόλεως, Κατάλογος τῶν κωδίκων τῆς Μεγίστης Λαύρας τῆς 
ἐν "Αγίῳ Ὄρει, ὑπὸ Κώων Δυοβουνιώτου σ. τ9. Ὁτ Οοβία5 Κετοῆ]ας: 1,6 
ΝαΏσᾶπ εοπῖτε 14 Γπτηπίε--Πεββατίουη εἴ Ρίε τι ὑπὸ ᾿Αδ. Διαμαντοπούλου 
σ. 14.. Δημητρίου Π. Πασχάλη “Η Ανδρος, ὑπὸ Γρηγ. Πασαμιχαήλ, ο. τ6. 
--Στεφάνου Ἑσακώφ. Αἱ σχέσεις τοῦ παλαιοκαϑολικισμοῦ πρὸς τὰς ὀρϑοδό- 
ξους Ἐκκλησίας τῆς ᾿Λνατολῆς, ὑπὸ Κ. Δυοβουνιώτου σ 109.--᾽Τωάννου 
Χάκκετ. "Ιστορία τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας τῆς Κύπρου ὑπὸ τοῦ ᾿Αρχιεπι- 
σκόπου ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου Παςταδοςτούλου σ 9δτ.--Ηαπ6 ΓλθίΖτιαππ, 
ΜεβΞε απ Ηειτευτιαπὶ, ὑπὸ τοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου 
Παπαδοπούλου σ. 360.--Ν. Γατ[οτιὶ Ῥίβοοϊ, Ῥἀαρίαβ εἶπ πτοπεἰβη]ίσπετ βίεπο- 
ἑτ4Ρ} } ὑπὸ Κ. Ι, Δυοβουνιώτου σ. 304.-- Βερίπασ!πία, ΘΒοείθίαζηβ εεἰεηία- 
τιπ ΟΘοϊτίοεποίὁ αποϊοτί{αϊε εαἰει. ΑἼτεῖ Καπ]5, 1]. σεπεοὶς ὑπὸ [Παν. 
Μ-ρατσιώτου σ. 860τ.--Ρ. Ηεπᾶτικ, Τε αἰεχαπιτί]ηβο]ιε Παετεβἰατοῖ Βαϑι]1- 
ἶβς. Ἐϊη Β;)άτερε ἴοι {ε Θοβομίο]ιεο ἆες Οποοί5 ὑπὸ Χρυσοστόμον Παπα- 
δοπούλου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν σ. 369. 
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